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TAKDIM

akdime, elinizdeki eserin meydana gelme siirecini en basindan ele
alarak baslamak isterim. Mogolistan'in Ankara BuyuUkelgisi Saymn
I Bold Ravdan, Mogolistan ve Turkiye arasindaki bilimsel is birliginin
gelistirilmesi maksadiyla bilim diplomasisi cercevesinde Turkiye
Bilimler Akademisi’'ne (TUBA) 14 Ocak 2020 tarihinde bir ziyaret
gerceklestirmistir. Bu ziyarette gindeme gelen ve hemen akademinde
uygulamaya da konulan Cengiz Han temali ortak bilimsel calisma
programu yapilmast yonunde fikir birligine varilmistir.

TUBA’nin 6nciiliigiinde, tlkemizde Cengiz Han ve Mogolistan konusunda
calismalar1 olan bilim insanlarina yapilan davet sonucu 24 Haziran 2020
tarihinde online bir calistay gerceklestirilmistir. Farkli Gniversitelerden 20
akademisyenin de katihm sagladigi online c¢alistayda, TUBA'min
koordinatorliigtinde Cengiz Han ve Mogolistan tarihi konusunda mevcut
belgelerin ve Kkultlrel eserlerin listelenmesi ve derlenmesi sirecinin
ardindan izlenecek bir sonraki yol haritas: goriistilmuistiir. Bu toplantida
TUBA ve Mogolistan Ankara Biiyiikelciligi igbirliginde ve Alanya Alaaddin
Keykubat Universitesi ev sahipliginde 15 Eyll 2020 tarihinde Cengiz Han
ve Miras1 konulu bir calistay yapilmasi kararlastirilmis ve bu bilimsel
toplant1 Alanya’da ytiz ytize gerceklestirilmistir.

Bilimsel bilgiyi esas alan ve bilim diplomasisini 6nceleyen TUBA, ortak
kaltirel ve bilimsel degerler Uzerinden iki Ulke iliskilerinin
derinlestirilmesi noktasinda bu tur bilimsel faaliyetleri 6nemli bulmaktadir.
Mogolistan'mm dis politika konseptinde Turkiye, 2011 itibariyle “tglnct
komsu” olarak yer almaktadir. Turk ve Mogol dilleri, bu dillerin arasindaki
baglantilar, Goktirk Kitabeleri ve 6zellikle Uygur-Uranhay ve Sayan dilleri
Uzerine ¢alismalari ile 2018 yilinda Sosyal ve Beseri Bilimler kategorisinde
TUBA Uluslararast Akademi Odulunti Mogolistan Bilimler Akademisi
Uyesi Bold Luvsandorj almigtir. 2021 yilimin Turkiye’de “Mogolistan
Turizm Yili” ve Cumhuriyetimizin 100. yili olan 2023 yilinin ise
Mogolistan’da “Turkiye Turizm Yili” ilan edilmesi yonunde calismalar da



Ulke temsilcilikleri koordinasyonunda devam etmektedir. Bu eser gibi
bilimsel calismalarin da tarih bilgisine, kulttirel mirasa yonelik katkilar:
yani sira Ulkeler arasndaki “Bilim Diplomasisi” agisindan da bolgesel
barisa, dayanismaya ve kardeslige Ust duzeyde etkisinin olacagmi
vurgulamak gerekir.

Tarihimizin gen¢ kusaklarca anlasilmasi, hatalarin yinelenmemesi,
yasanmusliklardan dersler cikarilmasi ve insanoglunun medeniyet-kultir
alaninda gosterdigi basarmin yenilenmesi anlaminda tarihin stizgecinden
gecirilerek bilimsel veriler 1s1ginda tarih bilgisine ciddi anlamda
ihtiyactmiz bulunmaktadir. Tarihi kronolojik olarak okumanin yani sira;
cografi, kultarel, siyasi anlamda da derinlemesine analizlere ihtiyacimiz
vardir. Birgok cografyada yerlesik diizene ge¢mis olan bir tlkenin cocuklar:
olarak bu konuda hazinemiz, mirasimiz oldukc¢a buytktir. Bu minvalde
TUBA olarak tarihi mirasimizin bilim temelli ve aragtirmalara dayali olarak
glntimiize aktarilmasimmi hayati buluyoruz. Cengiz Han ve Mogollar1
bircok vecheden ele alan *“Cengiz Han ve Miras1” isimli bu eserin de bu tir
bir anlayisla derlendigini belirtmek isterim.

Bu zorlu COVID-19 kuresel salgin zamanlarinda boylesine mustesna bir
eseri ortaya koyan degerli yazarlara, eserin viicut bulmasinda katkilarini
esirgemeyen TUBA Seref Uyemiz Prof. Dr. isenbike Togan’a ve editorlere
tesekkiirlerimi sunuyorum. Kitabin olusmasi noktasinda ilk giinden
itibaren isbirlikleri ve destekleri icin Mogolistan’in Ankara BuyuUkelgisi
Sayin Bold Ravdan’a ve Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Rektoru
Prof. Dr. Ekrem Kalan’a da ayrica miitesekkirim.

Tark tarihinin énemli simalarindan Cengiz Han'in bilimsel anlamda, tarihi
veriler Uzerinden ve saglikli bilgi temelinde objektif degerlendirmelere tabi
tutulmasini ¢ok degerli buluyorum. Gegmisten glinimuze Mogol tarihinin
Anadolu’ya etkileri de dahil olmak Gzere birgok tarihi, sosyo-kulturel ve
yogun emek mahsull bilimsel calismalarin yer aldigi bu eserin
okuyucularma ve ilgililere faydali olmasi dilerim.

Prof. Dr. Muzaffer SEKER
TUBA Bagkam
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TESEKKUR

ogolistan ve Turkiye kadim tarihi ve kiltirel baglar: olan kardes
Ulkelerdir. Tarkiye Bilimler Akademisi tarafindan yaymlanan

M “Cengiz Han ve Miras1i” adli bu kitap bizim kardeslik
baglarimiz1 gugclendiren yeni bir belge ve iki Ulkenin tarih ve
kulttr alanindaki isbirliginin sonuclarmdan biridir.

Turkiye Bilimler Akademisi, Alaaddin Keykubat Universitesi ve
Mogolistan Biiytikelciligi isbirligiyle 2020 sonbaharinda duzenlenen
bilimsel toplantida, Cengiz Han'in mirast ve Mogol tarihi ile ilgili bircok
konu ele alindi. Konferansta, Turkiye'nin 12 Gniversitesi ve Topkapi
Sarayr’'ndan bilim insanlar1 ve arastirmacilar, Mogollar ve Cengiz Han'in
haleflerinin Turkiye'de biraktig: tarihi ve kalttrel miras Gzerine ilgi geKici
20'den fazla sunum yapilmistir. Diger arastirmacilar tarafindan birgok
baska konu gtindeme getirilmistir. Cengiz Han ¢alismalar1 diinya tarihinin
onemli bir bilesenidir. Bu anlamda bu eserin diinya tarihine blyuk katki
saglayacagmi vurgulamak isterim.

Cengiz Han'in diinya gelisimine ve medeniyetine sundugu ilk denilecek
katkis1 ¢cok buytikti. O, diinyanin farkli medeniyetleri arasinda baglanti
saglayicisi, serbest ticaretin savunucusu, farkli dinlerin baris icinde bir
arada yasamasinin destekgisi, kitalar arasinda kalic1 bir posta hizmetinin
ve diplomatik pasaportun kurucusuydu. Cengiz Han ¢ocukluk yaslarini
zorluklar icinde ve gencliginde ise hayatini tehdit eden cetin bir rekabetin
ortasinda gecirdigi igin sadik arkadasliga deger veriyor, ihanet ve
aldatmalardan nefret ediyordu. Temucin’in diinya goriisiniin
olusmasindaki en etkili kisi annesi Hoeltin Hatun idi.

Mogol Imparatorlugu'nun kurucusu Cengiz Han'm tarihinin incelenmesi,
Mogolistan ile Turkiye'yi bircok noktada bir araya getiriyor. Mogol
Imparatorlugu ile ilgili tarihi ve kiiltiirel birgok anit Orta Dogu, Kiigiik
Asya, Orta Asya ve Avrupa'da korunagelmistir. Eski Turk tarihi ve kulttirel
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anitlar1 Mogolistan"mn orta bolgeleri, Altay Daglar1 ve Orhun Vadisi'nde bol
miktarda bulunmaktadir.

Mogolistan ~ HukUmeti tarafindan  kdltir ve turizm alaninda
gerceklestirilmekte olan blyuk projelerden birisi Ulanbator’da Cengiz Han
Muzesinin kurulmasidir. Bu eserin, mize tarafindan yurutecek Cengiz Han
ile ilgili gelecekteki calismalara destek olarak, Mogol ve Turk bilim
adamlar1 arasindaki isbirligini yeni bir baslangica yonlendireceginden
eminim.

Bu eseri yaymlayip kamuoyuna sunan Turkiye Bilimler Akademisi'ne ve
Akademi Baskani Prof. Dr. Muzaffer Seker’'e Mogol halki ve tarihgileri

adina tesekkiirlerimi sunarim.

Buyukelci Bold Ravdan
Mogolistanin Ankara Buyukelgisi

—viii -



EDITORLERDEN

egerli okuyucular elinizdeki Cengiz Han kitab1 uzun bir galisma
sonrasinda sizler ile bulustu. Turkiye Bilimler Akademisi’nin
(TUBA) tematik calismalariyla bu tir alaninda 6zgiin calismalarmn
ortaya ctkmasini oldukca degerli buluyoruz.

Editdrler olarak bizler de calismanin 6zgtinlugtinti korumak igin yazarlarin
ozel isim ve terim kullanimlarinda bir standartlasmaya gitmedik.
Literatirde kullanilan ve bilim insanlarinca kabul gérmiis isimlendirmelere
bu anlamda mudahil olmadik. Ornegin Cengiz Han'm kendisi igin; Cengiz
Han, Cinggis Han, Cinggis-hahan, Cingiz Han (Chinggis Khan veya
Genghis Khan, ingilizce) ve Cengiz Han'in annesi icin; Olen-ugin (Ogelen-
eke) veya Ho’elln yaygin olarak kullanilmaktadir.!

Kitap oldukca genis bir bakis agisiyla ele alindi. Siyaset biliminden
uluslararas: iliskilere, ekonomiden ticarete, dini calismalardan mimariye,
egitimden kultur/sanata kadar bircok Kkonuya deginen c¢alismanin
ozgunltigunu de bu kapsam olusturuyor. Bu anlamda eserin ilgili literatiire
deger katacagini diistintiyoruz.

Eserin hazirlanma surecinde katki sunan TUBA Uluslararas: Iliskiler Ofisi
Sorumlusu Dr. Gulzade Kahveci’'ye son halini almasinda gortisleri ve
tenkitleri ile katki sunan degerli hakemler Prof. Dr. Ayse Selguk Esenbel ve
Prof. Dr. Feridun Mustafa Emecen’e siikranlarimizi sunuyoruz. Esere adeta

1 Chinggis Khan kullanimi igin Bkz. Isenbike Togan, “Mongolia Before Chinggis Khan”, The
Mongol World, haz., Timothy May ve Michael Hope, New York, London: Routledge, 2021,
Michal Biran, “Chinggis Khan”, The Hebrew University of Jerusalem, Oneworld Publications,
Oxford, 2007; Ruth W. Dunnell, “Chinggis Khan World Conqueror”, Longman, New York, 2010
ve Genghis Khan kullanimi i¢in Bkz. Paul Ratchnevsky, "Genghis Khan: His Life and Legacy",
Cevrien Thomas Nivison Haining, Blackwell, 1991; John Man, “Genghis Khan: Life, Death, and
Resurrection”, Macmillan Publishers, 2013; Thomas J., Craughwell, “The Rise and Fall of the
Second Largest Empire in History: How Genghis Khan’'s Mongols Almost Conquered”,
Massachusetts, Fair Winds Press, 2010.



bir editor gibi yaklasarak tavsiyelerini esirgemeyen Prof. Dr. Isenbike
Togan hocamiza miitesekkiriz. Ayrica bu ¢alismanin olusmasi noktasinda
ilk glnden itibaren irade ortaya koyan TUBA Bagkani Sayin Prof. Dr.
Muzaffer Seker’e ve degerli calismalari igin yazarlarimiza minnettariz.

Editorler
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TUBA Seref Uyesi
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CINGGIS HAN’IN IC ASYA HALKLARININ
KADERINE GETIRDIGI DEGISIM

Oz

Genellikle Cinggis Han, Orta Asya ve Cin’deki sehirlere yaptig: seferler ve fetihler agisindan
degerlendirilmektedir. Bu calismada ise Cinggis Hanin dogudan batiya uzanan bir eksen
Uzerindeki seferlerinin ele gegirilen Ulke halklar1 Gzerinde etkisini degil de Asya’nin
dogusunda bugtinkii Mogolistan, Altaylar ve Cungarya bolgesi ile Ordos, Gansu, Kokenor
(Qinghai) bolgelerinde yasayan ve hayvancilikla geginen gogebe halklarm hayatlarmi ne
sekilde etkiledigi Uzerinde durulacaktir.

Cinggis Han'in basa ge¢cmesiyle 6ncesi donemdeki ‘kabile’ hayati, tamamen degistirilmis ve
evvelki boy, soy efrad1 ‘yeni diizen’ ordusunun mensubu haline gelmistir. Yeni diizende (yasa)
veraset usulli de farklilasmus ve bu yeniliklere mesruiyet kazandirma cabalar1 dénemin tarih
kayitlarina duygulara hitap eden dizelerle yansitilmistir. Bu degisimlerin sonucunda Ic Asya eski
micadelelerin getirdigi gécler, akinlar ve seferlerin getirdigi peryodik degisimler yerine 6zellikle
XVI. ytizyildan sonra askeri faaliyetlerden ziyade daha istikrarli bir kabile hayati ile edebi, tarihi
ve dini kiltdr yoninde gelismelerin saglandig bir topluma dontismiistir.

Anahtar Kelimeler
Ginggis Han, Ic Asya Halklar,, yonetimsel doniisiim, kurumsal yap:

THE CHANGE CHINGGIS HAN BROUGHT
TO THE FATE OF PEOPLE OF INNER ASIA

Abstract

In general, Chinggis Khan is evaluated in terms of the campaigns and conquests he carried out
on the cities of Central Asia and China. In this study, the effect of Chinggis Khan’s campaigns on
an axis extending from east to west on the peoples of the captured countries will not be
examined. On the other hand, it will be focused on how Chinggis Khan affected the lives of
nomadic peoples who is living in today’s Mongolia, Altays and Cungarya region and Ordos,
Gansu, Kokenor (Qinghai) regions in the east of Asia and continuing their lives with animal
husbandry.

The ‘“tribal’ life in the previous period was completely changed and the former tribe and lineage
became members of the ‘new order’ army when Chinggis Khan came to power. The succession
method was also differentiated and the efforts to legitimize these innovations were reflected in
the historical records of the period with verses that appeal to the emotions in the new order
(jasagh). As a result of these changes, especially after the XVI century, Inner Asia turned into a
society where developments in the direction of literary, historical, and religious culture were
achieved with a more stable tribal life instead of the migrations brought by the old struggles,
periodic changes and military activities brought by the raids and expeditions.

Keywords
Chinggis Khan, Peoples of Inner Asia, administrative transformation, institutional structure



GIRIS

Genellikle Cinggis Han yaptig1 seferler, ele gecirdigi Ulkeler cercevesinde
degerlendirilir ve bu konuda herhangi bir fikir ayriig1 yoktur.2 Bu seferler
sirasinda Cinggis Han'm karsilastigr ahali ile ilgili olarak uyguladig: siyaset
konusunda ise gortisler farkhdir. Bir taraftan 6ldurtlen halk, yakilip yikilan
sehirler One cikarilir3, diger taraftan onun bu seferler sirasinda tticcarlara
tanidig1 ayricaliklar sayesinde bir Pax-Mongolica (Mogol Barisy)) meydana
getirmis olmasi Uzerine odaklanilir. Bu sayede Asya ile Avrupanin dogusu bir
idare altinda birlestirilmis ve bir imparatorluk kurulmustur. 4 Son ceyrek
ytizyilda artik bu tlr uzlasmaci goriislerin agirlik kazandigma, seferlerin etkisi
yerine sistemin isleyisi hakkindaki ¢alismalarin arttigy gérulmektedir. Ayrica
seferler sonucu cesitli kalttrlerden sanatkarlar: ve bilim insanlarini bir araya
getirmek ve Usluplar1 harmanlamak suretiyle yeni sentezler ortaya ¢ikardiklari
da vurgulanmaktadir. 5 Hatta sosyal bilimlerde ve siyaset bilimlerinde
imparatorluk konusunda gelistirilen teorilerde cogunlukla Cinggis Han’a yer
verildigi gibi, onun bu imparatorlugu nasil kurdugu sorusu irdelenmektedir.
Cinggis Han'mn dogudan batiya uzanan bir eksen Uzerindeki seferlerinin ele
gecirilen Ulke halklar1 Gzerindeki etkisi, fethedilen dlkelerin tarihgilerinin
ayrmtili anlatimlari ile pekisir.6

Bu calismada ise, Asya’nin dogusunda bugtinkii Mogolistan, Altaylar ve
Cungarya bolgesi ile Ordos, Gansu, Kokenor (Qinghai) bolgelerinde

2 Michal Biran, Chinggiz Khan, Oxford: Oneworld Academic Publications, 2007; Timothy May, The
Mongol Conguest in World History, London: Reaktion Books, 2012.

3 David Morgan, The Mongols, Oxford: Blackwell, 1986; Ibrahim Kafesoglu, Harzemsahlar Devleti
Tarihi, Ankara: Turk Tarih Kurumu, 2000 [1956].

4 Elizabeth Endicott-West, “Merchant Associations in Yuan China”, Asia Major, 11 (1989), s.127-154;
Thomas Theodore Allsen, “Mongolian Princes and Their Merchant Partners, 1200-1260”, Asia
Major, 11 (1989), s.83-125.

5 Thomas Theodore Allsen, Commodity and Exchange in the Mongol Empire. A Cultural History of Islamic
Textiles, Cambridge: Cambridge University Press, 1997; Anna Akasoy, Charles Burnett, ve Ronit Yoeli-
Tlalim. Rashid al-Din: Agent and mediator of cultural exchanges in llkhanid Iran. Warburg Institute, 2013.

6 Vasiliy Vladimirovig¢ Bartold, Turkestan Down to the Mongol Invasion, Pennsylvania: E. J. W. Gibb
Memorial Trust, 1968; Vasiliy Vladimirovig Bartold, Mogol Istilis: Devrinde Turkistan, gev., Seniha
Sami Moraly, haz., Giinar Kara, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2020.
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Cinggis Han'in I¢ Asya Halklarimin Kaderine Getirdigi Degisim

yasayan ve hayvancilikla geginen gocebe halklarin hayatlarini ne sekilde
etkiledigi Uzerinde durulacaktir.”

TARIH YAZIMINDA YENiI DUZENE MESRUIYET KAZANDIRAN
ESKI DiZELER

Cinggis Han éncesi donemde 300 yildir htikiim siiren kabile hayat:, Cinggis
Han siyaseti ile tamamen degistirilmis ve evvelki boy, soy, boluk efrad:
yeni dizende kurulan ordunun mensubu haline gelmistir. Uygurlarin
840’taki cokusti® ile baslayan bu donemde bas aktor rolinl oynayan
Kirgizlar, halklar1 bir araya toplama cabasi i¢cinde olmamuslar ve 1206’da
Cinggis Han devletini tam olarak kuruncaya kadar birbirinden farkl
yapida olan kabileler Ic Asya’nin dogusuna hakim olmuslardir.?

Cinggis Han 1206’daki kurultayda orduyu resmen kurmus (MNT §202) ve
eskiden kendi baslarmna keyiflerince yasayan, zaman zaman ittifaklar icine
giren, kaygan bir zemin Uzerinde ittifaklarda taraf degistiren0zaman zaman
da catisma icinde!! olan kabile toplumlarmin ¢ Asya siyaseti lizerindeki
hakimiyetlerine son vermistir. 12 Boylece bu siyasetle farkli yapilardaki
kabilelerin birbirleri ile olan mucadeleleri son bulmustur. Bu konuda kabile
meseleleri ile yakindan ilgilenen iki kaynak, anonim Mogollarin Gizli Tarihi
(MNT) 22 ve Ilhanli veziri Resideddin’in Camiu’t-tevarih 14 adli eseri bize
ayrmtili bilgi vermektedir.

7 Ruth Dunnell, Tanguts and the Tangut State of Ta Hsia, New Jersey: Princeton University Press,
1983; Giilgin Candarlioglu, Sar: Uygurlar ve Kansu Bélgesi Kabileleri (9.-11. Asirlar), Istanbul: Turk
Diinyas1 Arastirmalar: Vakfi, 2013 [1967]; Harold Walter Bailey, “The Seven Princes”, Bulletin of
the School of Oriental and African Studies, 12/3-4 (1948), s.616-624; Harold Walter Bailey, “A
Khotanese Text Concerning the Turks in Kantsou”, Asia Major, 1 (1949): 28-52; Harold Walter
Bailey, “Sri Visa Sura and the Ta-Uang”, Asia Major: A Journal of Far Eastern Studies, 11/1 (1964),
s.1-26; Zeki Velidi Togan, I¢ Asya Etnografyas: ve Cengiz Han, haz., Isenbike Togan, [stanbul:
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2021.

8 Michael Drompp, Tang China and the collapse of the Uighur Empire: a documentary history, Leiden:
Brill, 2005.

9 Isenbike Togan, “Mongolia Before Chinggis Khan”, The Mongol World, haz., Timothy May ve
Michael Hope, New York, London: Routledge, 2021.

10 fsenbike Togan, Flexibility and limitation in steppe formations: the Kerait Khanate and Chinggis Khan,
Leiden: Brill, 1998.

1 Bu catismalar kendilerini 6zellikle yerelligin hakim oldugu MS. 200-500 ve 900-1200 donemlerinde
gosterir.

12 Togan, Flexibility and limitation in steppe formations.

18 Bu calismada Mogollanin Gizli Tarihi'ne, Mogolca adimmin (Monggol-un niuca topca’an) MNT
kisaltmast ile atifta bulunulacaktir. Cesitli dillere gevrilmis olan bu esere sayfa numarasi yerine
paragraf numaralar (§) ile atifta bulunmak bir aliskanlik haline gelmistir.
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Cengiz Han ve Mirast

Bu eserlerden gordiigtimiiz Kabileleri denetim altmna alma micadelesi
cercevesinde ug turlu bir yontem uygulanmistir. Bunlar, hékimiyet altina
alinan kabile efradinu (i) tilesmek, (ii) boltustiirmek ve (iii) dagitmak seklinde
dzetlenebilir. Ancak bu yontem kolay olmanustir. Once Cinggis Han, annesi,
evlady, kardesleri ve vyakmindakiler arasinda bir {ilesme politikas
uygulanmis (MNT § 202), sonra ise itaat altina alman gocebe kabile efrad:
arasindan kurulus safhasindaki hizmetleriyle ddullendirilmeyi hak eden
kisilere bolustiirtilmiistiir. Mucadelelerin basinda kendi yaninda durmus
olan bes kabile> ve eski hizmetlerine binaen 6zel izin vermis oldugu bazi
durumlar (MNT 8§218) bu boliistiirmenin disinda kalmustir. 16 Ugiincl
agsamada ise tamamen bir dagitma goérulmektedir. Ornegin Kerayitler ve
Tatarlar eski birlikteliklerinden iz kalmayacak bir sekilde dagitilirlar.
Bilindigi gibi bu donemde kabile yapis1 i¢inde ekonomik, siyasi ve sosyal
iliskiler girift bir sekilde birbiriyle i¢ ice idi. Cinggis Han’m kurdugu ordu ile
bu iligkiler agmn1 tamamen ortadan kaldirmak, Ibn Haldun’un asabiya dedigi
kabilelerin belkemigini kirmak, insanlarin birbirleri ile iliskilerini tamamen
kesmek, onlar1 eski sosyal, ekonomik ve politik baglarindan koparmak,
boylece onlar1 kisi olarak yalniz birakmak hedefleniyordu. Soya, aileye
guvenmek dayanmak yerine ordunun bir ferdi olarak kumandanlarina itaat
etmeyi, glivenmeyi ve sadakat gostermeyi 6greniyorlardi. Bu yontemler yeni
degildi, tarihte bir¢ok kereler ve bir¢ok yerde uygulanmislardi, ancak bu kez
kesin sonug almaya yonelecek sekilde bir siyaset izlendi.

14 Resideddin Fazlullah. Rashiduddin Fazlullah’s Jami’u’t-tawarikh: Compendium of Chronicles, 3 Cilt,
cev., Wheeler Thackston, Cambridge, Massachussetts: Harvard University Press, 1998-1999.

15 Paul Ratchnevsky, “Zum Ausdruck T’ouhsia’ in der Mongolenzeit”, Collectanea Mongolica:
Festschrift fir Professor Dr. Rintchen zum 60. Geburtstag, Wiesbaden: Horrassowitz Verlag, 1966.

6 Jkires, Kongrat, Uru'ut, Manggit ve Calayir adi tasiyan bu bes kabile zaman iginde Tkires'i iceren
Kongratlar, Uru'ud'u iceren Manggitlar ve Calaywrlar yasamlarma devam etmisler ve beylikler
kurmuslardir. Calayirlar XIV. yiizyilda fran’da, Manggitlar XVIIL. yiizyilda Buhara’da, Kongratlar da
yine XVIIL yiizyilda Hiva’da hiikiimranliklarmni ilan etmislerdir. Bunlar énce Ozbek hanlarmimn ataliklart
roliinde iken XVIIL ytizy1l ikinci yansinda kurduklar miistakil idare ile artik kendilerini han olarak
kabul ettirmislerdir. O donemlere kadar ancak Cinggis evladi han unvaru tasiyordu, Kongratlar ve
Manggitlarla artik beyler han olmustur. Resideddin’de binliklerin dagilimimmn ele alindig boliimde
(Resideddin Fazlullah. Rashiduddin Fazlullah’s Jami’u’t-tawarikh 2. cilt, ev., Wheeler Thackston, s.272-284)
kendi alt birimlerini dagitilmaya tabi tutulmadan emirleri altnda bulundurabilenler daha ¢ok bu bes
kabileye mensup kumandanlardir. Cinggis Han'm annesinin mensup oldugu Olhunut’lar da Cinggis
Han'm hanum Borte'nin mensup oldugu Kongrat kabilesi ile akraba idiler. Cinggis Han'dan sonraki
donemde ve dort ulusta Kongratlardan damatlar goze carpmaktadir.
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MOGOLLARIN GizZLi TARIHI'NDE GINGGIS HAN'IN YONETIiMI

Cinggis Han’dan onceki durumun nasil oldugu Mogollarin Gizli Tarihi’nde
destansi bir sekilde canli canly, siirsel bir dille 6ntmuze serilmektedir. Ancak
bu bilgi bize verilirken sanki gegmis hakkinda degil de Cinggis Han zaman
icinden sOylenen ve o glnki gercegi aksettiren sozlerle kars: karsiya imisiz
duygusuna kapiliriz. Bu durum Gizli Tarih’in gizemli ozani/yazarinin
eskilerden kalma destan parcalarmi Cinggis Han’m ilk esi, ogullariin anasi
Borte (8245) ve son esi Yesuy'dn (8254) agzindan sOyletmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu iki kadm figlrden Bdrte’nin Cinggis Han’t sanki
azarliyormuscasma bir tavirla akil vermesi okuyan veya dinleyenin buttin
dikkatini Uzerine toplar. Yesly ise konuya daha akilc1 bir tavirla yaklasir.
Ote yandan da her iki durumda da asil konu imparatorlugun gelecegi
dolayisiyla Cinggis Han’dan sonra evlatlarinin basa gegmesi meselesi oldugu
icin ayrintilar gozden kagar. Ge¢misten kalma kaliplar: kullanan bu dizelerin
gecmisi bize nasil sundugunun ayrintilarmni fark etmek zordur. Ele alman
kaynak eserlerin yalmz lafzim1 degil, o donemde nasil algilandiklarin dile
getirirken, verileri olusturan belgelerin (burada dizeler ve ifadeler) satir
aralarini da degerlendirmek gerekmektedir.

Simdi asil konu ile mesgul olurken, bu sahnelere ve dizelere ayrintili bir
sekilde bakinca, aslinda eskilerden kalma bu dizelerin gegmis zamanlara ait
satirlar icerdigini gorebiliriz. Ik sahne: bir sabah Cinggis Han’in en kiigiik
kardesi Temuge Otcigin’in kendisine yapilan haksiz muameleden sikayet
etmek i¢cin daha Cinggis Han *“yatagindan kalkmamisken, onun huzuruna”
cikmasi ile baglar.

“daha Cinggis Han1’ soze baslamadan Borte-ucin yataginda dogrularak,
yorgammin uglar: ile gogstinii Orterek oturur ve Bu ne bicim istir? Bu suretle
onlar [Temuge-otcigin’i rencide edenler] senin selvi ve cam gibi kardeglerini
herhalde yok edeceklerdir. Hakikaten biraz sonra 18

7 Her ne kadar Mogollarin Gizli Tarihi *Cinggis-hahan” ifadesini kullaniyorsa da kagan unvani ancak
oglu Ogedey zamanminda kullanilmaya baglanmistir. Buradan da anlagiliyor ki tartismali olan Gizli
Tarih’in yazilis tarihi bazen bizi yaniltabilir (Christopher P. Atwood, “Informants and Sources for
the Secret History of the Mongols”, Mongolian Studies, 29 (2007), s.27-39)

18 Metin burada siir parcast seklinde dizelerle devam etmektedir. (Erich Haenisch, Die Geheime
Geschichte der Mongolen, Leipzig: Otto Harrossowitz, 1941, s.82; Ahmet Temir, Mogollarin Gizli
Tarihi, Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1948, s.165-166; Francis Woodman Cleaves, The Secret History
of the Mongols, Cambridge: Harvard University Press, 1982, s.180; Igor de Rachewiltz, The Secret
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ne’lle metdi beye ¢cinu
negus odu’asu

netkel metd ulus ch¢inu
ken-e mede’tlkiin

tede tulu metl beye chinu
tulbas odu’asu

tuyal metti ulus chinu
ke-e mede’Ulkin.

(Ulu bir agaca benzer vicudun,

Bir glin gelip yere devrilirse 19

Kendire benzer ulusunu

kime baktiracaklar, idare ettirecekler? 20

SUtuna benzeyen vicudun
Bir glin gelip de devrilirse
Kuslara benzeyen ulusunu
kime baktiracaklar, idare ettirecekler?)

Senin, selvi ve cama benzeyen kardeslerine bu sekilde takilan bu adamlar,
benim soyle boyle biylmekte olan U¢ dbrt yavrumun idarenin basina
gecmesine nasil razi olurlar? Sen kardeslerine karst yapilan bu muameleye
sukunetle bakarak nasil razi olursun?” 2

19

20

21

History of the Mongols: A Mongolian Epic Chronicle of the Thirteenth Century, 2 cilt, Leiden: Brill, 2004,
l,s.171.

Burada devrilirse ile ifade edilen sdzler gevirilerde Temir “yatarsa”, Cleaves (1982, s.180) “falleth
down”, Rachewiltz (2004 1, s.171) “falls down” ve Haenisch (1941, s.122) “sich zum Fallen neigt”
seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Tirkge ceviride (Temir, 1948, s.166) “Kimin emrine vereceklerdir?” ifadesi gérulmektedir. Metinde
kullanilan kelime mede- “bilmek, bakmak, idare etmek” medegil- “baktirmak ve idare ettirmek”
anlamlarindadir. Haenisch (1941, s.122) “Wem wird dein dem wirren Hanf gleiches Volk die
Regierung geben”; Cleaves (1982, s.18) “by whom will those let govern?” ve de Rachewiltz (2004, 1,
s.171) “by whom will they let govern people” seklinde cevirmislerdir. Bu dizeleri bagka bir
baglamda ele alan Christopher Atwood daha farkl: bir ¢eviri sunmaktadir: “When your body like a
bole has bent down, to whom willgo/will do you give your kingdom like aclotted hemp?”, “when
your person like plinth lies prone, to whom will go/will do you give your kingdom like a flock of
birds?” (Christopher P. Atwood, “How the Secret History of the Mongols Was Written”, Mongolica,
49 (2016), s.28 d. fikras1). Ancak Atwood kendir gibi girift ve kuslar gibi ucan bir krallikla ne
kastettigini belirtmemistir.

Gizli Tarih metni burada tekrar medegil- “baktirmak, idare ettirmek” fiilini kullanmaktadir.
Durum boyle olunca kim idare ettirecek sorusu karsimiza ¢ctkmaktadir. Cevirilerde Haenisch (1941,
s. 122) “die Regierung geben” yani hiikiimeti onlara birakmak ifadesini, Ahmet Temir (1948, s.166)
“devleti teslim etmek”, Cleaves (1982, s.180) “how will those suffer govern” ve de Rachewiltz
(2004, I, 5.72) “allow to govern” ifadelerini kullanirlar.
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Yukaridaki dizelerde ve ifadelerde goriilecegi Uzere burada iki mesele
karsimiza cikmaktadir. Birincisi kendir ve kusa benzetilen ulus, ikincisi ise
veraset meselesi, Cinggis Han’dan sonra kimin basa gegecegi konusudur.

Once Borte sonra da Yesuy’un agzindan duydugumuz dizelerdeki dikkat
ceken husus, Cinggis Han zamanimi degil gecmisi aksettiren “ulus”
tarifidir. Aslinda “ulus” yeni bir kavramdir fakat icini dolduran unsurlar
eskiye aittir. 22 Eski dizen “ulus” gibi birlestirici bir terim ile tarif
edilmezdi. Bu diuizene hakim olan soylards; soy ig¢inde ve soylar arasinda
akrabalik iligkileri kendir gibi girift bir yap1 arz ediyordu. Soylar akrabalik
iligkileri kadar yas ile kendilerini tanimliyorlardi. Soy hiyerarsisi herkesin
yasam i¢inde icinden gectigi evrelerdi. Evlenme adetleri, diintirlesme genis
aileler arasinda oluyordu. Bashik parasi ve ceyiz, aileleri evliliklerle
birbirine daha da baglayan toreler seklindeydi. Bir de soylardan meydana
gelen boylar vardi. Bu yapilar iginde soylar arasi hiyerarsik iliskiler
olabiliyordu. Kerayit, Nayman, Merkit gibi Cinggis Han’in hisimlar
olanlar ise boy birliginden beylik siyasi yapisina gegme doneminde idiler.
Iste bunlardan, 6rnegin Kerayitlerde, merkezde “cerig” denen farkli
yerlerden gelip katilmig olanlar vardi. Cerigler genellikle bélukler seklinde
dizenlenirdi. Bugin Turkcede de boluk birbiriyle akrabalik iliskisi
olmayan birimlere isaret eder.23

Bu sekilde Cinggis Han etrafina toplanan bireylere o donemde nokér
(yoldas) deniliyordu. Nokor ve onlara bagl: olanlar ise cadir-evlerin halka
halinde dizilmis oldugu kuriyen’ler olusturuyordu. IIk etapta Cinggis
Han’in etrafinda kendi istekleri ile ona yoldaslik edenler 13 kiren (kiriyen)
olusturmustu. Cinggis Han 6ncesi bu tarli kisiler durumu begenmedikleri
zaman ayaklari ile oy vererek uzaklasiverir, yani kuslar gibi uguverirlerdi.
Halbuki yeni dizende bu mumkin degil, yer degistirme yasakti; kuslar

2 Ulus kelimesini halk anlaminda kullanma Cinggis Han devri Mogolcasinda goriilen bir husustur.
Kelime olarak ulus Kadim Turk dilindeki ulus (memleket, sehir) ile ilgilidir (Hatice Sirin, Eski Tlrk
Yazitlart S6z Varhig Incelemesi, Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2016, s.338, 745; Gerard
Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thireenth-Century Turkish, Oxford: Clarendon Press, 1972,
s.152b; Gerhard Doerfer, Turkische und Mongolische Elemente im Neupersischen, 1. cilt, Wiesbaden:
Franz Steiner, 1963, s.175-178).

2 fsenbike Togan, “Boy Devlet iliskileri ve “buluo’ (boliik) Meselesi”, Halil Inalcik Armagani — |, Tarih
Aragtirmalan, Ankara: Dogu-Bati Yayinlari, 2009; Isenbike Togan, “Cinggis Han ve Ahfadi
Zamaninda Mogol Veraset Diizeni”, Bengii Bitig. Dursun Yildinm Armagani:, haz., Bllent Gul,
Ferruh Agca, Faruk Gokge, Ankara: Oncii Kitap, 2013a.
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kafese girmisti. Onun icin de Mogollarin Gizli Tarihi’nde Mogolca casag
denilen yasa, “ordu yasas1” seklinde karsilik bulur.24

Ikinci mesele ise Cinggis Han’dan sonra idarenin basinda kimin olacagi
konusudur. Soruyu soyle de sorabiliriz. Cinggis Han’dan sonra basa
gececek kisiyi kim tayin edecektir; Cinggis Han’n kendisi mi yoksa
baskalar:1 mi1? Dikkat edilirse dize halindeki bu satirlarin bat1 dillerine ve
Turkgeye cevirilerinde sorun Cinggis Han’in idareyi kime teslim edecegi
dustincesi Uzerine odaklanmaktadir. Diger bir deyisle ceviriler Cinggis
Han’in mutlak bir idare kurmus oldugu ve artik halef tayin etme zamani
gelmis oldugu varsayimini tasirlar. Ancak Almanca cevirisini yapan
Erich Haenisch halk (Volk) kelimesini kullanarak, bu pasajda idarenin
otokrat bir sekilde Cinggis Han’in elinde olmadig: izlemini vermektedir.
Hatta “ulusunu kime idare ettirecekler” s6zinun arkasinda kararlarin,
seciminin bir kisinin degil de bir ihtiyarlar heyetinin ihtiyarinda oldugu
izlenimi verilir.

Cinggis Han oncesi toplumda yaslilarin 6nemi Mogollarin Gizli Tarihi igcinde
tekrarlanan “atastzlerini zikredip blyuklerin soylediklerini dikkate alarak
ga’ugin tges gadalun 6tdgus tges orkidun” (MNT 878) ibaresiyle ifade edilir.
Nitekim Cinggis Han da (1185/1194) Kdke Nagur’da Mogol kabilelerinin
ileri gelenleri tarafindan han olarak secilmisti. Ayrica buginki genel
kanmin aksine 1206’da Temdugin, Cinggis Han unvanini kendi kendine
almamuis; hanlig1 etrafindakiler tarafindan ilan edilmistir.

Burada da eskiden kalma dizeleri kullanarak yeni duruma isaret edilirken
meselenin 6nemi daha da vurgulanmakta ve dinleyici/okuyucunun
duygularma hitap edilmektedir. Duygular 6n planda olunca, dizelerde isaret
edilen halkin se¢me yetkisi asil meselenin yaninda dikkati bile cekmez. Yeni
dtizenin noyan ve noker’lerinin ise boyle bir han segme yetkisi yoktu. Cinggis
Han’m 6liminde sonra toplanan kurultaylarda bazi ileri gelen kumandanlar

2 Junfa ordu yasasi anlamindadir. Tiirkcede simdiki sikiyonetime eskiden “6rfi idare”
deniliyordu; orfi idare de ordu yasasi idi. Yasa hakkinda bkz. Isenbike Togan, “Orta Asya’da bir
Gegis Donemi: 14 - 15. Yiizyillar”, Islam Oncesinden Cagdas Tiirk Diinyasina. Prof. Dr. Giilgin
Candarlioglu’na Armagan, haz., Hayrunnisa Alan, Abdulvahap Kara, Osman Yorulma, istanbul,
2008; isenbike Togan, “Variations in the Perception of Jasagh”, Main Aspects of Medieval History of
Central Asia (for the Honor of Professor Roziya Mukminova), haz., G. Sultonova, E. Kerimov, N.
Allaeva, Tagkent: Sano Standart, 2013b.
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bulunmussa da secimde asil s6zU gecenler buyukli kicukla Cinggis Han
evladi (aga ve ini), 6zellikle btytkler (aga) olmustur (Hope 2012).25

Ikinci sahne (§254) ise 1219'da Ginggis Han’m gonderdigi elgilik heyetinin
oldurtlmesi tzerine2Cinggis Han’in Harzemsahlar Uzerine sefere karar
vermesi olayidir. Bu kez en gen¢ hanim Yesuy, once “Hanimiz, ylksek
daglar1 asmak, derin sular1 gegmek, uzun sefere ¢ikmak ve blytk ulusunu
intizaml bulundurmak istiyor. Fakat hi¢cbir hayat ebedi degildir” der; son
satirda ise bir farkla ayni dizelerle kendini soyle ifade eder.?”

ne’tle mett beye cinu
negus odu’asu

netkel metd ulus-iyan
ken-e gemii

tulu metd beye ccinu
tulbas odu’asu

tuyal metti ulus iyan
ke-e gémii

Ulu agaca benzer viicudun,
Bir guin gelip yere diiserse
Kendire benzer ulusunu
kime birakacaksin?

(Sttuna benzeyen vicudun
Bir guin gelip de devrilirse,

Kuslara benzeyen ulusunu

kime birakacaksin?)

% Michael Hope, “The Transmission of Authority through the Quiriltais of the Early Mongol Empire
and the Ilkhanate of Iran (1227-1335)”, Mongolian Studies, 34 (2012), s.87-116.

% Bartold, Turkestan Down to the Mongol Invasion; Bartold, Mogol Istilds: Devrinde Turkistan; Kafesoglu,
Harzemsahlar Devleti Tarihi.

27 MNT §254. Ahmet Temir (1948, s. 174-175) “kimin emrine vereceksin?” Haenisch (1941, s.129-130)
ilk kitay1 “wem willst du dann deine Hanfstengeln gleichen Volker unterstellen?” ikinci kitay: ise
“wem willst du deine dem Vogelschwarm gleichen Volker anvertrauen?” diyerek Mogolca
metinde tekrarlanan ke-e gemii ifadesini unterstellen “emrine vermek” ve anvertrauen “emanet
etmek” fiilleriyle karsilamistir. Cleaves’in kullandig1 (1982, s.190) “to whom will thou bequeth thy
peoples?” ifadesinde ise “emanet etmek” anlami1 agir basmaktadir; de Rachewiltz (2004, I, s.182) de
Cleaves gibi “emanet etmek” ifadesini kullanir.
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Yesuy’un soylediklerinin ancak son satir1 farkhidir; bu fark bizi artik
Cinggis Han zamanma getirmis olur. Yesuy artik bu konuda s0z
soyleyecek kisinin herhangi bir heyet, hatta kurultay degil Cinggis Han’in
kendisi olduguna isaret eder. Dlzen degismistir ve bu karar1 onun
vermesi beklenir. Bu baglamda YesUy “her biri birer kahraman olan dort
oglundan hangisinin admi zikretmek istersin? Ben bu sozlerimle
ogullarin, kardeslerin, tabilerin ve biz fakirler i¢in diistintilmesi gereken
seyleri arz ettim” diye onerisini tamamlar.

Duzen degisikliginin ikinci bir vechesi burada “dort oglundan hangisi”
ifadesinde kendini gosterir. Gorulduigu gibi burada babadan ogula gecen
bir veraset diizeninden s6z edilmektedir. Evvelce veraset babadan ogula
gecmiyor, yani dikey bir surette gelismiyordu. Merkeziyetciligin
olmadig bircok kabilenin bir arada bulundugu ortamda veraset buyuk
kardesten bir kiictige gecerdi Ki buna “yatay veraset” denilmektedir.28
Yesly burada her ne kadar “ogullarin, kardeslerin, tabilerin ve biz
fakirler” ifadesi ile daha genis bir yelpazeden s6z ediyorsa da asil konu
verasetin babadan ogula gegme meselesidir. Her ne kadar Cinggis Han’in
yerine oglu Ogedey Kagan ve ondan sonra onun oglu Guyuk basa
gecmisse de Cinggis Han’in kardesleri kendi haklarindan o kadar kolay
vazge¢memisler ve mucadelelerini 1251’de basa ge¢cen Mongke Kagan
zamanina kadar sdrdiUrmiiglerdir. Bu c¢ercevede de bu dizelerde
gecmisten degil de bir bakima gelecekten s6z edildigini goruriz. Kisaca
1251’lerde olmus olaylar, Cinggis Han hayatta iken (6. 1227) yasanmis
gibi gosterilmektedir.2?

2 Yatay veraset sistemi icin bkz. Thomas J. Barfield, Perilous Frontier: Nomadic Empires and China,
Cambridge, Massachussets: Basil Bakwell, 1989, s.14; Peter Jackson, “The Dissolution of the
Mongol Empire”, Central Asiatic Journal, 22 (1978), 5.186-244, 193, isenbike Togan, “Cinggis Han
ve Ahfadi Zamaninda Mogol Veraset Diizeni”, Bengii Bitig. Dursun Yildirim Armagani, haz.,
Biilent Giil, Ferruh Agca, Faruk Gokce, Ankara: Oncii Kitap, 2013a; Isenbike Togan, “Evolution of
Tribal Policies in the Regional Empires of Asia”, Problem: Vostokovedeniya/Problems of Oriental
Studies, 4/78 (2017), s.21-26. Biz yatay veraset usulii ile Osmanlilardaki “ekberiyet” sistemi
dolayisiyla aginay1z.

2 Rashid al-Din, The Successors of Genghis Khan, ¢ev., John Andrew Boyle, New York and London:
Columbia University Press, 1971.
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CINGGIS HAN MIRASI

Cinggis Han'in hikiimranlhig: kime birakmak isteyecegi yani veraset meselesi,
daha dogrusu babadan ogula veraset usull bu pasajlarin can alict noktasidur.
Bu pasajda Yesuy’ln karar1 Cinggis Han’a birakmasma karsm Borte veraset
konusunda ihtiyar1 Cinggis Han’a brrakmanus, eski duizenle uyumlu bir
sekilde karar1 baskalarmmin verecegini ifade etmistir. Ancak her ikisinin de
veraset meselesinde ogullardan bahsedip kardeslerden bahsetmemeleri
burada incelenen dizelerin yalniz Cinggis Han dncesi déneme ait duygular,
algilar ihtiva etmeleri ile degil Cinggis Han sonrasmna da isaret ettikleri
gorilmektedir. Hal bdyle olunca Christopher Atwood’un Gizli Tarih’in yazilis
tarihini Mongke Han (1251-1259) devrine dogru ¢ekmesi daha da bir anlam
kazanmaktadir. 3 Her ne kadar Ogedey Kagan ve Guyuk Han'm basa
gecmelerinde dikey veraset usulint goruyorsak da bu sozlerle sanki Cinggis
Han'in en kiclk oglu Toluy’un oglu MoOngke Han'm basa gecmesi ile
verasetin babadan ogula ge¢cmesi mesruiyet kazanmis olur. Kaynaklarda
kaganligin Ogedey evladindan Toluy evladina gegisi eski torelere gore
Toluy’un en kiguk evlat olarak ocagmn bekgisi olmasi hakkina dayandirilir.

Halk kaltiriinde ocagin bekgisine ev ve evdeki esyalar kalird1. Cinggis Han'm
en kiglk oglu olan Toluy’a kalanlar1 sayarken Residdedin otaglar, ordalar,
mallar, hazine emirleri ve Cinggis Han’in hassa kuvvetlerinden stz eder3! ama
bu kertede hanligin miras hakki oldugunu sOylemez.32 Ancak is Mongke
Han'in basa ge¢mesi olayma gelince, o zaman Resideddin, Cinggis evlad:
arasmda en yash ve s6zu dinlenen olan Batu Han'm agzindan: “Yasa'ya ve
Orfe gore babanin mevkii en kicuk oglana gecer” diyerek3 Monkge Han'mn
basa ge¢gmesine mesruiyet kazandirmis olur. Mongke Han da kardesi
Huleglryl 1253’te batiya Batmiler Uzerine, diger kardesi Kubilay’: da 1254’te
guiney Cin’e gonderir. Memluk tarihgisi EI-Omeri’ye gore bu bélgeler Cinggis
Han'in saghiginda ele gecirilmemis oldugu icin3* Hulegl ve Kubilay idari

30 Christopher P. Atwood, “Informants and Sources for the Secret History of the Mongols™.

% Resideddin Toluy Han’a miras kalan hassa ordusunun 101,000 kisiden olustugunu belirtir ve bu
binliklerin basinda olan kumandanlar1 birer birer siralar. (Resideddin Fazlullah. Rashiduddin
Fazlullah’s Jami’u’t-tawarikh 2. cilt, cev., Wheeler Thackston, 1998-1999, 5.272-284.)

32 Rashid al-Din, The Successors of Genghis Khan, s.163.

33 Rashid al-Din, The Successors of Genghis Khan, s.202.

3 EI-Omeri, Masdlik al-absar fi mama lik al-améir. Das Mongolische Weltreich: Al-'Umari’s Darstellung der
mongolischen Reiche in seinem Werk Masalik al-Absar fi Mamalik al-Amsar, haz., ve ¢ev., Klaus Lech,
Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 1968.
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acidan Cinggis Han yasasma bagh degillerdi ve kili¢ hakk: ile alinmis bu
bolgelerde kendi yasalarin1 koymakta serbest idiler. Dénemin tarihgileri
Mogolistan, Cin ve fran’da hiikiimdarligin Toluy evladina gegisini anlamak,
mesruiyet kazandirmak i¢in gayret sarf etmislerdir.35

Gizli Tarin’e donecek olursak, veraset meselelerinin  konusuldugu bu
sahnelerin Cinggis Han'in saghginda cereyan ettigi konusunu tekrar
diisinmemiz gerekmektedir. Her iki hatun bu konuyu gercekten ele
almiglarsa, bunun artik Temigcin’in 1206’da Cinggis Han adini almasindan ¢ok
sonra olmasi gerekir. 1206’da ne olmustu? Kege duvarli evlerde (cadir)
yasayan halk itaat altina alindiktan sonra, Pars yilinda (1206) Onan nehrinin
membainda toplananlar, dokuz tuglu ak sancagi dikerek Temugin’i Cinggis
Han ilan etmislerdi (MNT 8§202). Cinggis Han Monggol ulusu orada
teskilatlandirarak 95 binlik halinde diizenlemisti. Ayrica Cinggis Han
annesine, kendisine, kardeslerine, ogullarina3® kendi hisselerine diisen halki,
metinde “kendi adlarma” diye tabir edilen bir kistasa gore ayirarak taksim
etmelerini buyurmustu. Gizli Tarih bu kistasm ne oldugu konusunda “kege
duvarlilar” ve “ahsap kapililar” seklinde ilging bir ifade kullanmaktadir.
Cevirilerde de Rachewiltz bu pasajdaki kege duvarlilar1 gocebeler, ahsap
kapililar1 da yerlesikler3” olarak anlamustir; Francis Cleaves ise her iki grubun
gocebeler igin gegerli oldugunu belirtmistir. Pasaja dikkatle bakimnca, kege
duvarlilar1 boliistiirmekten ve ahsap kapililar1 aymrmaktan s6z edildigini
gorariz. Bilindigi gibi Turk dillerinde genelde “ev”38 tabiri ile ifade dilen otag
seklindeki kece cadirlarin kapilar: kegceden veya tahtadan olabiliyordu. Burada
sonradan Altan Urug olarak bilinecek aile icinde tilesilenlerin ilk etapta kege
duvarlhlar oldugunu, ahsap kapililarin bu taksimata (iiliis) dahil
edilmediklerini anliyoruz. Bu islem i¢in kullanilan tabir tlg’eldi’ddr ki bu

% [senbike Togan, “Otchigin’s Place in the Transformation from Family to Dynasty”, Central Eurasia
in the Middle Ages. Studies in Honor of Peter B. Golden, haz., Istvan Zimonyi and Osman Karatay.
Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2016.

36 He divided the tribes and the peoples of the Mongols and the Naiman, as well as all the armies,
between the aforesaid sons; and to each of his other younger sons and his brothers and kinsmen he
allotted their share of armies (Ala ad-Din ‘Ata Malik Juvaini, The History of the World Conqueror 1.
cilt, cev., John Andrew Boyle, Cambridge: Harvard University Press, 1958, s.41).

37 MNT §203; Temir, 1948, s. 136; Cleaves, 1982, s.144; de Rachewiltz, 2004, I, 5.135. Genelde yerlesik
alanlar ve sehirlerden “surla cevrili sehirler” ifadesi ile s6z edilir (MNTS8 203; Temir 1948, s.136).

3% Genelde Orta Asya’da cadir degil, renginden dolay boz Uy, yapilisindan dolay: tirme Uy yani derme
ev tabirleri yaygindir.
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ifade birbirine boliistiirmek, yani tilesmek anlammdadir.? Ik iilesme 1203
yilinda o donemin kudretli hiikiimdar1 Kerait Ong Han’m yenilgisi Gzerine
“Kerayit halkmi hi¢ kimseye eksik gelmeyecek” sekilde taksim etmesiyle
gerceklesti. Kerayit alt birimi olan on bin Tlbe’enlerin taksiminde de herkes
yetecek kadar pay aldi1 (MNT §187). Bu arada herkesin tilestirilmedigi, 6rnegin
1198’de Merkitler ilk defa yenildikleri zaman onlarin béliisttirilmemis oldugu
gorialmektedir. Cinggis Han onlarin bir “bitin olarak” 4 kalmalarma izin
vermisken onlar sonradan ayaklanmca 1205’te onlar1 dagitmusti. Diger taraftan
odullendirmek istedigi bazi kisiler “akrabalarimm her biri bir yerde,
darmadaginiklar”4 diyerek akrabalarin bir araya toplamak isteyince onlara
da izin verdigi goralmektedir (MNT §213, 218).

1206 yilindaki kurultayda ise basindan beri kendisine inanmis, yaninda
bulunmus ve beraber micadele etmis olan kisiler ve damatlar42 (MNTS§
203) 95 binlik olusturmuslardi (MNT 8203). Dikkat ¢ceken husus damatlarin
aile arasinda degil de hizmeti gegenler arasinda sayilmalaridir. Gergekten
de Cinggis Han onlara yaptiklar1 hizmetler karsiliginda kizlarin vermisti.
Ik 6nce (MNT §202-224) en yakinlarina 6nemli gorevler vererek onlara tabi
halklardan da pay, hisse verdigini gorlyoruz.43 Bu baglamda kullanilan
tabir qubi “hisse, pay”dir ve fiil olarak paylastirmak kullanilir (qubiya’ulba).
Halkin cesitli birimlere dagilmis olmas: ile ilgili olarak kullanilan tabir
(bura tara) 44 kabile yapismni parcalamak i¢in insanlarin her ydne
dagilmalarindan ve dagitilmalarindan (busang- ve busanigul-) farkli bir
sekilde kullanilir.45 Kisacas1 bu c¢alismada kullanilan deyimlere, tabirlere
kadar ayrmtili olarak incelenen durum, Cinggis Han’in bu konuda ne
kadar kararli oldugunu gostermektedir. 46

3% Erich Haenisch, Worterbuch zu Manghol un Niuca Tobca’an (Yuan-ch’ao pi-shi), Geheime Geschichte der
Mongolen, Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1962; §187, 4r; §234, 8v.

4 MNT 8§198.

4 Akrabalar i¢in “agabeylerim ve biraderlerim (aga degiit)” ifadesi kullanilmaktadir.

2 lging olan Mogollarin Gizli Tarihi'nde (§ 215) Cinggis Han aileye mensup kizlara ayr “pay”
verilecegini soyler (de Rachewiltz, The Secret History of the Mongols, 1, 5.806). Boylece kan bag1 olan
aile (stilale) fertleri kizlarin damatlardan ayr1 bir sekilde degerlendirildikleri goriilmektedir.

4 Resideddin de aile fertleri ve miicadele arkadaslar1 ayirmmi yapilmadigin goriiyoruz (Resideddin
Fazlullah. Rashiduddin Fazlullah’s Jami’u’t-tawarikh 2. cilt, cev., Wheeler Thackston s.272-284).

4 MNT 8213, 8r.

4 MNT §208, 45r.

4 Okullarda yaramazlari, baska subelere gondermek, amiyane tabirle azitivermek denilen bu yontem
Incil’de de gériilen ¢ok kadim bir usuldiir.
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Daha 1206’dan Once gelisen bu durum yenilen ve tabiyet altina alinan
herkesin yeni kurulan ordunun bir ferdi haline geldiginin isaretidir.
1206’dan sonra bu ordu duzeni yasa olur. Artitk merkezi bir idare
kurulmustur, bunu Cinggis Han47,;

Simdi artik Mengl Tanrimin verdigi glcle yerin ve semanin (tanrinin)
inayetiyle kuvvetlenerek bitin ulusu bir tek idare halinde birlestirdikten
sonra gundUz-muhafiz kitam igin her binlikten adam segilerek gdnderilmesini
emrediyorum.

sozleri ile ifade eder. Gorulduigii gibi ilk etapta aile fertleri arasinda tilestirilen
halk artik tekrar ikinci bir elemeye tabi tutulur. Ancak burada dagitma ile
degil bilakis bir segme ile kars1 karsiyayiz. Gizli Tarih bu konuyu:48

Cinggis Han’in bu emri Gzerine binliklerde segim isine baglandi ve emir
geregince ylUzbag: ve onbasilarin ogullarindan gidecekler intihap edildi.

sdzleriyle dile getirir.

Burada iki husus dikkat ¢eker. Boliistiirtilen, elenen ve yerleri degistirilen,
akrabalarindan koparilanlar heniiz yerlesik halklar degildir. ilk etapta eski
kabile yasamimn ve akrabalik iliskisi i¢cinde olmus olanlarin bu baglarim
kirmak, koparmak oldugu goralmektedir. Cinggis Han ordusunu
duzenlerken ozellikle soylar1 ve soylardan meydana gelen boylar1 veya
Kerayit, Nayman gibi beylik yolunda olanlar1 hedef almisti. Diger taraftan
yeni dlzende kisilerin hangi soya, kabileye mensup oldugu degil de kimin
emri altinda bulundugu 6n plana c¢ikmaktaydi. Yapilan yoklamalarda
yerinde bulunmayanlar degnek vurularak cezalandiriliyor, U¢ Kkere
yoklamada bulunmayanlar hem degnekle cezalandiriliyor hem de “bu
adam artik yanmmizda hizmet gdrmeye layik olmadiginda uzak bir
mintikaya” sudrdliyordu (MNT §227). Cuveyni’ye gore ise bulundugu
onluk, yuzlik, binlik veya timenden ayrilma yer degistirme oltmle
cezalandirilacaktir.# Kisiler, artik eski diizendeki gibi akrabalik iliskileri ile

47 MNT §224.

8 MNT 225.

4 Ala ad-Din ‘Ata Malik Juvaini. The History of the World Conqueror 1. cilt, s.132; Thomas Theodore
Allsen, Mongol Imperialism: the Policies of the Grand Qan Méngke in China, Russia, and the Islamic
Lands, 1251-1259, Berkeley: University of California Press, 1987.
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degil, yaptiklar1 ve basarilar: ile miikafatlandiriliyordu.s0 Boyle bir disiplin
icinde kendir gibi girift iliskiler icinde yasamak veya kuslar gibi uguvermek
s0z konusu degildi.

SONUG

Cinggis Han insanlarin ufak menfaatler (akrabalik, kendir) ve keyfi
hareketler (ugusan kuslar) cergevesinde 300 yildir stregeldikleri hayat
degistirip, onlar1 Monggol ulusun san1 i¢in calisan ve yapilan seferlerden
calismalarma karsilik pay alan, kabiliyet, cesaret ve sadakat gostererek
yaptiklar: ile 6dullendirilen bir ordu-ulus yaratmis ve ordu mensuplarin:
sefer yapilan her yere gondermisti.

Ordu mensuplar1 sonraki ytizyillarda bir arada oturmaktan dogan
akrabalik prensiplerine dayanan daha ¢ok benzer yapidaki kabilelere
doniismiistiir. Ozellikle Mogollar arasinda artik etnik degil de ordu
gorevlerini yansitan isimlerle yeni kabileler ortaya cikmistir. Bunlar
arasinda artik 0 eski catismalar da son bulmustur.

Artik Ic ve Orta Asya eskisi gibi kabileler arasi1 catismalar ve géglerle degil
bolgesel imparatorluklarin (Osmanli, Safevi, Ozbek, Babiir, Ming) golgesi
altinda yasayan birbirine benzer yapilarda olan kabileler topluluklar: ile
gindeme geliyordu. XVIII ve XIX. yuzyilda Ic Asya’daki seyyahlar ve
arastirmacilar karsilastiklar: kabilelerin birbirinden farkini1 daha ¢ok isim ve
gelenek gorenek acisindan ele almuslar, yapisal olarak birbirlerine
benzemeleri varsaymiglar ve birbirine benzer kabilelerin ayni sekilde ¢ok
eskiden beri devam edegeldikleri dusiincesinde olmusglardir. XVI.
ylizyildan sonraki kabileler artik i¢ Asya’y: alt Ust eden goc ve seferlere
kalkismamuslar, bélgesel imparatorluklarin idaresi altinda yasamislardi.

Boylece Ic Asya, eski micadelelerin getirdigi go¢, akin ve seferlerin
getirdigi periyodik degisimlerin, 6zellikle XVI. yiizyilldan sonra askeri
faaliyetlerin yerine daha istikrarl: bir kabile hayat: ile edebi, tarihi ve dini
kulttr yoninde gelismeler saglanmustir.

5% Jsenbike Togan, Flexibility and limitation in steppe formations: the Kerait Khanate and Chinggis Khan,
Leiden: Brill, 1998.
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Oz

Cingiz Han'in ortaya c¢iktig1 cagda Asya’da dogru-dirist bir devlet yapis: bulunmadig: gibi,
bolgesel kabile yapilar1 da birbirlerine tam manasiyla Gstlinlik kuramiyorlardi. Bu
vakitlerde dikkat ¢eken bir diger husus, Cingizli devletinin tesekkiilii esnasinda yasalara
gore hareket etmenin son derece buyik dneminin oldugudur. Ayrica boylar ve beyler
arasinda ne kadar anlasmazlik ve diismanlik olsa da herkes mert bir tavir sergileyerek
rakiplerine sayg1 gostermekten geri durmamustr.

Cingiz Han ve kardesleri bu zaman diliminde birtakim sikintilar ¢ekse de sartlar onun gugli
bir devlet kurmasina yardimc oldu. O da Asya’'daki bu dagimik vaziyeti gayet gtizel
kullanmustir. Sonrasinda ise say1 bakimindan devlet igerisinde azinliga diisen ve kulturel
gelismislik acisindan Turklere nazaran geride olan Mogollarin muhim bir bélimi zamanla
1slamiyeti kabul ederek Tiirklesmis, kalanlar: da Mogolistan’a donmisttir.

Anahtar Kelimeler
Orta Asya, Turkler, Mogollar, Cingiz Han, Cingizli Devleti

CHINGGIS KHAN AND THE CHARACTERISTICS
OF THE ERA HE ARISED

Abstract

There was no proper state structure in Asia and regional tribal structures could not fully
dominate each other in the age when Chinggis Khan emerged. Another point that draws
attention at these times is that it was extremely important to act in accordance with the laws
during the formation of the Chinggis state. In addition, despite the conflict and hostility
between the tribes and the gentlemen, everybody showed a manly attitude and showed
respect to their opponents.

Although Chinggis Khan and his brothers suffered some difficulties during this period, the
circumstances helped him to establish a strong state. He used this messy situation in Asia
very well. Afterwards, a significant part of the Mongols, who were in the minority in the
state in terms of numbers and lagged behind the Turks in terms of cultural development,
accepted Islam in time and became Turkic, and the rest returned to Mongolia.

Keywords
Central Asia, Turks, Mongols, Chinggis Khan, Chinggis State
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GIRIS

Bugtn dahi Turk mi, Mogol mu tartismalarmin yapildig: Cingiz Han,
diinyanmn gelmis-ge¢mis en buyuk fatihlerinden birisidir. Onun Turklagi
ya da gayri-Turklugti konusunda anlatilanlara baktigimizda Tark
diyenlerin de Turk olmadig1 iddiasinda bulunanlarin da kendilerince hakl
diistinceleri vardir.

Bilindigi Uzere XII. ytizyilin sonlari ile XllI. asrin baslarinda yalniz Turkleri
degil, o zamanki diinyanin bUyuk kismini i¢ine alan Asya ve Avrupa’nin
batin milletlerini yakindan ilgilendiren hadiseler cereyan etmistir. Bu
sirada yeryUzine yeni bir dizen vermeye calisan Tirk-Mogol Devletinin
tesekkiuilti gerceklesmekteydi. Iste bu devlete kurucusundan &turii bazen
“Cingiz”, bazan “Mogol”, zaman zaman da “Turk-Mogol Devleti” veya
kaganlig1 denmektedir?.

Turkiye ve dunyada Cingizli tarihi hakkinda yapilmis binlerce calisma
vardwr. Bunlarin hemen hemen hepsi aynm1 kaynaklara dayanarak ortaya
¢ikmis eserler olup, buyuk bir kismi da birbirinden nakildir. Bu durumda
birtakim bilgi kirliligine ve tekrara diisilmekte; Cingiz Han kimdir ve ne
yapmustir gibi sorularmin cevabi kolay kolay alinamadig: bir yana, cogu
zaman yazarlar dunya tarihinin bu dénemine duygusal yaklasmaktadir.
Esasinda Turk tarihcileri de bundan nasibini almigtir. Baz1 arastirmacilar
onu goklere cikarirken, bir kismi ise Turk ve Arap aleminde yaptig
katliamlara binaen yerin dibine batirmaktadir. Hal bdyle olup tartismali bir
konu olunca Turkiye’deki Universitelerin tarih bolimlerinin pekcogunda
Cingizlilere  yer verilmemektedir veya mufredatta  yeterince
islenmemektedir. Kabul edelim ya da gérmezden gelelim, Cingiz Han ve
onun kurdugu devlet Tark tarihinin 6nemli bir parcasidir. Dolayisi ile bu

1 Saadettin Yagmur Gomeg, Tlrk Tarihinde Cingizliler, Ankara: Berikan Yaymevi, 2017, s.7; Saadettin
Yagmur Gomeg, Tiirk Tarihinden Izler II, Ankara: Berikan Yayinlari, 2014, s.149
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cagin iyi 6grenilmesi ve Cingizlilerin Turk tarihinde muspet veya menfi bir
yere konulmalar1 gerekmektedir.

Zaman zaman Tatarlar ile Mogol aym iki halk gibi gosterilmektedir.
Cingiz’den bahseden en eski Cin kaynaklarinda Tatarlar Medeni, Ak, Kara
ve Barbar diye ayrilir. S6z konusu Ak ve Medeni Tatarlar, Cince belgelerde
ismi gecen Turk Sha-tolar (belki CollU) veya diger bir deyisle Ongutlerdir.
Bu Medeni ve Ak Tatarlarin fiziki 6zellikleri anlatilirken yuzlerinin gtzel,
nazik, anne ve babalarina saygili, aileden biri sldiigtinde yuzlerini bicakla
kestikleri soylenir. Halbuki Cin yilliklarinda Barbar ve Kara Tatarlar igin
boylar1 1-1,5 metreyi gegmeyen, sakalsiz ve korkung insanlar denir. Cingiz
Han ise genis alinli, uzun sakalli ve gu¢ll bir adam seklinde tarif edilir2. Bu
hususiyetler siradan Mogollara uymaz.

XII. ytizyihn ikinci yarilarina dogru, 1240 tarihlerinde kaleme alinan
“Mogollarin Gizli Tarihi” adl eserde Cingiz Han’in (1155-1227) seceresi
sayilirken, en eski ceddi Turk destanlarinda oldugu gibi bir bozkurta
baglanmakta ve Turk kokenine dayandigr hakkinda rivayetlerle
desteklenmektedir 3. Dolayisiyla Cingiz Han’m Turk oldugunun ileri
surdlmesi bu yazdendir.

CiINGiZ HAN ONCESI MOGOLLARIN YASADIGI COGRAFYA

[k yurtlar1 Togla'nin dogusu, Onon ve Kerulen nehirlerinin civarlarinda
bulunan Mogollar, baz1 ilim adamlarinca tarihteki Shih-weilerden gelen
Mengu-wu ya da Meng-wa denilen bir halkla irtibatlandirilmaktadar.
Ayrica bir bagka iddiaya gore onlarin isimleri Juan-juan (Ju-ju/Ru-ru/belKi
Yurce/Curce/Urur) tesekkiltinin banisi Mu-ku-lu’dan getirilir ve “duz,
ciplak, dazlak”# gibi anlamlara geldigi soylenir. Bununla beraber Oguz

2 Saadettin Yagmur Gomeg, Disi Kurtun Cocuklari, Ankara: Berikan Yayinlari, 2012, s.177; Saadettin
Yagmur Gomeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlari, AnKara: Berikan Yaymevi, 2018, s.529-530; Shao
Hung, Da Ya Peng ve Ting Xiu, Cengiz Imparatorlugu Hakkinda Ik Tarih Kayitlar: Meng Ta pei lu &
Hei Ta shi lu, haz., Mustafa Uyar, ¢cev., Ankhbayar Danuu, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2012, s.45-50;
Ch’i T'ang, “Mogol Siilalesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasta Bulunan Sahsiyetler”,
Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 1970, s.91, 127.

3 GOmeg, Turk Tarihinde Cingizliler, s.7; Gomeg, Disi Kurtun Cocuklari, s.177.

4 Avirmed Enkhbat, “Kok Turk ve Uygur Cagindaki Mogol Asilli Halklarin Siyasi ve Kiilttirel
Durumlari (6 ve 9. Yiizyillarda)”, Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2011, s.13; Saadettin Yagmur
Gomeg, Kok Turk Tarihi, Ankara: Berikan Yaynevi, 2016, s.58.
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Kagan Destani’'na baktigimizda, tarihi Ttrk hakant Oguz’a isyan edenlerin
Karakurum taraflarmna saralip, Orkun’un bir kolu olan Togla Irmag:
kiyillarmna yerlestikleri gorulmektedir. Onlar bir stre sonra buray:
kendilerinin yaylak ve kislaklar1 yaptilar. Oguz’un kendi kardesleri, amca
ve amca cocuklarinin nesillerinden gelen bu insanlar, ¢ok berbat bir
vaziyette aglik, fakirlik ve hiiziin igerisinde yasamak zorundaydilar. Bunun
icin Oguzlar onlara “Mogol” (Mongol~Muval) dediler. Turkmenlere gore
Mogollar, Or Han ve Kur Han’'in neslindendir. Destan1 incelemeye devam
ettigimizde Oguz’un, bunlara; “sirtiniza kdpek derisinden elbise giyin,
avdan baska bir sey yemeyin, Turkistan’a bir daha donmeyin, sonsuza dek
mung (tzdntd) icinde kalin” diye bedduada bulundugu gortlmektedir.

Mogollarin guneyinde Curcet (Kin), Sung ve Tangut devletleri, kuzey ve
kuzey-batilarinda Kerayit, Kirgiz Kurikan ve Tuva gibi Turk boylariyla
Merkitler dogu ve guney-dogularinda Tatarlar ile diger Mangu-Tunguz
halklari, bat1 ve guney-batilarinda Uygur, Nayman gibi Turk asilli halklar
yer aliyordu. Esasinda Gobi ve Altay civarlar1 bu siralarda pek ¢ok Turk ve
Mogol ahalinin ikametgahi durumundayd.

Kerulen ve Onon kiyilartyla, Togla kenarlarinda hayvancilik gayet musait
olmakla beraber, artik niifusun iyice cogalmas: sebebiyle bozkirdaki meralar
kimseye yetmiyordu. Guclu kabileler yerlerini muhafaza ederken, daha
zayiflar1 yeni yurtlar aramak zorundaydi. Bu ahval i¢inde Cingiz Han'in
ailesi Kiyat-Borgiginler de yavas yavas glney-batiya dogru Kayarken,
kendilerine yeni kabilelerin katilmasiyla daha da kuvvetlenmekteler ve artik
eski TUrk yurtlarinda tam bir serbestlikle sozlerini gegiriyor olmuslardi.

Bu durum bir tarafa bazi Cingiz-nameleri inceledigimizde eski zamanlarda
Kitaylarla, Turk olduklar: da sdylenen Celayirliler arasinda bir harp vukua
gelir. Maglubiyete ugrayan Celayirliler, Cingiz Han’in atalarindan bir
Mogol asiretinin arasma kagar. Onlar burada bazi1 densizliklerde bulunup
insanlar1 oldurmiisler ve bu katliamdan sadece Cingiz’in altinci dedesi
Kaydu isimli kuguk bir ¢cocuk kurtulmus idi. Bu Kaydu buytidiigtinde

5 Oguz Kagan'in Mogollara bedduasinn bir yansimasi veya onlarin sosyal hayatlar1 Abu’l-Farac
tarafindan da anlatilmaktadir. O burada “Mogollar, kopek ve kurt derilerini giyiyor, pis
hayvanlarin etini yiyip, kisraklarin siitiinii igiyorlardi,” diyor. Bkz. Saadettin Yagmur Gomeg, Tirk
Destanlarina Giris, Ankara: Berikan Yaymevi, 2015, 5.59-60; Gregory Abu’l-Farac, Abu’l-Farac Tarihi
11, cev., Omer Riza Dogrul, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1987, s.476.
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Celayirlilerden intikam aldi. Baslangicta Curcetlerle (Kin) iyi gecinen
Kaydu ile onlarin arasi da bir muddet sonra acildi ve Kabul Kagan
devrinde kavgaya tutustular. Bir aralik basar1 bile kazamp Curcetler
1147’lerde bu Mogollara hara¢ niyetine hayvan ve tahil vermek
mecburiyetinde kaldilar. Cingiz-namelerde heybetli bir goérunttye sahip
oldugu soylenen Kabul Kagan’'in ogullarindan Kutula (Kutlug) caginda
onun kardeslerinden biri ve yegeni Ambakay, Tatarlar tarafinden esir
edilip Curcetlere verilir. Kutula da onlarmn 6ciinl almak gayesiyle seferler
diizenlemis ve 1161’lerde Buyir Nor civarlarinda Tatar ve Curcet (Kin)
kuvvetlerini bozmusturé. Iste Cingiz’in babasi Yesugey, yukarida ismini
anilan Kabul veya Kutula'nin oglu Bartan Bagatur’un cocugudur.

CINGIZ HAN'IN DUNYAYA GELISI

Cingiz’in dogumuyla ilgili anlatilanlar1 inceledigimizde Turk ve Mogol
boylar1 arasinda devam eden mducadeleler sirasinda Kiyat-Borgegin
sulalesinden Yesugey Bagatur, Olkunutlardan Olen-ucin (Ogelen-eke)
adinda bir kadin1 kagirmis ve bu hatun sonradan Cingiz’in anas1 olmustur.
Yesugey’in bir savasta oldiirdtigti dismaninmn ismini verdigi oglu Temugin
dokuz-on yaslarma gelince Yesugey ona bir kiz bulmak i¢in yola ¢ikt1. Bu
seyahati esnasinda Ongratlardan Dai Se¢en (Bilge) ile karsilast1 ve bu sahis
kiz1 Borte’yi Temugin’e verebilecegini sOyledi. Aralarinda s6z Kesildi ve
Yesugey oglunu kayinpederinin ailesinin yaninda birakarak geri déndu. O
yolda bir grup Tatar’a rastlad: ve onlarla yemege oturdu. Fakat bu adamlar
Yesugey’i taniyinca, onun yedigine zehir koyarak 6limune yol actilar.
Sonugcta Yesugey’in karis1 Olen-ucin (Ogelen-eke) dul; Temugin ise Bekter
ve Belgutay adli iki Gvey; Kasar, Kagrun ve Temuge isimli ti¢ 6z kardesiyle
yetim kalda.

Akrabalarinin buyuk bir kismi kendisini terk eden Temugin ve annesi ¢ok
zor sartlarda yasadilar. Bu acimasiz hayat onu Oyle bir hale getirdiki
kardeslerinden habersiz, avladiklar: bir kus ve balig1 caldig: igin kardesi
Bekter’i g6z kirpmadan 6ldirdu. Bu sirada Tayciutlara esir distti. Onlarin

6 Yakup Karasoy ve Mustafa Toker, Turklerde Secere Gelenegi ve Anonim Sibani-Name, Konya: Yeni
Zamanlar Sahaf, 2005, s.74-75; Mogollarn Gizli Tarihi, ¢cev., Ahmet Temir, Ankara: Turk Tarih
Kurumu Yaymlari, 1986, s.15-16; René Grousset, Bozkir fmparutorlugu, cev., M. Resat Uzmen,
Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1980, 5.194-195; Gomeg, Tlrk Tarihinde Cingizliler, 5.66-68.
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elinden Sorkan Sira ile ogullar1 Cimbay ve Cilaun sayesinde kurtuldu. Bu
sirada dokuz attan baska birseyi kalmayan Temugin, bunlardan sekiz
tanesini capulculara kaptirdiysa da talih ona guldi ve Arlatlardan yigit
delikanli Bugurgu ile hayvanlarmi geri ald1.” Bozkirdaki aileler ylizlerce ata
sahip oldugu icin dokuz at 6nemsiz gibi gortinse de bu durum Cingiz’in
ailesinin ne kadar zorluk icinde bulundugu ve boyle bir vaziyetten cihana
h&kim olmas1 agisindan muhimdir.

Talihsizliklerin  bir tarli yakasmi birakmayan Temugin bu sirada
Merkitlerin saldirisina ugradi ve karisini esir vermek zorunda kaldi. Bu
hadise Cingizlilerin tarihinde derin izler birakmistir. Temugin esini bu
vakitlerde arkadasliklarinin zirvesinde olan ve Ebu’l-gazi Bahadir Han’in
Alan-koa neslinden geldigini sdyledigi Cacirat Bey’i Camuka (veya Cabuka
ile Kerayit hakani Tugrul’'un sayesinde kurtardi. Fakat kadmn geri
geldiginde hamile idi ve Cuci’yi (Tusi/Yo¢i) dogurduysa da8 Cingiz’in bu
buylk oglunun kimden oldugu higbir vakit anlasilamadi.

Bu strecte Temugin ve kardesleri rakipleri tarafindan ortadan kaldirilmak
istenmisler ve analar1 onlar1 ¢ok zor sartlarda biiytitmiistiir. Bu kadinin
vaziyeti ytizyillar onceki tarihi hadiselerde sahit oldugumuz Bilge ve Kol
Tigin kardeslerin annesi Il Bilge Katun’a ¢ok benzemektedir. Neticede
Temugin’e 1202 yilinda Mogollarin “Teb Tengri” yani Tanri’'min elgisi gibi
bir ad taktiklar1 Kdk¢e (Kokdgl) Kam tarafindan “Cingiz” unvani verildi.
Bu isim veya unvanin manasmin ne oldugu hususunda cesitli iddialar
varsa da, umumiyetle TUrkce “Tengiz” s6zlyle irtibatlandirilir ve neticede
Kokge (Kokogu) s6z konusu kurultayda; “bana Tanri’dan emir geldi.
Bugtinden sonra ona Temugin denmeyecek. Butln yerytzunin hakanligmi
ona verdim. Onun adi artik Cingiz’dir”e, der.

7 Mogollarm Gizli Tarihi, s.25-35; Karasoy ve Toker Tiirklerde Secere Gelenegi ve Anonim Sibani-Name,
$.79-80; Altan Topci - Mogol Tarihi. gev., Tuncer Giilensoy. Ankara: Kiiltiir Ajans Yaymlari, 2008,
5.32-38; Korykoslu Hayton. Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cag1. cev., Altay Tayfun Ozcan, Istanbul:
Selenge Yayinlari, 2015, s.78; Grousset, Bozkir fmparatorlugu, s.196.

8 Mogollarm Gizli Tarihi, s.38-40; Abulgoziy, Sacarayi Tiirk, haz., A. Oktam, Taskent, 1992, s.105;
Ebiilgazi Bahadir Han. Secere-i Tirk - Tiirk'iin Soyagaci, gev., Arif Acaloglu, Istanbul: Selenge
Yaynlari, 2020, s.52; T'ang, “Mogol Siilalesi Devrinde Tiirk ve fslam Diinyasi ile Temasta Bulunan
Sahsiyetler”, s.200-206; Karasoy ve Toker Tiirklerde Secere Gelenegi ve Anonim Sibani-Name, s.84;
Grousset, Bozkir Imparatorlugu, $.196-197.

9 Mogollarm Gizli Tarihi, s.58; Abulgoziy, Sacarayi Tiirk, 5.53-54; T’ang, “Mogol Siilalesi Devrinde Tiirk ve
Islam Diinyas ile Temasta Bulunan Sahsiyetler”, s.276; Grousset, Bozkr [mparatorlugu, $.198.
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CiNGiZ HAN DONEMINDE ORTA ASYA'NIN SiYASi DURUMU

Bilindigi Gzere XII. ytizyil tarihi acidan Orta Asya’da tam bir kesmekes
donemidir. Bu sirada guglii devletlerin olmamas: yizunden (ki burada
Asya'nin bat1 kesimi, 6zellikle bugtin Turkistan diye adlandirilan bdlim
ayr tutulmaktadir), kiicuk kabile idarelerinin sayisinin fazlaligi acikca
gorualar. Cunki Asya’da artik ne bir Hun ne bir Kok Turk ne de kismen
Uygur Devleti benzeri bir merkezi otorite etrafinda tlkeleri ve topluluklar:
kendine baglamis yonetimler yoktur. Mevcut tesekkiillerden olan Kitan,
Tangut ve Curcet devletlerinin varliklarmin bile esamesi okunmuyordu.
Her ne kadar Cingiz’in zuhuru sirasinda bu idarelere rastlanilsa da Kitan
ve Tangut tarihine baktigimizda gercek manada siyasi bir yapiya
erisemedikleri gibi millet olma dizeyine de gelememislerdir. Yine bu
caglarda dogudaki Mangu-Mogol asilli ClUrcet Hanliginin ugrastigr saha
Cin olup, zaten onlar da kisa bir siire sonra Cinlilesmisler, kendi akrabalar1
olan batidaki halklarla yeterince ilgilenmedikleri bir yana, onlara ¢cok hakir
bir gdzle bakmislardir.10

BUtln bu siyasi organizasyonlar ve topluluklarin sosyal durumlar1 ayri
ayr1 arastirma konusudur. Ancak yukarida ¢izilen cerceve dikkate
alininca, Cingiz veya bir baska kisinin bu tablo igerisinden siyrilip,
ylUkselmesinin mukadder oldugu kacinilmaz bir gergektir. Cunkd Orta
Asya'nin Turk ve Mogol halklarinin kendilerine bir kurtarici bulmalar:
gerekiyordu.  Ozellikle  Turkler binlerce yil Asya'da efendi
durumundayken Cinlilerin ve Kitanlarin oyuncag: haline gelmislerdi ve
bu durum onlar icten ice hiddetlendiriyordu. Turklerle, Mogollar uzun
yillar birlikte yasadiklarindan ve Mogollarin epeyce Turk idaresinde
kalmalar1 ytzinden dil ve kultir bakimindan Turklere fazlasiyla
yaklastiklar1 da ortadadir. Yeni bir 6nderin etrafinda birlesmemeleri i¢in
hi¢cbir neden yoktu. Yani tarihi sartlar zaten tesekkiil etmisti.

Cingiz’in zuhuru sirasinda ne Muslumanlar ne de Hristiyanlar arasinda
birlik olmadig1 gibi Cin de parcalanmus bir vaziyetteydi. Islam’in batida
ve dogudaki kalesi durumundaki Sel¢uklu Devleti’'nin sonu gelmis,
bunun bir ucu olan Anadolu Sel¢uklularinin bast Hagli ordular: ve tabif ki

10 GOmeg, Disi Kurtun Cocuklari, $.177-178; Gomeg, Turk Tarihinde Cingizliler, s.128-129.
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kendi akrabalar1 beyliklerle belaya girmisti. Kafkasya sahasinda yerel
Gurcl idareleriyle, baz1 Turrk atabekliklerine, keza Iran taraflarinda cesitli
Turkmen Kkabileleri ve birka¢ Fars yonetim bdlgesine rastlanirken;
Islam’in da cesitli tarikatlara parcalanmasi insanlar1 neredeyse bir araya
gelemeyecek bir vaziyete dondiirmiistii. Hristiyanlar ise bildik catismalar
icerisindeydi, yani Katolikler ve Ortodokslar arasinda catisma ve
cekismeler sturmekteydi. Avrupa’'min dogusundaki Rus knezlikleri de
birbirlerine Gstinlik kurmanin pesindeydiler.

Bltun bunlar goz 6ntine alininca Mogollardan daha kalabalik olan Turk
boylar1 bu girisime uzak durmadi. Herkes bir an 6nce eski gunlere
doénmenin 6zlemini c¢ekiyordu. Bozkirin en savasgt kabilelerinden olan
Ongdtler, (Sha-to/Collu) Cin’in ikiyuzlu politikalar: sebebiyle stirekli kan
kaybindan biktig1 gibi Karluklar ile Uygurlar da Kitan ve Tangut baskist ile
onlarin beceriksizlikleri ytzinden bozulan ticari iliskileri icin Cingiz
Han’in yaninda olmay: tasa etmediler. Elbette ki Cingiz de Turklere
yeterince dnem veriyordu. En blylUk komutani bir Tuva Turkd (Uranhay)
olan Subutay’di ve onu ordularinin basina atadi. Askerlerinin muharip
glcunu basta Turk Ongutler olmak tzere Kipgak, Kangli, Uygur, Tuva,
Karluk, Tatar ve diger Turk kabilelerinden olusturmas: biryana, okuma-
yazma bilmedigi soylenen Cingiz cocuklariyla, halkinin egitimini TUrk
muallimlerin eline birakti. 11 Devlet idaresinde okuma-yazma bilen
herkesten yararlanmakla beraber bu iste 6zellikle Uygur danismanlara ¢ok
guvendi.

Bu arada kendisini Cingiz unvaniyla Tlrk ve Mogol Kagan ilan eden, dul
annesi  Olen-ucin ile babasi1 Monglik’i evlendiren Kokge ile bozustu.
Nufuzunu koétlye kullanan bu kam, Cingiz ile kardesi Kasar'in da arasini
agmaya calisti. Hatta Tanri’dan emir geldigi ve yerine ge¢cmek istedigi
yalanma kanip, g0z yaslar1 i¢cinde yanindan ayrilan kardesini tutuklattiysa
da, annesi duruma mudahale etti. Kokce, Temige Oftcigin ile de

1 Ch’ang Ch’un, Cengiz Han'in Oliimsiizliik Arayisi - Taoist Simyact Bir Kesisin Tiirkistan Seyahatnamesi
(1221-1224), cev., Giilsah Hasgticmen, Istanbul: Kronik Kitap, 2019, s.152; Bahaeddin Ogel, Sino-
Turcica: Cingiz Han ve Cin'deki Hanedanimn Tiirk Miisavirleri, Taipei, 1964; Saadettin Yagmur
Gomeg, “Turk-Mogol Devletinin Kurulusunun 800. Yil1”, Orkun, 101 (2006), s.33-34; T’ang, “Mogol
Siilalesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasta Bulunan Sahsiyetler”, s.92-403; Saadettin
Yagmur Gomeg, Uygur Tirkleri Tarihi, Ankara: Berikan Yaymevi, 2015, s.166-167; Gomeg, Turk
Tarihinde Cingizliler, s.130.
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gecinemiyordu. Cingiz’in karis1 Borte-ugin, “eger sen yasarken bu adam
kardeslerine satasiyorsa, sen 6ldukten sonra halk, senin soyunu tanimaz”
deyince akli basina geldi ve kardesi Temuge’ye onu 6ldurmeyi buyurdu.
Kokce Kam beli kirilmak suretiyle ortadan kaldirildi!? ve devleti idare
edenlerle oynamasimnin cezasini Gekti.

Artik buttn yetkileri kendi eline almak isteyen Cingiz ile Kerayit hani da
kacinilmaz sona geldiler ve aralarinda kiyasiya bir savas oldu. Cingiz Han
1203 tarihinde Balcuna bir yol izleyeceklerini Cingiz beylerine sordugunda,
onlar hentiz atlarin zayif oldugunu sdyleyince, Cingiz Han’in amcasi Daritay
devreye girdi ve o “buglniin isini yarina birakmak dogru degildir” dedi.

Oyrat, Merkit ve Caciratlardan miitesekkil bir orduyu arkalarma alan Tayang
ve Camuka Altay eteklerinde Cingiz’i karsilamay1 planladilar. Tayang Han
her seye ragmen ihtiyat1 elden birakmak istemiyordu. Fakat, komutanlar: ile
oglu onu korkaklikla sucglayinca duygularina yenik dustip, askerlerine
hareket emri verdi. Sag kolda Kasar Tigin, sol kolda Cuci ve merkezde de
Cingiz Han’m yer aldig1 bu carpismada (1204) Cingiz Mogollar1 galip geldi.
Bu esnada Camuka ile Tayang Han arasinda da ilging bir konugsma olmustu.
Tayang, “bizi kurtlar gibi kovalayan bu kisiler kim” diye sordugunda;
Camuka, “bunlar kardesim Temugin ‘in insan etiyle beslenen ve zincirlere
bagh dort kopegidir. Ikisinin adi [ismi de Celme ve Subutay’dir. Alinlart
bakirdan (tunctan), dilleri kilig, disleri kayadan, kalpleri demir, kamgilari
kilictir. Atlarm Usttinde rtizgar gibi ucarlar13 diye cevap verdi.

Tayang Han agir bir yara almist1 ve 6lmek Uzereydi. Komutanlar: o kadar
gozupek idi ki teslim olmuyor, elde kili¢ 6lmeyi tercih ediyorlardi. Cingiz
Han onlarn bu kahramanlhgma hayran kalmisti. Silahlarmi biraktiklar:
takdirde bagislanacaklar1 sOylenmesine ragmen bu yigit insanlar vurusa
vurusa Olduler. Bu harp esnasinda esir alman Uygur asill: katip ve tamgaci
Tatar Tonga'ya (Ta-ta Tonga) yanindaki muhriin ne ise yaradigmi soran
Cingiz’e o, “hanin buyrugunun Ustlne basilir” demis ve Cingiz Han bunu

2 Mogollarin Gizli Tarihi, 5.163; Grousset, Bozkir fmpurutorlugu, s.214.

3 Mogollarin Gizli Tarihi, s.120; T’ang, “Mogol Siilalesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasta
Bulunan Sahsiyetler”, s.125, 293-300; Nikolay Kradin, “Mongolskaya Imperiya i yeye Rol v
Mirovoy Istorii”. Zolotaya Orda v Mirovoy Istorii, haz., F. Hakimov ve M. Favero, Kazan, 2016, s.58-
59; Erik Hildinger, Warriors of the Steppe, New York: Da Capo Press, 1997, s.119.

—-31-



Cengiz Han ve Mirast

nereye goturuyorsun diye sordugunda, Olen hanin cocuklarma cevabini
vermisti. Onun bu sadakatin1 begenen Cingiz, Tatar Tonga’y: (Ta-ta Tonga)
himaye etmis, ondan cocuklarma Uygur Turkegesi, devlet idaresi ve
kanunlar1 6gretmeyi istemistir. Artik elden birseyin gelmedigini anlayan
Tayang'm kardesi Buyruk ve oglu Kicltg ile Merkit beyi Tokta Beki ise Irtis
taraflarma kagmay1 basardilar 4. Elbette ki Cingiz Han onlarmn pesini
birakmadi. Buyruk, 1206 senesinde bir av esnasinda tuzaga dustirtilerek
olduruldu. Baglarma gelen butun felaketlerin sebebi olarak gortlen Camuka
kendi adamlarmin ihanetine ugrayip, eli-kolu bagl bir sekilde Cingiz’e
teslim edildi ve o da ayn yil eski Turk adetince herhalde bogularak ortadan
kaldirildi®s. Cingiz Han belki Camuka’nin 6ldurtlmesini istemiyordu, ama
bu cesur rakip bizzat kendisi kan1 dokllmeden hayatina son verilmesini
talep etti. ClnkU bagislandig: takdirde, Cingiz strekli onun yeniden bas
kaldiracag: diistincesini tasiyacaktit ki Mogollarin Gizli Tarihi adli eserde bu
durum buttn agikhigiyla yazihdir ve Cingiz’in; “onun kanimi akitmadan
6ldurdn, fakat cesedini rastgele atmayin”16 emrini verdigi gorilmektedir.

BUtlin diismanlarini tek tek ortadan kaldirdiktan sonra 1206 Bars yilinda
Onan Nehri’'nin kaynag: mintikasinda toplanan kurultayda, biylk Kagan
atanmastyla hakimiyet tesis edildi ve dis seferler basladi. Devlet teskilatinin
esaslarinin belirlendigi yasaklar da (kanun) bu mecliste kararlastirildi.
Elbette bu yasalar durup dururken ortaya cikmadi. Zaten bunlar Turk
sulaleleri ile toplumunun iginde yasiyordu ve 0 zamanin sartlarinda bir
ihtiyag¢ oldugu icin giindeme geldi. Kaynaklar Cingiz Han’a izafe edilen bu
toplum kurallarinin 0, annesi ve karis1 Borte tarafindan kiguk yaslardan
itibaren yanlarinda biiytitiilmiis bir Tark olan Siki-Kutuku’nun eliyle metal
levhalar tzerine kazmdigimi aktarmaktadir. 1206 kurultayinda Cingiz, Siki-
Kutuku’ya soyle emrediyordu: “Bize tabi olan insanlar1 smiflandir; kege

14 Abraham Constantin Mouradgea D’ohsson, Mogol Tarihi, haz.,, Ekrem Kalan ve Q. Siikiirov,
Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayncilik, 2006, s.43-49; Gomeg, Uygur Turkleri Tarihi, s.166; David C.
Wright, “Was Chinggis Khan literate?”, Studia Orientalia Electronica, 87 (1999), s.305.

15 Mogollarmn Gizli Tarihi adl1 eserde Camuka’nin 6liim sekliyle alakali bilgi bulunmamakla beraber,
muhtemelen yay kirisi ile bogularak veya beli kirilmak suretiyle hayatma son verilmis olmalidir.

16 Mogollarin Gizli Tarihi, s.53-134; Ebtilgazi Bahadir Han, Secere-i Turk, s.68-69; Gerard Chaliand,
Gogebe fmpamtorluklar - Mogolistan'dan Tuna'ya, cev., Engin Sunar, Istanbul: Dogan Kitap, 2001,
$.102-103; Paul Ratchnevsky, Genghis Khan: His Life and Legacy, Malden: Wiley-Blackwell, 1993, s.87;
T’ang, “Mogol Stilalesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasta Bulunan Sahsiyetler”, s.251;
Grousset, Bozkir Imparatorlugu, s.186-211.
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cadirlarla, tahta evlerde oturanlar: ayir. Kimsenin sézlerine kars: gelmesine
izin verme. Insanlarin icinde hirsizlar1 temizle, yalanciy1 kontrol et, 6limu
hak edeni oldir, cezay1 hak edeni cezalandir, sonra batin halkla ilgili
alinan kararlar1 Kok Defter’e yaz”.17

CINGiZ HAN'IN DEVLET iDARESI

Savascilik kadar bilime de 6nem veren Cingiz Han, ogullarinin terbiyesi
icin Uygur muallimleri gorevlendirdi. Dolayisiyla baslangictan itibaren
Mogollar arasinda Turk toresi ve dili etkili oldu. 1206’daki kurultayda
Bozkir toresini veya yasasmi uygulayacagma dair ant icmisti ve onun
oluminden gunumuze kadar bu kanun veya toreler bir sekilde tatbik
olunmustur. Adam kullanmasmi ve devlet idaresini ¢ok iyi bilen Cingiz
Han, askerleri arasinda vatan ve millet sevgisini uyandirarak milliyetciligi
de alevlendirmistir. Sertligine ragmen misfik bir tarafi da bulunan Cingiz,
kumandan olarak akilli ve yigitleri secerdi. Beraber yola ¢iktig1 insanlar
sofrasinda her zaman en muteber yere oturtmustur. Yaninda 6lenlerin
ailelerini daima korudu. Onun caginda Cin’den Dogu Avrupa’ya kadar
insanlar guiiven iginde yasadilar. Her ne kadar diinyanin en otoriter
hiiktimdar olarak gorunse de, Tanri'nin varligina inanan, onun sayesinde
devletleri dize getirdigini sdyleyen, disiplin ve itaata son derece 6nem
veren Cingiz Han her savastan 6nce mutlaka kurultay toplardi. Ayrica Ata
Melik Alaaddin Cuveyni meshur eserinde Cingiz Han’in kendi koydugu
yasalara herkesin uymasini mecbur tuttugunu, boyun egmeyip kars
koyanlar1 ise ahali ve sehirleriyle birlikte yok ettigini vurguladig: gibi XIII.
asirda Tabakat-1 Nasiwri'de Cingiz’e her turli vahsilik ve kotalik
yakistirilmasina ragmen, onun ¢ok adil bir hiikimdar oldugu8 sdylenir.

17 Mogollarin Gizli Tarihi, .133-136; Curt Alinge, Mogol Kanunlari, ¢ev., Cogkun Ugok, Ankara: Ankara
Universitesi Hukuk Fakiltesi, 1967.5.32; David O. Morgan, “The Great yasa of Chingiz Khan and
Mongol Law in the Ilkhanate”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, 49/1 (1986), 5.164;
Grousset, Bozkir fmparutorlugu, 5.217; Saadettin Yagmur Gomeg, “Tiirk Tarihinin Kahramanlar: 32 -
Cingiz Han”, Orkun, 92 (2005), s.35; Saadettin Yagmur Gomeg, “Baz1 Cingiz Yasalarmin Tarihi ve
Sosyal Dayanaklar1”, Tlrk Kiltard, 44/521-522 (2006), s.17; D’Ohsson, Mogol Tarihi, s.133; T'ang,
“Mogol Siilalesi Devrinde Tiirk ve islam Diinyasi ile Temasta Bulunan Sahsiyetler”, s.92.

18 Alaaddin Ata Melik Cuveyni, Tarih-i Cihan Giisa, gev., Miirsel Oztiirk, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1
Yaynlari, 1998, s.86; Minhéac-1 Sirdc el-COzcani, Tabak’at-r Ndsiri, cev., Mustafa Uyar, Istanbul:
Otiiken Nesriyat, 2016, 5.99.
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Mogollarin Gizli Tarihi ve diger Cingiz-nameler incelendiginde Cingiz
Han’m da bir Tanrr'ya inandigiyla karsilasiir. CuUnkd kitabin daha
girisinde Cingiz Han’mn besmelesi diye de cevrilen “Mengl Tanri’'min
gucune” atif yapilmaktadir. Ayrica o, Clrcet (Kin) imparatorlugu’na sefer
actiginda, Burhan Haldun Daginda “ey olumstiz Tengri, Kinlerin
oldtrdugt atalarimun 6ctind almak igin bana kuvvet ver” diye yalvarmust.
Herhalde Turk diistincesine hakim olan bu goriis Mogollar: da etkilemistir.
Semerkantele gecirilince (1220) hutbenin Sultan Muhammed yerine kendi
adma okunmasini isteyen Cingiz, bu sirada imam ve kadilar1 vergiden
muaf tutmustur ki bu onun yaptig1 savasin dinle aladkas: olmadigini
gosterir. Bu durumu pekistiren bir ifade de Korykoslu Hayton’un eserinde
Cingiz Han’in tek 6lumsuz Tanr1’ya bagli oldugu, Mogollarin yazismalarda
Tanrr'nin admi andig: seklinde kayithdir. Cingiz Han “Tanri’'nin ve vatanin
yardimiyla Kuvvetinin arttigini, Kadir Tanri sayesinde Gn aldigim”
soylemektedir. Kisacas1 Cingiz Han devletine, milletine ve komutanina
ihanet edenleri asla bagislamazdi. Cingiz’in fetihlerinde en énemli rolleri
onun buyuk kumandanlar1 durumundaki Cebe Noyan, Subutay, Bugurgu,
Mukali ve Kubilay ustleniyorlardi. 1 Cingiz harp planlarinda
komutanlarmin s6zlerini her zaman dinledi.

Dogu Tirkistan'daki Uygurlarm 1di Kut'u, kendisine ve ogluna bir gelin
yollanan Yedi-su bolgesindeki Karluklarin idarecisi Arslan Han, Almalik
(Kulca civarlari) hukimdar: bozar ve biraz evvel bahsettigimiz Ongt beyi,
Alakus Tigin, Cingiz Han’m elcilerini iyi karsilayarak onu derhal tanidilar.
Bu arada Tuva Turklerinde Celme ve Subutay kardesleri de unutmamak
gerekir. Cingiz dinyaya geldiginde Uranhaykabilesinden Yesugey’in dostu
demirci Carciuday, yaninda oglu Celme de oldugu halde Temugin’e samur
derisinden bir kundak hediye eder. Bundan sonra oglu Celme’yi ona hem
arkadas, hem de hizmetkar kildigmi bildirir2. Ancak Temugcin’in babasi

19 Mogollarin Gizli Tarihi, s.51; Korykoslu Hayton, Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cagi, s.76; Grousset,
Bozkir Imparatorlugu, 5.215-247; Vasiliy Vladimirovich Bartold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz.,
Hakk: Dursun Yildiz, istanbul: Kervan Yayinlari, 1981. s.474-483; Abulgoziy, Sacarayi Tiirk, s.81;
Gomeg, Disi Kurtun Cocuklari, s.177-190; Abraham Constantin Mouradgea D’ohsson, Mogol Tarihi,
cev., Bahadir Apaydin, Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayncilik, 2008, s.145-146.

2 Mogollanin Gizli Tarihi, $.38, 159; Cuveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s.108-117; Ebilgazi, Tiirik Seciresi,
Avdargan, B. Ebilkasimov, Almati, 1992, s.31-32; Abulgoziy, Sacarayi Tiirk, s.32; Bahaeddin Ogel,
Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris 4. Cilt, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1985, s.379; T'ang,
“Mogol Siilalesi Devrinde Tirk ve Islam Diinyasi ile Temasta Bulunan Sahsiyetler”, s.126;
Ratchnevsky, Genghis Khan, s.33; Saadettin Yagmur Gomeg, “Cingizli Devletinin Biiytimesinde Rol
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Yesugey oldurildiigiinde ailenin butin ydkd onun omuzlarina bindi.
Kabile ikiye bélindlu ve oymaklarin pekgogu vergi 6dememek igin
Temugin’den ayrildi. Diismanlarinin pesine diismesi Uzerine ailesi ve
yanindaki en sadik adamlarindan olan Celme ve Arulatlardan Bugurcu ile
beraber uzun sire kagak yasamak zorunda kaldi. Onlara daha sonra
Celme’nin kuguk kardesleri Cakur-han, Subutay Batur ve yine Cingiz’le
kan kardesi olan Caciratlardan Camuka da katildi2t. Hatta bunlardan
Uygur Idi Kut’u Barguk, Cingiz’in besinci oglu kabul edilmis ve bu cihan
fatihi kizlarindan birisini ona vermisti, ki bu hususta kaynaklarda ilging
bilgilere rastlamaktayiz. Uygur Idi Kut'unun Cingiz Han'm yanina
Kutalmis Kaya, Omer Ogul, Atkirak ve Tarbay (Térbay) adli elgilerini
yolladigin1 ve bunlarin araciigiyla “Cingiz Kagan’in adi ve sohreti bize
mutluluk getirdi. Besinci oglun olarak gticimu sana harcamak istiyorum”
dedigini, Cingiz’in de buna ¢ok memnun oldugunu ve kizinm istedigini
anlaymnca “kizimi ona gondererek, besinci oglum yapmak isterim’ cevabin
verdigi bilinmektedir. Bu suretle Kara Hitaylarin bitmek-tikenmek
bilmeyen talep ve zulmlne bas kaldiran ve onlarin burada fitne ve fesat
cikaran darugasm (askeri vali/vergi memuru) éldiren idi Kut Barguk,
Cingiz Han'i bu s6zune ¢ok sevinmis altin, gtimus, inci, ipekli ve diger
dokumalardan ibaret bir baslikla huzuruna dogru yola c¢ikmistir. O,
Kerulen yakinlarindaki Cingiz Han’in yanina giderken, muhtesem bir at ile
kopegi de hediye olarak gotiirmiis idi. Boylece Cingiz de, kizi Altun
Bike'nin (Al Hatun wveya Al Altun) esi olarak, kendisini kiregen
(guvey/damat) yapt1 ve Idi Kut'u da bir oglu gibi gérdi. Ancak Barguk’un
bas hatunu, Altun Bike'yi istemedi. Her kadin misali o da, bir kumay:
kabullenmedi. Dolayisiyla bu evlilik isi uzad: ve bir stire sonra Cingiz ile
kiz1 da 6lduz2. Aslinda bu incelenmesi gereken ¢ok dnemli bir vakadir ve
Turk kadininin daha o caglarda, sosyal statisindn belirlenmesinde bu
durum yol géstericidir. Neticede Idi-Kut baslik olarak bir servet vermesine
ragmen Cingiz Han’m kiziyla evlenemedi.

Oynayan Turklerden Celme ve Subutay”, Osman Nedim Tuna Armagam, Tiirkoloji Arastirmalart
(Turkish Studies), 2/2 (2007), s.230-236; Gomeg, Uygur Turkleri Tarihi, s.175.

2 Mogollanin Gizli Tarihi, s.55; Ebiilgazi Bahadir Han, Secere-i Turk, s.61; Ratchnevsky, Genghis Khan,
s.38; Vasiliy Vladimirovich Bartold, “Cengiz Han”, Islam Ansiklopedisi 3. Cilt, Istanbul, 1993, s.91;
Gomeg, “Tiirk Tarihinin Kahramanlar1”, s.35.

2 Mogollarm Gizli Tarihi, s.159-160; Ctiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, 5.97-98; Ebiilgazi Bahadir Han, Secere-
i Turk, s.70-71; Gémeg, Turk Tarihinde Cingizliler, 5.167-169.
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Yine komutanlarindan Kurt Cebe Noyan, Cungarya ve Dogu Turkistan’i
gecerek Kasgar ve Hotan Uzerinden Pamir’e varmis, Cingiz’in ikinci oglu
Cagatay Irtis’ten hareket edip, Baykal Goli’niin kuzeyinden ilerlemis, bilyuk
oglu Cuci, Kasgar, Os ve Hokand tzerinden Maveratinnehir’e ulasmusti.

Bu caglarda bozkirda htukim stiren Harezmsahlar hanedanligi da muhim
bir kuvvet olarak gdze batiyordu. Bununla birlikte iki Glke arasinda bir
dostluk s6z konusuydu. Cunki Cingiz Han, Ebu’l-gazi’nin dedigine gore
bir adamim1 Muhammed Harezmsah’a gondermis ve iki devlet arasinda
baris imzalandigindan, Harezmsahlardan bir fenalik gelmedigi muddetge
onlara dokunmamaya karar vermisti. Ancak bu siralarda Sir Derya
kiyisinda bulunan Otrarsehrine 1218 yilinda Cingizlilere ait bir kervan
mallar getirmisti. 450 kisilik kervanin esyalarmi Harezm’in Otrar valisi
yagma ettirdi ve tiiccarlarin kafasini kestiz. iste baz1 kaynaklar bu hadiseyi
Islam memleketlerinin tahrip nedeninin baslangici olarak gorar.

Her seye ragmen Cingiz Han, Sultan Muhammed’e tazminat istemek igin
uc el¢i gonderdi. Bunlardan biri Tark, ikisi Mogol idi. Sultan Muhammed,
Turk elginin kafasmi vurdurdugu gibi Mogollar1 da azarlayip sakallarin
keserek geriye gonderdi. Bu durum gunimuizin milletlerarasi hukuk
anlayisma gore bile savas sebebidir. Buna ¢ok kizan Cingiz, Harezmsaha
haber yollayarak akittigi kanlarin intikamimni almak i¢in yakinda tzerine
yiirtiyecegini bildirdi.

Neticede iki devlet arasinda savas ¢ikmasi kagmilmaz oldu. Tavsan yilinda
(1219) Cingiz Han, Harezmsahlara karst bir sefer baslatti. 150-200 bin
civarindaki Mogol ordusu Harezmsahlarin askerinden sayica az idiyse de
daha duzenli ve birarada hareket ediyordu. Harezmsah Muhammed basta
oglu olmak Uzere butun ikazlara ragmen ordusunu degisik noktalara
boldiigiinden Mogol askeri karsisinda azinliga diismiistii. Sonunda Cingiz
Han ordusu ile butin Sir Derya boyunu ele gecirdi. Otrar sehrinde tas
Ustinde tas birakmadi. Yakalanan valinin g6z ve kulaklarina eritilmis
glimiis dokulerek?* infaz olundu.

2 Cuveyni, Tarih-i Cihan Giisa, s.116-123; Abulgoziy, Sacarayi Tiirk, 5.61-62; COzcani. Tabak’at-1 Nisiri,
$.52-53; Devletsah, Devletsah Tezkiresi 2. Cilt, haz., Necati Lugal, Istanbul: Terctiman Yayinlari, 1977,
5.188-191.

2 Ebiilgazi Bahadir Han, Secere-i Turk, s.77-82.
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Mogollar 1220 tarihinde O6nce Buhara, arkasindan Semerkant’: yerle bir
ettiler. Bu arada Cingiz 6nunde tutunamayan Muhammed Harezmsah
pesindeki Cebe ve Subutay’dan kacarak 6nce Belh’e, oradan Kazvin
taraflarma gitmis ve nihayet Hazar Denizi Uzerindeki adalardan birine
siginmis ve bir siire sonra da orada hastalanarak clmdis idi.

Muhammed Harezmsah'in pesinden yerine gecen oglu Celaleddin
Mogollarla mucadeleyi sonuna kadar surdirdi. O pekgok kere Mogol
kuvvetlerini maglubiyete ugratti. En nihayet Gstline gonderilen ve sayis1
35.000-40.000 civarinda bulunan Siki-Kutuku’nun ordusuna da agir bir
yenilgi tattirmasina ragmen solugu Hindistan’da alip bu topraklarda birkag
yil yasamak zorunda kaldi. Celaleddin Harezmsah 1221 senesinde
kendisini takip eden Mogol ordusuyla bir kez daha Hindistan’da carpisti.
Bu sirada esir diisen yedi-sekiz yasindaki oglu oldiriildtigu gibi annesi, esi
ve diger kadinlarin Mogollarin eline ge¢gmemesi i¢in onlara irmaga
atlamalarmm1 buyurdu. Celaleddin yanindaki bes-alti ylz kisiyle sonuna
kadar savasti. Cingiz onu mutlaka sag ele gegirmek isteyince, giydigi
zirthlar1 ¢ikarip Indus Nehrine atimi surdd ve 6bir kiyiya ulasarak
kurtuldu. Baz1 kitaplarda dunya fatihi Cingiz’in onun bu
kahramanliklarina hayran kaldig: ve “bir atanin olacaksa boyle oglu olsun”
dedigi yazilidir ki bu suretle Celaleddin Harzemsah’mn Hindistan maceras:
sona erdi. Ne yazik ki onun batin ailesi Mogollarin eline gecti ve bitin
erkekleri dldurduler®. Cingiz’in pesindeki noyanlarimi atlatan Celaleddin
bundan sonra sansm Iran ve Anadolu cografyasinda denedi ise de
maalesef bu stirecte hayatini hi¢ de hak etmedigi bir sekilde yitirdi.

% Cingiz Han ile Celaleddin Harezmsah'm Hindistan’daki muharebesi hususunda baz1 kaynaklarda
su ifadelere rastlanmaktadir: Nehrin kenarinda iki ordu karsilasti, fakat Celaleddin’in dayanacak
gticti yoktu. Onun ordusu yenildi ve atiyla suyun 6biir yanina gecti. Mizragim yere saplayip
oturdu, silahlarmi kuruttu. Kars: kiyidaki Cingiz Han onun mertligini takdir ederek; “ey han oglu
senin boylu-poslu biri oldugunu isittim, dikil de bir bakayim” dedi. Celaleddin Harezmsah da
ayaga kalkti. Cingiz; “gercekten de soyledikleri kadar varmis. Benim amacim seni maglup etmekti
ve buna da kavustum. Simdi yolun agik olsun” dedi. Bkz. Sihabeddin B. Fazlullah el-Omerf, Tirkler
Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklarum (Mesaliku’l Ebsar), ¢ev., D. Ahsen Batur, Istanbul: Selenge
Yayinlari, 2014. s.351; Devletsah, Devletsah Tezkiresi, s.188-203; Abu’l-Farac, Abu’l-Farac Tarihi Il,
$.514-516; Ebiilgazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk, s.90; Bartold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, s.544-
546; Grousset, Bozkir fmparatorlugu, s.224-236, 253; Mukrimin Halil Yinang, “Celaleddin
Harzemsah”, Islam Ansiklopedisi 3. Cilt, Istanbul, 1988., 5.49; Svat Souceki A History of Inner Asia,
Cambridge: Cambridge University Press, 2003. 5.106-107; T’ang, “Mogol Siilalesi Devrinde Tiirk ve
Islam Diinyas ile Temasta Bulunan Sahsiyetler”, s.40.
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CINGiZ HAN VE SONRASI

Cingiz’in kuglUk oglu Tuluy glney-batidan yurtyerek Merv’i aldi, Tebriz
ve Tiflis tzerinden Kafkasya'y:r gecti ve Dneper’e kadar ulasti. [ran'm
zaptinin  tamamlanmasinin  ardindan glney ordular1 Anadolu’nun
icerilerine kadar sokuldular. Cingiz’in kendisi de Hindukus'u asarak,
Indus yakinlarinda Harezmlilerin geri kalanlarmi dagitip Pencap’i ele
gecirdi. Fakat o, guney Cin’deki karisikliklar yUzinden geri donmek
mecburiyetinde kaldi. Tangut, seferi sirasinda attan diiserek yaraland: ve
Ebu’l-gazi’nin belirttigine gore Cingiz Han dogdugu sene yani domuz
yilinda, yetmis (¢ yasindayken 1227 yilinda 6ld2.

Ebu’l-gazi Bahadir Han “Secere-i Turk” adli kitabinda, Cingiz Han’in Cin
seferi esnasinda bir rlya gordiigiinti, ¢ok korkup yakinda olecegini
hissettikten sonra hastalandigmi soylyor. Bunun Uzerine Kagan ogullarmi
ve beylerini yanina cagirdi. Onlara “Sakin dinya isleri icin birbirinizi
incitmeyin. Kardeslerinize kars1 gonlinizde bir kirginlik dogarsa sokup atin.
Ogedey’i yerime Kagan yapip onun emirlerine uyun” dedi. Cocuklar1 ve
komutanlarina da Ogedey’i Kagan olarak taniyacaklarma dair yemin ettirip
stzlesme imzalatti. Bundan sonra Cingiz Han’in ruhu kus gibi uctu?’.

Bununla birlikte Cingiz ogullarmin en biiytigii olan ve kendinden alt1 ay
kadar once Aral’m kuzeyindeki bozkirlarda dlen Cuci ‘ye kuzey-bati, yani
Kipcak topraklarini, Cagatay’a Turkistaniy, Ogedey’e merkezin bati
taraflarin1 yani Karakurum ve civarini, kiiglk oglu Tuluy’a da merkez ile
dogu Uulkelerini vermisti. Cingiz’in ¢ocuklarmin hepsi dogudan-batiya,
kuzeyden-gtineye butin seferlere ya babalariyla veya kardesler birlikte,
bazan da emirlerindeki ordularla yalniz baslarina katilmislardi. Bu buyuk
hakan kardeslerini de unutmamaist: ve Kasar ile Temtge Otgigin’e tlkenin
dogu bolgelerini bagislamisti2.

Evvelce de belirtildigi Gzere Cingiz’in zuhurundan sonra Turk boylarmmn bir
kismu baris yolu ile bir kismi da savas neticesinde ona tabi oldular. Say1

% Ebiilgazi Bahadir Han, Secere-i Turk, s.104; Genceli Kiragos, Mogol Istilas1, 5.33-34.

27 Devletsah, Devletsah Tezkiresi, s.209; Abulgoziy, Sacarayi Tiirk, .70, 82; Clveyni, Tarih-i Cihan Giiga,
s.185; Abu’l-Farac, Abu’l-Farac Tarihi 11, 5.525-526.

2% B. Cerkas, “Territorialnoye Ustroystvo Ulusa Dcugi (Teritoriya Zapadneye Dona)”, Zolotaya Orda
v Mirovoy lstorii, haz., F. Hakimov ve M. Favero, Kazan, 2016, s.157-175.
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bakimindan devlet icerisinde azinhiga diisen ve kilttr bakimindan Ttrklere
nazaran asagl seviyede olan Mogollarin mudhim bir bolumd zamanla
islamiyeti kabul ederek Tiirklesmis ve kalanlar1 da Mogolistan’a donmdisttir.

Blyuk amaclar1 olan bu devlet adaminin vefatindan sonra ogullar1 ve
torunlar1 mirasmni layikiyla koruyup strdiremediler. Bu ylzden buyuk
Turk-Mogol Devleti de ginden gune ¢oktt. Cingiz Han'in ¢ok onceden
tahmin ettigi gibi bozkir avcilarmin torunlar: ihtisamin ortasinda, yerlesik
hayatin zevk ve sefasmin i¢inde varliklarinin sebebini unuttular. Ama bu
durumdan kalabalik bir Turk ntfus ile daha az nifusu olan Mogollar daha
¢ok zarar gordi. Son bir defa Mengui Kagan bu kétl gidise tepki gostererek
eski sadelige geri donmek istemisti, ama 0mri yetmedi. Kubilay Kagan da
hanedanini kesin bir sekilde Cinlilesmeye, yerlesik hayatin nimetlerine
alistirmaya yoneltti. Onlar artik tarihteki Turk-Mogol kudretini
koruyamayacak kadar kendi benliklerini yitirdiler. Saray hayati, zevk ve
eglencenin asirilig1 ile ¢ok fazla gevsediler?. Etraflarmi saran kadmlar ve
Cinli devlet adamlar1 ytzunden, dis dinyadan koptular ve ne olup-
bittigini anlayamadilar.

SONUC

Cingiz Han’in ortaya ciktig1 cagda Asya’da dogru-durist bir devlet yapisi
bulunmadig1 gibi, bolgesel kabile yapilar1 da birbirlerine tam manasiyla
Ustlinlik kuramiyorlardi. Bu vakitlerde dikkat ceken bir diger husus,
Cingizli devletinin tesekkiilii esnasinda yasalara gore hareket etmenin son
derece blyuk 6neminin oldugudur. Ayrica boylar ve beyler arasinda ne
kadar anlasmazlik ve diismanlik olsa da herkes mert bir tavir sergileyerek
rakiplerine saygi gostermekten geri durmamuistir. Cingiz Han ve kardesleri
bu zaman diliminde birtakim sikintilar ¢cekse de sartlar onun guclu bir
devlet kurmasma yardimci oldu. O da Asya’daki bu dagmik vaziyeti gayet
glzel kullanda.

2 Mogollarm Gizli Tarihi, s.205; D’Ohsson, Mogol Tarihi, s.155; Saadettin Yagmur Gomeg, Kirgiz
Tarkleri Tarihi, Ankara: Berikan Yaymevi, 2014. s.106; Neslihan Durak, “Cingiz Han'm Basveziri
Ye-Liu Cu-Tsay (1189-1243)”, Prof. Dr. Enver Konukeu Armagami, Ankara: Berikan Yaymevi, 2012.
5.309.
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Oz

Cengiz Han liderliginde Mogol birliginin saglanmas: neticesinde ortaya ¢ikan Mogol
1mparatorlugu, diinyanin gelmis gecmis en blytk kara imparatorlugu olarak dinya
tarihine damgasini1 vurmustur. Boylesine blytk bir devleti kurmak kadar, ayakta tutmak
cok zordur. Bu sebeple de Cengiz Han tarafindan ilkeleri ortaya konan ve Cengiz Yasasi ile
bilinen Bozkir Yasas: ile de gelecek nesillere aktarilan halkin teveccihini kazanmaya
yonelik politikas: sayesinde devletini; siyasi, ekonomik ve kultirel acidan bir cihan devleti
haviyetine kavusturmay: basarmistir. Cengiz Han’in ortaya koymus oldugu bu politikanin
temellerinin Turk cihan hakimiyeti anlayisiyla da ortustigiinii mutlak suretle belirtmekte
fayda vardir.

Cengiz Han'in gerek Cin’de gerekse de Turk devlet geleneginde oldugu gibi tek tanr1 ve tek
devlet anlayisina sahip olmast nedeniyle siyasi, ekonomik ve kiltirel agidan da butincul bir
diunya tasavvurunun gereklerini ortaya koydugu icraatlarinda nesviinema bulmustur. Cengiz
Han'in halefleri de Avrasya basta olmak Uzere hakim olduklar1 tim topraklarda onun bu
tasavvurunu devam ettirmislerdir. Mogol Imparatorlugu, XIIl. yiizyihn ikinci yarisidan itibaren
yiizyil askin bir stire boyunca Avrasya’da hikim stirmiis, Mogol Hanlarinin izlemis olduklar
politikalarla buttinctl diinyanin da ilk ve en 6nemli 6rneklerinden birisini teskil etmistir.

Anahtar Kelimeler
Cengiz Han, Mogollar, Ipek Yolu, Dini Hoggdrii, Bitiinciil Dlnya

GENGHIS KHAN AND HOLISTIC WORLD PERSPECTIVE

Abstract

The Mongol Empire, which emerged as a result of the Mongol unity under the leadership of
Genghis Khan has left its mark on the world history as the world’s largest land empire ever.
It is as difficult as establishing such an enormous state to keep it alive. For this reason,
thanks to the public diplomacy, which was laid down by Genghis Khan and passed on to
future generations with the Steppe Law, which is known with the Genghis Law, it has
succeeded in attaining the identity of a world state politically, economically, and culturally.
It is worth mentioning that the foundations of this policy put forward by Genghis Khan
correspond with the understanding of Turkic world domination.

Genghis Khan encountered developments in his actions, in which he put forward the
requirements of a holistic world imagination in political, economic, and cultural terms, as he
had the belief in one God and one state as in China and the Turkic state traditions. Genghis
Khan’s successors also continued his vision in all the lands, mainly in Eurasia, they
dominated. Mongol Empire ruled in Eurasia for more than a century since the second half of
the XIlIth century and has been one of the first and most important examples of the holistic
world with the policies followed by the Mongolian Khans.

Keywords
Genghis Khan, Mongols, Silk Road, Religious Tolerance, Holistic World
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GIRIS

Mogol Imparatorlugu’nun kurulusu, Avrasya’da yeni bir baris ve huzur
ortamunin yeniden tesis edilmesi anlaminda énemli bir gelismedir. Nitekim
Cengiz Han daha saltanatmin ilk yillarindan itibaren ticaretin 6nemini
kavramis ve ticari faaliyetlerin gelistirilmesine yonelik c¢alismalar
yapmustir. Cengiz Han bu amagla blyuk ticaret kervanlar1 kurarak, bu
kervanlar1 Cin ile Orta Asya arasinda ticaretin kalkinmasi amaciyla iki
bolge arasinda sevk ettirmistir. Cengiz Han Cin ile Orta Asya arasinda
ticareti gelistirmek amaciyla blyuk ticaret kervanlar1 kurarak, bunlar: iki
bolge arasmnda sevk etmistir. Bilindigi Gzere Otrar Olayr’’nda Mogol
olmasalar bile 450 kisiden olusan Cengiz Han’a ait ticaret kervaninin Otrar
Valisi Inalguk tarafindan katledilmesi ve mallarinin yagmalanmas,
Harezmsahlar Uzerine sefere ¢ikilmasina ve Turkistan sahasmin Mogollar
tarafindan isgaline yol agmistir.t Cengiz Han’in Avrasya ticaretine yonelik
pozitif politikasi, birkac1 disinda, ardillar1 tarafindan da devam ettirilmistir.

Biylik Mogol Imparatorlugu’nun kurulmastyla birlikte Orta Dogu ve Orta
Asya ticareti de blyik olglide Mogol Hanlarr'nin kontrolU altina girmistir.
Boylece X. ytizyiln ikinci yarisinda Hazar Kaganhigi'min gtcind
kaybetmesinden sonra ilk kez Avrasya transit ticaret yollar1 tek bir siyasi
otorite altinda yeniden birlestirilmistir. Bu da bu genis cografyadan gecen
ticaret yollarinin énemini yeniden artirmistir.

Mogollarin Avrasyanin kontrolini ele gegirmelerinin ardindan bolgede
ticari ve ekonomik iliskiler bir siireligine bozulmus olsa da Mogollar
bolgedeki Turk kabilelerini merkezi ve gucli bir devletin idaresinde
birlestirmis ve bdlgede siyasi, ekonomik ve kulttrel gelisimin Ondnt

L Vasiliy Vladimirovi¢ Bartold, Socineniya, T. I. Turkestan v epohu mongol’skogo nasestviya, Moskva:
izdatelstvo Vostognoy Literaturi, 1963, s. 465.
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yeniden agmaya calismislardir. Xlll. ytizyilm ikinci yarisindan itibaren Bati
Avrupa ile Dogu Asya’y: birbirine baglayan ana ticaret yollar1 -ki bunlarin
en 6nemlisi Ipek Yolu- kuzeye dogru kaymis ve Altin Orda topraklarindan
ge¢cmeye baslamistir2. Ticaret yollarmin Orta Dogu’dan kuzeye dogru yer
degistirmesinde en dnemli etken stiphesiz XII-XIIIL. ytizyillarda Orta Dogu’ya
yonelik Hacli Seferleri ile devamindaki Ilhanli-Memluk miicadeleleridir.

IPEK YOLU'NUN KONUMU VE ONEMi

Ipek Yolu’nun bastanbasa kat ettigi Avrasya’nin bir haritasii elimize alip
bakacak olursak, Orta Asya'nmin tarihe mal olmus blyUk medeniyetlerin
merkezinde yer aldig1 gorulecektir. Etki alanlariyla birlikte Orta Asya’nin,
Sar1 Deniz ve Dogu Cin Denizi’nden Hazar Denizi’ne kadar yaklasik 5200
kilometrelik bir alana uzandig1 anlasilmaktadir. Bu agidan bakildiginda
Ortacag’da blyuk ticaret yolu olarak sadece Buyuk Ipek Yolu’nun oldugu,
Itil (Volga), Ozi (Dnyeper) ve Culman (Kama) gibi Dest-i Kipgak ile Dogu
Avrupa’ya yonelik ticaret yollarmin ise sadece onu tamamlayan ticaret
yollar1 oldugu agikca goruldr.

Buyiik Ipek Yolu'nu agirlikli olarak ipek ticaretinin yapildig bir ticaret
yolu olarak gérmek, ipek Yolu’nun dinya kiltir ve medeniyetine yapmus
oldugu katkilar1 gérmezlikten gelmek olur. Ipek Yolu'nun buradaki rolii
¢ok daha fazladir. Zira bu yol tzerinden sadece Dogu ile Bati arasinda
ticart mallar tasinmamus, bargirlerin sirtinda ayni zamanda kulttrel
unsurlar da teati edilmistir.3 ipek Yolu'nda kervanlarla birlikte Dogu ile
Bat1 arasinda tticcarlarin yani sira, diplomatlar, ajanlar, maceraperestler,
isciler, zanaatkérlar, ciftgiler, hact adaylar1 gibi toplumun farkl
kesimlerinden insanlar da yer degistirmekteydi4. Bu yer degistirmelerin
neticesinde Ipek Yolu vasitasiyla Avrasya halklar1 pek cok yenilikle
tanisma firsatt bulmustur. Bunlar arasinda sanat (dans, muzik, gorsel

2 fpek Yolu'nun kuzeye kayarak Altin Orda topraklarindan gecmesi ve Mogollarm bu giizergahtaki
ticaret politikalar1 hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Ekrem Kalan, “XIIL-XIV. Yiizyillarda Kuzey
1pek Yolu ve Altin Orda Hanlarinin Ticaret Politikas1”, Avrasya Etudleri, 45 (2014), s. 43-62.

3 Edvard Vasil'evich Rtveladze, Tsivilizatsii, gosudarstva, kultur Tsentral'noi Azii, Taskent, 2005, s. 196.

4 Ekrem Kalan, “Orta Cag’'da ipek Yolu’'nda Diplomat ve Ajan Olarak Tuccarlar”, haz., Fahri
Atasoy, Yiikselen Ipek Yolu II. Cilt Ipek Yolu'nda Bilgi ve Siyaset, Ankara: Turk Yurdu Yayinlari,
2016, s. 185-190.
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sanatlar ve mimari), dinf inanis (islam, Hristiyanlhik, Mazdeizm, Budizm ve
Maniheizm), yeni teknolojileri (ipek, barut ve kagit Gretimi) saymak
mumkundur. Bu yoniyle Ipek Yolu, kiltiirleri birbirine yaklastirmis hatta
ortak bir kdltur dairesinin de olusumuna katkida bulunmustur. 1pek
Yolu'nun son altin caginda bu misyonu Cengiz Han liderligindeki
Mogollar tistlenmislerdir.

AVRASYA'DA TICARETIN GELISIMi

Cengiz Han'in butuncul dunya tasavvurunun bir tezahurd olarak ardillar
da tim Avrasya topraklarinda ticareti gelistirmek amaciyla bir takim énemli
adimlar atmiglardir. Bunlarm ilki ticaret yollarmin giivenligini saglamalar:
ve bu yollar Gzerindeki kervansaraylarmn tadilatt1 yapmalar1 ve hatta
yenilerini insa etmeleridir. Izlemis olduklar1 bu politikalarla Mogollar,
Avrasya'nin ticari-ekonomik iligkileri baglaminda son derece etkin rol
oynamaya baslamuslardir. XIV. yiizyilda Celayirliler hizmetinde calisan st
duizey burokrat Muhammed Ibn Hindusah Nahcivani, devletlerin ekonomik
gelisiminde ticaretin rolintin altin1 gizerek, tiiccarlarin rahatlikla ticaret
yapabilmeleri icin kendilerine uygun sartlarin -0zellikle de wulasim
vasitalarmin- saglanmasi gerektigini, bunun saglanamamas: durumunda
ticar? faaliyetlerin sekteye ugrayacagmi ve bunun da toplumsal hayatta
sorunlara yol acacagini ifade etmektedir. 5 Bu sebeple de ticaretten
bahsederken mutlaka yollar ve posta sistemine de deginmek gerekir.
Yollarin iyilestirilmesi ve yeni yollarin yapilmas: gerek ulkenin idaresi
gerekse de ticari faaliyetlerin rahatlikla gerceklestirilebilmesi i¢in elzemdir.

Bu baglamda diistintildiigiinde babasi ve amcasiyla fran ve Ermenistan
Uzerinden Hindistan ve Cin’e ulasan Marko Polo’nun seyahatnamesié hem
kervan yollar1 hem de denizyollar1 ve limanlar hakkinda kiymetli bilgiler
icermektedir. Plano Carpini, Wilhelm Rubruck gibi Fransisken rahipleri de
Dogu Avrupa ile Orta Asyanin ticaret yollar1 hakkinda 6nemli bilgileri
seyahatnamelerinde paylasmislardir. Onlarm eserleri Uzerinde yapilan

5 Vagif Ziiaddin ogly Piriyev, “Muhammad ibn Hindusah Nahgivani o nekotorth voprosah
organizatsii torgovli”, Blijniy i Sredniy Vostok: Tovarno-denejniye otnoseniya pri feodalizme, Moskva:
Nauka, 1980, s. 194.

6 Marco Polo, Kniga Marko Polo, Moscow: Izdatelstvo Geograficheskoi Literatury, 1955; Bkz. A. G.
Yurchenko, Kniga Marko Polo: zapiski putesestvennika ili imperskaya kosmografiya, SPB, 2007.
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analizler Mogol Imparatorlugu’nun bagkenti Karakurum’a ve daha sonralar
Pekin’e giden Avrupali tlccar ve elgilik heyetlerinin gtizergahlarmi
belirlemeye imkan vermektedir. Elcilerin yolu Karadeniz tzerinden Altin
Orda baskenti Saray sehrine, oradan da Ipek Yolu’nun kuzey kolu tzerinden
Aral Denizi’nin kuzeyine, oradan Yedisu ve Dogu Turkistan Uzerinden
Karakurum’a kadar uzaniyordu. Yine Orta Dogu, Anadolu, Istanbul, Kirim,
Idil boyu, Orta Asya (Urgeng, Buhara, Semerkant) Hindistan ve Cin’e kadar
uzanan genis bir cografyayr bizzat gezerek anlatan Ibn Battuta'min
seyahatnamesi de en az Marko Polo’nun seyahatnamesi kadar kiymetlidir.
Bu meyanda Johannes Schiltberger” ve Rui Gonzales Clavijo’yug da Mogol
donemindeki ulasim aglar1 ve giizergahlar1 noktasinda verdikleri bilgiler
acisindan miustesna bir yere koymak gerekir. Yukarida bahsedilen
kaynaklardaki bilgileri arkeolojik verilerle birlestirdigimizde Cengiz Han
Mogollarr’'nin idaresinde Avrasya ticaret yollarinda ve ticaret sisteminde
koklh degisiklikler yasandig1 karsimiza ¢itkmaktadr.

IPEK YOLU'NDAKI TICARET MERKEZLERI

Yukaridaki seyahatnameler vasitasiyla Ipek Yolu’nun giizergahlari hakkinda
bilgi elde edildigi gibi yol Gzerindeki sehirler hakkinda da elimizde 6nemli
veriler bulunmaktadir. Ipek Yolu tizerinden Dogu ve Bati arasindaki ticarette
Ozellikle Dest-i Kipcak ve Turkistan sehirleri, sahip olduklar1 cografi ve
stratejik konumlarindan dolayr son derece Onemli bir fonksiyon
ustlenmekteydiler. XIV. yiizyilin baslarma ait Toscana Anonimi’nde “Kim ki
Cenova ve Venedik’ten Cin’e gitmek isterse; alabildigi kadar keten kumas, ince ve
kalin guha satin almali sonra direkt yolun bulundugu Tana’ya gitmelidir. Orada
okGzlerin, atlanm veya develerin cektigi arabalarla karayolundan mallarim
naklettirebilir. Tana ile Hacitarhan arasindaki yol Oklzlerin cektigi arabalarla 25,
develerin ¢ektigi arabalarla ise 12 gunluk bir yoldur. Bu yol Gzerinde giivenligi
saglamak ~ Uzere silahli  Mogol ve Tatarlarla karsiasmak —mimkunddr.
Hacitarhan’dan Saray sehrine kadar 1 gunlik mesafe wardir. Bu yolda da yine
Tatarlarla karsilagilabilir. Ayni gun nehir gecilir. Saray sehrinden Saraycik’a kadar 8
guin boyunca nehir yolu kullanilir. Her ne kadar suyolu gibi kervan yolu da olsa,

7 Putesestvie [vana Sil'tberhera po Yevrope, Azii i Afrike s 1394 po 1427¢., haz.i F. Brun, Odessa, 1866.
8 Ruy Gonzilez de Clavijo, Dnevnik putesestviya v Samarkand ko dvory Timura (1403-1406), haz., 1. S.
Mirokova, Moskva: Izd. Nauka, 1990.
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mallarin kaybolmas: agisindan suyollarr daha az risk tasimaktadir. Saraycik’tan
Urgenc’e develerle 20 giinde ulagmak mumkinken, okiiz arabalariyla bu sure 40
glne ¢ikmaktadir. Beraberinde mallar: olanlar isterlerse Urgenc’e ugrayabilir.
Nitekim Urgenc, kumaslar: satip, giimiis sumlar kazanabileceginiz karli bir ticaret
sehridir. Yine istenirse beraberindeki kumaglarin en incelerinden birka¢ balyay:
burada satarak, yola giimiis sumlarla devam edilebilir. Urgeng’ten Otrar’a kadar
develerle 35-40 giinde ulasmak mimkindir. Beraberinde mal: olmayanlar Urgeng’e
ugramadan 50 glinde Saraycik’tan direkt olarak Otrar’a da gidebilirler. Bu yol kadar
iyi bir ticaret yolu yoktur, tabi ki gzimiis sumunuz varsa. Aslinda en iyisi kumaslarla
birlikte Urgenc’e gelerek, mallar: burada satmak en biyiik kdr: kazandirir. Otrar’dan
Almalik’a kadar yUk esekleriyle seyahatin suresi ise 45 gln olup, yolda strekli
savas¢t Mogollarla karsilasirsimiz. Almalik’tan Kamesu’ya yine eseklerle 70 guinde
ulagirsimiz. Kamesu’dan ... (metinde eksik) Nehri’ne ulasip, 45 gunlik at veya nehir
yolculuguyla Kassay’a varilir. Orada (Kassay) eldeki buttin grimiis sumlar: satarak,
yerine buttin Cin’de ticarette kullanilan ve Kagan’in muhrinin bulundugu balis ad:
verilen kagit paralardan almak gerekir. Kassay’dan Cin’in bagkenti Kanbalik
(Hanbalik-Pekin)’a kadar 30 giinde ulasilir. Tana’dan itibaren butln yolculugun
suresi kara ve suyoluyla toplam 284 gundir.” ¢ seklinde ifade edilmektedir.

Mogollarin kontrolindeki ticaret merkezleri hakkinda bilgi veren bir diger
kaynak Kilikya Ermeni Krali I. Hetum’un yolculugu ile ilgili kayitlardir.
Kendisi 1254-1255 yillarinda Mengt Kagan'm Ordasi’na, Orta Asya’ya, bir
seyahat gerceklestirmistir. Kral Hetum, Kilikya Ermeni Krallig1 baskenti
olan Sis'ten Idil boyundaki Batu’nun Ordas’na gitmistir. Bu konuda
nakledilen bilgi ise su sekildedir: “...Sonra Onu Hazar Denizi'nin kiyisindan
Mengl Kagan’a dogru uzun bir yola ¢ikardilar. Marsri ayimin altisinda (13
Mays) yola ¢ikan Hetum Ayeh (Yayik) Nehri’ni gecerek, Batu ile Mengl Kagan
arasimdaki yolun tam ortasinda bulunan Op (Urgeng) sehrine ulasti. Ergic (Irtis)
Nehri’ni asarak, Nayman ulkesine vardilar ve oradan Kara-Kitay’a ve nihayet gori
aymmn  dordinde (13 Eylul) Tataristan (Mogolistan)’a geldiler.” 10 Bu iki
kaynakta da seyahat giizergahi acikca verilmekte olup, bdylece dénemin
Ipek Yolu’'nun da giizergahi hakkinda net bilgiler verilmektedir.

9 A. G. Yemanov, Sever i Yug s istorii kommertsii: na materilah Kafi XIII- XV vv., Timen: izd. Pyrpa,
1995, s. 149-150.
10 Kirakos Gandzaketsi, Istoriyu Armenii, haz., L. A. Hanlaryan, Moskva: Izd. Nauka, 1976, s. 58.
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MOGOLLARIN iPEK YOLUNDA KURDUGU TIiCARET AGI

Mogollar, Cin, Hindistan, Orta Asya ve Iran ile ticarf iliskileri canlandirmak
icin ticaret yollarinin yaninda posta sistemine de blytk bir 6nem
vermislerdir. XIll. ytizyilda icerisinde yedek atlarn tutuldugu ahirlar, atlar
icin arpa ve burada kalan postacin dinlenip, karnin1 doyurabilecegi
“Yam” adi verilen menziller Buyiik Mogol imparatorlugu genelinde insa
edilmistir.1! Genellikle bu yamlar, 30 ile 50 km mesafe ile yani bagka bir
deyisle Altin Orda topraklarindaki onemli kervan yollarinda 1 gunluk
mesafede insa edilmekte ve bu sekilde Ulkedeki tim sehirleri ve limanlar:
birbirine baglamaktaydilar. Yam sistemiyle beraber kervansaraylar tlkenin
en onemli ticari arterlerini olusturmaktaydi.1?

[Thanli Veziri meshur tarihci Residiiddin Fazlullah (1247-1318) unlii eseri
Cami’ut-Tevarih’te yam sistemi hakkinda detayli bilgiler aktarmaktadir:
“Cin tarafindan bu sehre kadar (Karakurum) yamlar siralannmustir... Her 5
fersahta 1 yam bulunmaktadir. Toplam 37 yam yer alir. Her yamda oranin
giivenligini saglamak Uzere 1000 asker gorev yapmaktadir. Kagan (Ogodey) her
gun buraya (Karakurum’a) cesitli bolgelerden 500 araba yiyecek ve icecek getirilip,
ihtiyag dahilinde kullanilmak Uzere ambarlarda muhafaza altina aldirdigi bir
sistem tesis etmisti. Tahil ve sarap tasginmas: i¢in de o kadar buyuk arabalar
kullaniyorlardr Ki, her bir arabay: ancak 8 6kiiz cekebiliyordu.”13 Yam sistemi
sayesinde diger Mogol uluslarmin imparatorluk merkeziyle iletisimi de
saglanmustir. Yam sistemi Mogol Imparatorlugu’nun yikihisindan sonra da
Rusya tarafindan sehirler ve diger yerlesim yerleri arasinda kullanilmaya
devam etmistir. Hatta Rusya'nin posta teskilatinin temeli de yine yam
sistemine kadar dayanmaktadur.

Ticaret, Ozellikle de kervan ticareti, guvenli yollarda rahatlikla
gerceklestirilebilirdi. Bu sebeple de tlccarlar gerekli sartlarin saglandig:
guzergahlarda ticaret yapmay: her daim tercih etmislerdir. Yine pazarlarin
gelisimini, glivenligini saglamalar1 da 6nemli bir adim olarak karsimiza
c¢ikmaktadir. Mogollar bu amagla ticaret yollarinin gitivenligine buyuk

4 Jean Paul Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, ¢ev., A.Kazancigil, A. Bereket, Istanbul: Kabalci
Yaynlar1 2001, s. 268.

22 Damir ishakov ve I. L. izmailov, Etnopoliticeskaya iztoriya tatar, Kazan: izd. iman, 2000, s. 108.

13 Rasid Ad-Din, Shornik Letopisey Tom I, haz., Yu. P. Verhovskiy, Moskva-Leningrad: Izd. AN SSSR,
1960, s. 41.
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6nem vermislerdir.14 Ayrica Hanlar hem i¢ hem de dis ticaretin glven
icinde gerceklestirilmesini temin etmek i¢in kervan yollar1 kadar pazarlarin
da haydutlar ve hirsizlardan korunmasina yonelik tedbirler almislardir. Bu
amagcla “tutgaul” ad1 verilen 6zel birliklerle bir yandan yolun giivenligini
temin ederken, bir yandan da bu tutgaullar araciligiyla sorumlu olduklar:
guzergahlardaki gumrtk ve ticaret vergilerinin  toplanmasim
saglamaktaydi. 15 Yine bu ticaret yollar1 Uzerinde tiiccarlarin rahatca
seyahat edebilmesi i¢in belli araliklarla su kuyular1 agilmis ve ¢ok sayida
kervansaray insa ederek, tiiccarlarin burada ihtiyaglarini karsilamalar: ve
konaklamalar1 mimkin kilinmastir.

Tticcarlarin ticaret yollarinin gitivenligi ve tiiccarlarin seyahatlerine dair
kiymetli bilgiler veren Pegolotti: “Tana’dan Cin’e giden yol tiiccarlarin
soyledigine gbre gece gundiz son derece glvenlidir. Ancak tliccar seyahat
esnasinda yolda olurse, mallar1 ve paras: 6ldiigii Ulkenin hiikiimdarina teslim
edilir. Eger ki, vefat eden tiiccarin kardesi veya yakin dostu yaninda ise veya varisi
varsa bu varliklar onlara ulastirilir” 16 diye anlatir. Mogollar zamaninda
sadece ticaret yollar1 i¢in degil, tum Ulkeyi kapsayacak sekilde guvenlik
temin edilmisti. Bu sebeple de sehirleri ¢evreleyen surlar yikilmis ve
devlette siyasi istikrar devam ettigi slrece de yeniden yapilmasi1 giindeme
bile gelmemisti. el-Omeri Mogol topraklarindaki genel giivenligi: “Saray
sehri Berke Han tarafindan Turan (Itil) Nehri kupsinda kurulmustur. Sehir,
surlar: olmadan soloncak topraklar Gzerinde yer alir”’17 seklinde anlatmaktadir.
Arkeologlara gore ulkenin dort bir yaninda yeni kurulan sehirlerde
herhangi bir savunma duvar1 veya sur bulunmamaktadir. Zira Mogollar
sehirleri duvarlarin degil, Glkenin kendisinin korudugunu diistintirler.

Altin Orda tiiccarlart cesitli Ulkelerdeki uluslararasi ticaret fuarlarma da
katilarak, bir yandan kendi Urlnlerinin satisin1 yaparken, bir yandan da
farklr Ulkelerden gelen tticcarlarin mallarmi satin almaktaydilar. Ticaret
fuarlar1 uluslararas1 ticaret adina blyldk bir 6nem tasimaktaydilar.

14 Xinru Liu, The Silk Road in World History, New York: Oxford University Press, 2010, p. 117.

15 Ekrem Kalan, Zolotaya Orda (Ulus Cugi) i strant Vostoka: torgovo-ekonomiceskiye vzaimootnoseniya vo
vtoroi polovine XI11-XIV vv., Kazan: Institut istorii im. S. Marcani AN RT, 2012, s. 116.

16 Francesco Balducci Pegolotti, La Pratica Della Mercatura, haz., A. Evans, Massachusetts: Medieval
Academy of America, 1936, s. 21-23.

7 Shornik materialov, otnosyasihsya k istorii Zolotoi Ordi (SMIZO), T. 1 izvlegeniya iz sogineniy arabskih,
sobranmye V.G. Tizengauzenom, Sankt Peterburg: Tip. Imp. AN, 1884, s. 241.
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Fuarlarin toplanma siklig: fazla olmasa bile uzun sure ticcarlara hizmet
vermekteydiler. Kayseri'deki Yabanlu Pazari!® ile Sivas gibi Orta Anadolu
sehirlerindeki ticaret fuarlar1 disinda Buhara’daki Moh Pazar?!® gibi ¢ok
sayida fuar kaynaklarda zikredilmektedir. Bu fuarlar, varliklarmm XX.
ylizyilla kadar devam ettirmislerdir. Uluslararas: ticaret fuarlarmin en
o6nemli faydasi stiphesiz yeni teknolojilerin aktarimidir.

Cengiz Han ile baslayip, ardillarinca da devam ettirilen ve uluslararasi
ticaretin gelismesine katki saglayan bir baska uygulama ise “Ortaklik”
muessesesidir. Bu muessese Uzerinden uluslararas: nitelikteki sirketlere 6z
sermaye saglamak yoluyla basta Cengiz Han olmak Ulzere halefleri ve
hanedan Uyelerinin destekleri zikre sayandir. Ortak kelimesinin manasi,
Altin Orda Hanlarr’nin yarliklarinda ve kroniklerde, “ticaret birliginin
(sirket) Uyesi olan ticcar” olarak verilmektedir. Farsca kaynaklarda
“Ortaklik” ile ilgili bilgilere rastlamaktayiz. Artan dis ticaret, kredili ticaret
ve “Ortaklik” muessesesinin ortaya ¢ikisini saglamistir.20

Iranli meshur tarih¢i Residiiddin, Cami’i't-tevarih adli eserinde defalarca
“Ortak”2t terimini kullanmaktadir. Yine Iranli tarihgi Cliveyni de Ogedey
Han devrini anlatirken, “Ortaklik” muessesesi hakkinda detayli bilgiler
vermektedir: “... ve ortag: gelip ondan (Ogdodey Han) 500 balisi sermaye olarak
aldr. Ortak bir stire sonra geri gelip hi¢ paras: kalmadigini: mantiksiz bir gerekceyle
anlatti. Buna ragmen Han, ortaga yeniden ayn: miktarda paranin verilmesi emrini
verdi. Bir 1yl sonra adam yeniden gelip, iflas ettigini ve parasimin kalmadigin
baska bir mazeretle anlatt:. Tekrar kendisine 500 balis verilerek, gonderildi...”. Bu
tirden ortakliklar kigUk sirketlerin ortaya ¢ikmasma imkan vermistir.
Ayrica belirtmek gerekir ki, bu tlrden firmalar ve tticcarlar Mogol Hanlar1
ile yakin iligkiler icerisindeydiler.22

18 F. Sumer, Yabanlu Pazari- Selcuklular Devrinde Milletleraras: Biiyiik Bir Fuar, Tirk Dinyas:
Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, istanbul, 1985.

19 Narshakhi, The History of Bukhara, ¢ev., Richard N. Frye, Cambridge-Massachusetts: The Mediaeval
Academy of America, 1954, s. 20.

2 German Fedorov-Davydov, Obsestvennty stroi Zolotoy Ordi, Moskva: Izd. Moskovskogo
universiteta, 1973, s. 81; Liu The Silk Road in World History, p. 117.

21 Rasid Ad-Din, Shornik Letopisey Tom I, s. 51, 57, 58.

2 Boris Dmitrievich Grekov ve Alexander Yuriyevi¢c Yakubovski, Zolotaya Orda i yeyo padeniye,
Moskva-Leningrad: izd. AN SSSR, 1950, s. 155.
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Mogol Hanlari, Cengiz Han’in yaptigi gibi ticareti ve tiiccarlar:
desteklemekle kalmamais, bizzat ticari faaliyetlere katilmiglardir. Devlet
hazinesinden borg alarak, ticaret yapan “Ortaklar”, borglarini belirlenen
vadede geri 6demekle yukumluyduler. Asya topraklarinda “Ortaklik”
genellikle Musliman tuccarlarla yapilmaktaydi. 22 Ulkede ticaretin
gelistirilmesi ticaretten blyUk gelir elde eden hanlar ve aristokratlar
tarafindan desteklenmekteydi. Mogol imparatorlugu’nun buyuk
sehirlerinde sec¢kin aristokratlarin ve hanedan tyelerinin de katildig:
thccar-ortak birligi (sirket) bulunmaktaydi.?4 Bu ticaret birlikleri btytk
ticaret kervanlar1 kurarak ticari faaliyetler gerceklestiriyordu. Bu
ortaklik sayesinde aristokrat ve hanedan tyesi olup da yilda yaklasik
100.000-200.000 dinar civarinda gelir elde edenler vardi.z

Bu atilan adimlar1 destekler mahiyetinde daha sonraki donemde Mogol
Hanlar: tarafindan basta Iran ve Dest-i Kipcak olmak tzere kurulan gok
sayida sehirde zanaat erbabinin desteklenmesi neticesinde el sanatlari
buylk bir gelisme gostermistir. Yine bu baglamda tum imparatorlukta
serbest gecis hakki tanmiyan Mogolca Gerege (Paiza)26 ad1 verilen tipik
pasaportun ilk o6rneklerinden, belki de en meshuru, Cengiz Han’in
butlncl dinya tasavvurunun bir yansimasi olarak karsimiza ¢cikmaktadar.
Ayrica Bulyiik Mogol Imparatorlugu topraklarmda XllII. yiizyil sonunda 52
farkli siyasi tesekkiil tek bir bayrak altinda birlesmis olup, gumriuk
birliginin tesisi ile Avrasya ticareti, altin c¢agini yasamistir. BUtin bu
hususlar1 g6z ©6nunde bulundurdugumuzda Cengiz Han ile baslayan
Avrasya’'daki ticari anlamdaki biitiinlesmenin gunUumuzdeki global
ticaretin diinyadaki ilk ve en belirgin orneklerinden birini teskil ettigini
gOérmekteyiz.

2 Abdulkadir Yuvals, [Thanlilar Tarihi I: Kurulus Devri, Kayseri: Erciyes Universitesi Yayinlari, 1994,
s. 152.

2 Grekov ve Yakubovskiy, Zolotaya Orda i yeyo padeniye, s. 153.

B SMIZO, T.1,s. 244,

% Rasid Ad-Din, Shornik Letopisey Tom Ill, haz., A. K. Arends, Moskva-Leningrad: Izd. AN SSSR,
1946, s. 275-278; Dorzhi Banzarov, “Paize, ili metalliceskiye dosecki s poveleniyami mongol’skih
hanov”, Sobranie sogineniy-Buryat-Mongol’skiy naugno-issledovatel’skiy institut kul'tur, Moskva: Izd.
AN SSSR, 1955, s. 140-160.
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CENGIZ'IN DINT HOSGORU SIYASETI VE
BUTUNCUL DUNYA TASAVVURU

Cengiz Han’in battncdl diinya tasavvurunun kaynaklar: arasinda Mogol
Imparatorlugu arazisinde yasayan insanlarin din ve inang 6zgiirligini
saglayan hukuki dudzenlemeler de bulunmaktaydi. Bu hukuki
duzenlemelerin en temel basamag: olan Cengiz Yasasr’nda?’ yerin ve
gogun yaraticis1 olan bir tanrinin varligina inanmanin gerekliligi birinci
esast. Cengiz de kendisini dinlere kars1 tarafsiz ve 6zgur diistinceli bir
sekilde gosterirdi. Islam tarihcilerinin eserlerinde Cengiz’in Vacibu’l-
Vicud  (bir  varligin gerekliligi) ile ilgili inanclarina isaretler
gorulmektedir. Bu yuzden de Mogol yarliklarinda “mongge tengri-yin
huctn dor” 28 ifadesine siklikla rastlamaktayiz. Cengiz Han’in buyuk
6nem verdigi insanlarin basinda danismanligini yapan Budist rahip Yeh-
It Ch’u-ts’ai? ile vergi reformunu yapan devletin ticaret politikasinda s6z
sahibi olan Mahmud Yalavag3° gibi Turk asilli Musluman idarecileri
bulunmaktayd:. Cengiz i¢in esas olan hizmetindekilerin dini inanislar:
degil, bilgi birikimi ve tecribeleri ile yetenekleriydi.

Mogollar'in askeri faaliyetleri ile ele gecirdikleri bolgelerde izlemis
olduklar1 idari politikalar1 birbirinden kati bir sekilde ayrilmaktadir.
Nitekim Mogollar, ¢ok uluslu ve c¢ok kualtlrld imparatorlugu huzur
icerisinde yodnetebilmek igin dini hosgoriiye buylk 6énem vermislerdir.
Cengiz Han’in bittncil diinya tasavvurunun dnemli unsurlarindan birisi
olan dint hosgori anlayis;; Cengiz Han sonrasinda ardillar1 tarafindan da
onemle takip edilmistir. Ornegin halefi Ogedey, Cengiz Yasasi’'na bagl
olmakla birlikte Muslimanlara, Hristiyanlara, Budistlere ve Samanistlere
esit mesafede durmay tercih ediyordu. Benzer politikanin dérnegini yine
Kubilay Han’in saraymda da gormek mumkundudr. Buradan hareketle de

27 Cengiz Yasas1 ve maddeleri hakkinda ayrmtil1 bilgi i¢in ayrica bkz. Curt Alinge, Mogol Kanunlar1,
cev., Cogkun Ugok, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, 1967.

% Guyig Han'in 1246 yilinda Papa IV. Innocent'e gonderdigi mektupta kullandigi miihiirde
gecmektedir. D. Olziidolgor, Mongol ulsin tériin tamga, Ulaanbaatar, 1999, s.18.

29 Rene Grousset, Bozkir fmparatorlugu Atilla/Cengiz Han/Timur, cev., M. Resat Uzmen, Istanbul:
Otiiken Yayinlari, 1980, s.227. Bkz. 1. de Rachewiltz, “Hsi-yu lu by Yeh-li Ch’u-ts’ai”, Monumenta
Serica-Journal of Oriental Studies, 21 (1962), s.1-128.

3 Bahaeddin Ogel, Sino-Turcica Gingiz Han'm Tiirk Miisavirleri, Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymailik, 2002, s.
214; Zeki Velidi Togan, Umumi TUrk Tarihine Giris, Istanbul: Enderun Kitabevi, 1981, s. 263-264.
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Mogol Hanlarmin hangi dine inanirlarsa inansmlar tim insanlara
hosgorti ile yaklasarak, ¢ok uluslu ve c¢ok kaltarla devletlerini ayakta
tutmaya calismis olduklart anlagilmaktadr.

Cengiz Han henlz hayatta iken, gittik¢e blaylyen bu cok uluslu devletini
bir arada tutabilecek en uygun aday olarak Ogedey’i se¢cmis ve devletin
idaresine onu tayin etmisti. Zira Cengiz Han, Ogedey’in kardeslerine
nazaran daha mulayim ve farkli kiltirlere sahip ¢ok sayidaki halk: idare
edebilecek karakter Ozelliklerine diger kardeslerinden daha fazla sahip
oldugunu diisiintiyordu.3t Ogedey, Cengiz Yasast’na bagl olmakla birlikte
Muslumanlara da Hristiyanlara da Budistlere ve Samanistlere de esit
mesafede durmayi tercih ediyordu. Bu ozelligine dair 6zellikle Clveyni’de
cok sayida 6rneklere yer verilmektedir.32

Ogedey’in halefi buyUk Hakan Guylg’in de Hristiyanlik diinyas: ile
baglarmin bulundugu, ayrica onun topraklarinda Turk Nesturilerin
misyonerlik faaliyetlerinin oldugu bilinmektedir. Avrupa, Muslimanlara
kars1 onunla ittifak akdetmek istiyordu. Bu maksatla Papa, Fransa Kral1 IX.
Louis ve hakan birbirlerine elciler gonderdiler. Fransisken Rahip Plano
Carpini ve Rubruck, Ermeni I. Haiton daha sonra Marco Polo ve bagkalar1
seyahatnameleri ile Mogol munasebetleri hakkinda hayli aciklamalarda
bulunmaktadirlar. Tasarlanan ittifaktan bir netice elde edilemedi. Bununla
ilgili engellerden biri, Mongge’nin Fransa kralim1 kendi vassali saymasi
teklifi idi.33 1251-1259 yillar1 arasinda Mogol Imparatorlugu’nu Cengiz
Han’in torunu Mongge Han yonetmektedir. 1253 yilinin sonlarina dogru
bir papaz olan Rubruck Fransa kral1 IX. Louis’in elgisi olarak Mogolistan’a
gelir. Rubruck, Han’in 6ntinde Tanrr’'ya inandigin1 ve bunu yaymak igin
geldigini séyler. Han’da, “Sizi once yarismaya alalim” diyerek bulusmay1
sonlandirir.

3L Ata-Melik Cuveyni, Gingishan-Istoriya zavoyevatelya mira, haz., E. E. Haritonova, Moskva: Magister-
Press, 2004, s. 121.

2 Ata-Melik Cuveyni, Cingishan-Istoriya zavoyevatelya mira, ilgili diger sayfalar.

3 Laszlo Rasonyi, Tarihte TUrklik, Ankara: Tirk Kultiirtinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1993,
5.183. Ogzellikle Papalarin Mogollar1 Hristiyanligin hizmetine kazandirmak igin gonderdikleri
misyonerlerden iki ornek ve raporlari icin ayrica bkz. Simon De Saint Quentin, Bir Kesis'in
Amlarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, cev., E. Ozbayoglu, Antalya: Daktav Yaylari, 2006;
Ricoldus De Monte Crucis, Dogu Seyahatnamesi Bir Dominiken Kesisin Anadolu ve Ortadogu
Yolculugu, gev., A. D. Altunbas, Istanbul: Kronik Yayinlari, 2018.
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Mogol Hanrnin bahsettigi yarisma hakkindaki bilgiler su sekildedir:
Mogollar her cesit yarismay1 ¢ok sevdiklerinden dinler arasinda da zaman
zaman yarismalar dizenlerler. Dini yarismalar genelde U¢ yargic énlnde
olur: bir Hristiyan, bir Musliman ve bir Budist. Bu sefer yarisma Han'm
buyrugunu yerine getirmek Gzere Rubruck’u Musliman ve Budist din
adamlariyla yarigstrmak igin duzenlenir. Uc¢ dinden yetkililer resmi
giysileriyle Mogol bozkirlarindaki biytkge bir cadirda bir araya gelirler.
Hicbir zaman bir araya gelemeyen degisik Hristiyan mezheplerden
papazlar bu yarisma igin birlik olurlar. Ustelik Budistlere karg1 Musliman
din adamlariyla da is birligi yaparlar.

Yarisma baslaymca Rubruck Incil’den ayetler okur ve Tanrr’'y1 sevmeye
iliskin Hristiyanligin buyruklarinin énemine vurgu yapar. Bunun Uzerine
Masliman bir vaiz, “Buyruklarim bildigin Tanrr’mn  cennetinde hig
bulundunuz mu?” diye sorar. Fakat yanit alamaz. Yarisma iyilik ve kotuluk,
Tanrr’nin varligi, hayvanlarin ruhlari, 6ldikten sonra tekrar dinyaya
doénme, seytam1 Tanri’nin yaratip yaratmadigina iliskin konularla strtp
gider.3#

Karakurum’da dini yarismalar gerceklestirilirken, Orta ¢ag Avrupasinda
da din adamlar1 birbirlerini bogazlamak ya da canli canli yakmakla
ugragmaktadirlar. Ornegin, yarismada Rubruck’un ter doktaigi hemen
hemen ayn1 gunlerde, Glkesinin krali IX. Louis (1226-1270), Musevilerin
kanun ve tefsir kitab1 olan Talmud'u ve el yazmas: 12.000 kadar kitab:
toplatip yaktirir. 35 BOylesi blyuk basarilarindan (') dolay: kilisesi onu
azizler duizeyine g¢ikarir ve adi artik St. Louis olur.

Yarismadan iki G¢ gin sonra Mongge Han, Rubruck’un, ulkesine geri
donmesini ister. Bu arada da bu papaz aracilig1 ile Avrupali yéneticilere su
iletileri gonderir: “Ben bir dine bagli degilim. Biz Mogollar Tanri’nin varligina
inamriz. Tanri elimizde farkli parmaklar yarattig gibi, insanligin 6niine de farkl
yol ve yontemler koymustur. Size kutsal kitaplar gondermis ve fakat siz
Hristiyanlar onlara uymazsiniz, adalet yerine paray: tercih edersiniz. Baska dinlere

3 Giovanni da Pian del Carpine. Putesestviya v vostogniye stramt Plano Karpini i Gil'yoma Rubruka, Red.
N. P. Sastina, Gos. izd. geograf. lit., Moskva, 1957, 5.169-171.

3% Jacob Reader Marcus ve Marc Saperstein, The Jew in the Medieval World. A Source Book: 315-1791,
Hebrew Union College Press, 1999, s.163.
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yasama hakki tammazsimz. Tanrt  Mogollar’a kutsal insanlar Samanlar
gondermistir. Bakimz banis icinde yasiyoruz biz. Bizde tim dinlere 6zgurluk
vardir. Fakat yonetimde onlara kesinlikle yer yoktur.””36

Benzer politikanin ¢rnegini yine Kubilay Han’mn saraymda da gérmek
mumkundudr. Nitekim Pekin’de gesitli dinlere mensup memurlarin Kubilay
Han’in ve ardillarinin hizmetinde gorev aldiklarma dair pek ¢cok malumata
kaynaklarda tesadf edilmektedir. Unlii italyan Seyyah Marco Polo, Maliye
bakani1 Buharali Seyyid Acal ve Ahmet Benaketi gibi insanlar1 bu anlamda
zikredebiliriz. Yine Kubilay Han’'in saraymda farkli dinlerin temsilcilerini
saraymda agirlayarak, bunlar arasinda munazaralar dizenlemesi de din
politikasmna dair 6nemli isaretlerden birisidir. Her ne kadar Kubilay
Budizm’e daha fazla sempati duysa da imparatorlugun ¢ok uluslu ve ¢ok
kaltarlh yapisimi bildiginden Cengiz Han’in siyasetini devam ettirmeyi
dogru bulmustur.

iISLAMIYET VE MOGOL iMPARATORLUGU

Mogol Imparatorlugu’nun en bat1 yani en uzak ucunda Altin Orda Hanlig
yer almaktaydi. Bulundugu bdlge itibariyle daha ziyade Mdusliman ve
Hristiyan unsurlarin daha yogun olarak yasadig: topraklarda kurulmustu.
Berke Han zamaninda Altin Orda topraklarinda sehir kaltlrt Buhara ve
Urgeng tesiri altinda gelismeye basladi. Bu da Samanizmin yani sira,
[slamiyet ve Hristiyanligin Altin Orda halk: arasinda yayilmasina imkan
sagladi. Altin Orda Hanlar1 da Berke Han’dan itibaren Islamiyet’i kabul
etmeye baslamis -arada Tohta Han hari¢ olmak (izere- Ozbek Han ile
devletin resmi dini olarak Islamiyet’i benimsemislerdir.37

Cugci ogullar1 her ne kadar genellikle Islamiyet’i kabul etseler ve hatta resmi
din olarak gelisip, yayilmasim destekleseler de hanligi olusturan diger
dinlere mensup halklar1  dislamamig, tam  tersine varliklarmi
surdurebilmeleri icin destek olmuslardir. 1333-1334 yillar1 arasinda Altin
Orda topraklarini ziyaret eden Unlii Arap Seyyahi Ibn Battuta, ¢zellikle

3% Carpine, Putesestviya v vostocniye strani, s. 173-174.
3% SMIZO, T.1,s. 174,
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Kirrm ve cevresindeki Hristiyanlar (Cenevizliler) ile Kkiliselerinden
bahsettikten sonra Saray sehri hakkinda: “Sehirde on Ug¢ blyik Cuma cami
var. Kuclk namazgahlar: ise sayilamayacak kadar ¢ok! Hanedan tyesi Mogollarin
bir kismi Miisliimandir. Ayrica As (Oset) denen bir ik var ki hepsi Miisliimandr.
Kipgak, Cerkez, Rus ve Rumlar da yasiyor burada. Onlar ise Hristiyandir. Bu
taifelerin her biri kendine ait bir semtte oturuyor. Her taifenin kendine ait carsilar:
var” seklinde bilgiler vermektedir. 3¢ Gortldtgu Uzere Altin Orda
baskentinde her dine mensup halka kendi dini hayatlarim1 rahatca
yasayabilecekleri mahalleler de kurulmustur.

Altin Orda, din serbestligi bakimindan yalniz misamaha ile kalmayip,
Ortodoks Kkilisesinin koruyucusu idi. Metropolitler kilise haklarmna ve
kilisenin mulklerine dokunulmazligi saglayan yarliklar1 (fermanlar:)
hanlardan aldilar. Kilise mulktne tecaviz, 6lumle cezalandiriliyordu.
Hristiyan dini ile alay edenler de aym sekilde agir cezaya carptiriliyordu.
Bu himaye dolayisiyla Kilise, mimarlik, ikon ressamlig1 ve dini edebiyat
bakimindan ¢ok gelisti. Rus din adamlarma daima saygi gosterilirdi.3?
Berke, 1261’de Saray’da piskoposlugu kendisi kurdu. Ik piskopos
Theognost’'u, Mengu-Timur birka¢g defa elgi olarak gonderdi. Papazlar
vergi 0demekten de muaftilar ve ancak metropolite karsi sorumlu idiler.
Bir yarlikta “Bu insanlar bize dualar: ile yardum ediyorlar ve ordumuza kuvvet
saghyorlar” denmektedir. Metropolitlik Altin Orda’nin menfaatlerini Rus
prenslerine kars1 da koruyordu.4 Dolayisiyla bu durum iki taraf agisindan
da faydali bir is birligi olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

SONUG

BUtln bu anlatilanlar1 Cengiz Han tarafindan ortaya konulan temel devlet
politikas1 agisindan degerlendirdigimizde Cengiz Han Mogollari, idare
ettikleri topraklardaki hakim kaltarin etkin unsuru olarak bdélgenin dinine
yabanci kalmamuiglardir. Nitekim Mogol imparatorlugu’nun bakiyeleri olan

38 EbG Abdullah Muhammed ibn BattGta Tanci, [bn Battita Seyahatndmesi, ¢ev., A. Sait Aykut,
istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2005, s. 342.

% A P. Grigoryev, Sbornik hanskih yarlikov russkim metropolitam, Sankt-Peterburg: Izdatelstvo S.-
Peterburgskogo Universiteta, 2004, s. 41, 47, 49.

40 Rasonyi, Tarihte Turkluk, s. 225-226.
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Altin Orda, Ilhanli ve Cagatay Hanliklar’'nda genellikle Islamiyeti, bazen
de Hristiyanlik ve Budizm’i tercih ederken, Pekin’de ikamet eden Mogol
Kaganlar1 ise genellikle Budizm’i tercih etmislerdir. Ancak yukarida da
ifade ettigimiz gibi, Mogol Hanlar1 hangi dine inanirlarsa inansmlar her
dine hosgorti ile yaklasarak, ¢ok uluslu ve ¢ok kultlrli devletlerini ayakta
tutmaya calismiglardir. Bilyilk Mogol Imparatorlugu déneminde Mogol
Hanlar atalar1 Cengiz Han’m butlncul diinya tasavvurunun gerceklesmesi
amactyla uyguladiklari politikalarla, Buyiik Mogol Imparatorlugu’nun
ortadan kalkmasindan sonra da Avrasya’da kurulan hanliklar vasitasiyla
bolgenin en 6nemli siyasi ve ekonomik gucu olarak varliklarin1 devam
ettirmiglerdir.

Cengiz Han kazanmis oldugu askeri ve siyasi basarilari, adalet, liyakat,
sadakat ve vefa ilkelerinden higbir zaman vazge¢cmemisti. Bu ilkeler
sayesinde diinyanin gelmis gecmis en blyuUk kara imparatorlugunu
kurmaya muvaffak olmustu. Cengiz Han’mn dinya tarihinde birakmis
oldugu iz, bugln hala tam anlamiyla tarihgiler tarafindan ortaya
konulamamustir. Ozellikle butiincil diinya diizeninin tesisi noktasinda
siyasi ve iktisadi bakisi, gerek guvenlik stratejileri acisindan aldig:
onlemler, gerekse de Gerege (paiza) ile sagladig serbest gecis tistinlugi
gibi cagmnin Otesindeki politikalar: ile tarihteki izini ve etkisini asirlardir
devam ettirmektedir.
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CENGIiZ HAN VE EVLATLARI DONEMINDEKI
MERKEZILESTIRME FAALIYETLERI

Oz

Cengiz Han, yasadig1 ytizyiin dahi insar ve insanhik tarihinin bilinen en biyuk siyasi
kurulusunun banisidir. Cengiz Han’m kurucusu oldugu bu buylk imparatorlugun
kurulusunun temeli Turk devlet gelenegi merkezli olmasindan dolayr da Mogol-Turk
Imparatorlugu adi kullanilmaktadir. Cengiz Han Imparatorlugu, kurulmus oldugu
cografyada ylizyillardan beri uygulanmakta olan atli-goger evli hayat tarzi temelindedir.
Ancak zamanla yerlesik siyasi tesekkiiller olarak tarihteki yerlerini almislardir. Zira bu
yuzden bu dénem ve sureg,

Mogol-Tiirk imparatorlugu’nun merkezilesme dénemi olarak tanimlanmaktadir.

Cengiz Han’in ¢ocukluk doénemi sikintilarla, genglik yillar1 da akil almaz mucadelelerle
gecmistir. CUnkd Timugin’in, hiikkiimdar ¢ocuklar1 misali bir sehzadelik, veliahthik dénemi
olmamugtir. Cengiz Han’in mucadelesi kendi kabilesi takiben yoredeki kabile, boy, budun ve
kavimlerle olmustur. Daha sonraki strecte Merkezi Asya’daki atli-gocer evli halklarin
tehdit, tehlike ve hatta ganimet kaynagi konumundaki Cin imparatorlugu ve takiben bati
seferlerini hayata gecirmistir. Cengiz Han, daha sagliginda ogullar1 arasinda “Ulus Verme”
yontemiyle Glkesini paylastirmistir.

Cengiz Han’m merkezilestirme uygulamasi, oglu Ogedey Kagan ve torunu Mengii Kagan
donemlerinde daha da sistemli hale gelmistir. S6z konusu uygulamalar takip eden yillarda
batida Cuci ogullariyla Tuluy ogullari baska bir deyisle Altin Orda-flhanli arasindaki
mucadelelere de calismada yer verilmistir. Zira bati diinyasinda anilan ytizyilda siyasi
manada Ilhanli, Bizans ve Papalik is birligine kars1 Altin Orda, Tirkiye Selguklular1 ve Misir
Memluk Devletleri arasinda On Asya’da siyasi manada bir bloklasmanin séz konusu
oldugu gorilmektedir.

Anahtar Sézcukler
Cengiz Han, Mogol fmparatorlugu, Cengiz Han’in Ogullari, Merkezilestirme Faaliyetleri
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CENTRALIZATION ACTIVITIES OF
GENGHIS HAN AND HIS SONS

Abstract

Genghis Khan is the genius of the century he lived in and the founder of the greatest known
political establishment in human history. In addition, the name Mongolian-Turkish Empire
is used since the beginning of this great empire founded by Genghis Khan, was centered on
the Turkish state tradition. This empire was established based on the horse-riding
(equestrian) nomadic lifestyle that has been practiced for centuries in the geography where
it was founded. However, over time, they took their place in history as established political
organizations. Therefore, this period is defined as the centralization period of the
Mongolian-Turkish Empire.

Genghis Khan'’s childhood passed with troubles and her youth with unimaginable struggles.
Because Timugin did not have an heirship to the throne, like the children of the ruler.
Genghis Khan’s struggle was with her own tribe and boy, budun and other tribes in the
region. In the following period, he organized an expedition to the Chinese Empire, which
was a source of threat, danger and even booty of the horse-riding-nomadic peoples in the
Central Asia, and subsequently launched western expedition. Genghis Khan, while still
alive, shared his country among his sons by the method of Ulus Verme.

Genghis Khan’s practice of centralization became more systematic during the periods of his
son Ogedey Khan and his grandson Mengii Khan. It is mentioned the struggles between the
sons of Cuci and the sons of Tuluy in the West, namely the Golden Horde-1lhanli, following
the practices in this study. Because the llkhanate, Byzantine and Papacy were forming a bloc
politically in the western World and a similar bloc formation occurred between the Golden
Horde, Turkey Seljuks and Mamluks in Asia in the same period.

Keywords
Genghis Khan, The Mongol Empire, Genghis Khan’s Sons, Centralization Activities
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GIRIS

Cengiz Han, yasadig1 yiizyilin dahisi ve insanlik tarihinin en buyuk
imparatorlugunun kurucusudur. Cengiz Han, kurucusu oldugu buyuk
imparatorlugun askeri ve sosyal yapisimi yasadig1 ytizyilin sartlariyla
uyumlu olarak Turk devlet gelenegini hayata gecirmistir. Arastirma
konumuzla ilgilenen yerli-yabanci bilim insanlar1 bu siyasi kurulusu
Mogol, Turk-Mogol veya Mogol-Turk adiyla tamimlamaktadirlar. Bu
calismada da Cengiz Han'in kurdugu devlet Mogol-Tiirk Imparatorlugu
olarak tanimlanmustir.

Cengiz Han, Xlll. yiizyilin baslarinda Asyanin dogusundan c¢ikarak batiin
Asya ve Dogu Avrupa’y: simirlarma dahil etmis olan Mogol hareketini kisa
zamanda imparatorluk dizeyine tasimistir. Atli-gocer evli bir zeminde
kurulan Mogol-Tiirk Imparatorlugu’nda yerlesik hayata gecisin ilk 6rnegi
Cengiz Han’in hayatta iken tlke yonetimini ogullar1 arasinda paylastirmast
sonucunda merkezilestirme konusunda ilk adimini atmistr.

Mogol-Tiirk Imparatorlugu’nun yerlesik hayata gecisine bagh olarak erken
bir zamanda siyasi, etnik, ekonomik ve kiltlr hayatinda meydana gelen
degismelerin de etkisiyle kardes Ulkeler arasindaki iliskiler bozulmus hatta
savag durumu s6z konusu olmustur.

MERKEZILESTIRME FAALIYETLERI

Cengiz Han’m cocukluk donemi sikintilarla, genclik yillar1 da akil almaz
mucadelelerle gecmistir. Zira Timugin, han veya hakan cocugu olmadigi
icin hukdmdar cocuklar1 misali bir sehzadelik, veliahtlik déneminden
Cengiz Han icin s6z edilememektedir. Cengiz Han’in mucadelesinin ilk
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dénemini basta kendi kabilesi olmak Uzere yoéredeki kabile, boy, budun ve
kavimlerle yapmus oldugu mucadele olusturmaktadir. Bundan sonraki
donemde Merkezi Asya’daki atli-goger evli halklarin tehdit, tehlike ve hatta
ganimet kaynag1 konumundaki Cin ve takiben bat1 seferleri birbirini takip
etmistir.

Cengiz Han hakim oldugu buylk cografyayr Mogol veraset gelenegi
uyarinca ogullar1 arasinda ulus verme ydntemi uyarinca taksim etmistir.
S0z konusu taksimat incelendiginde Cengiz Han ve ailesi de tipki Mogol
halki gibi gb¢er-evli hayat tarzindan yana olmuslardir. Baska bir ifadeyle
zaman ve mekan farkliligina ragmen Mogol halkinin nazarinda gdéger-evli
hayat tarzinin cazibesini kaybetmemis oldugu soylenebilir. Zira Mogollar,
yerlesik hayata ge¢cmek yerine yerlesik halklar1 yonetimleri altina almay1
ve yobnetmeyi tercih etmislerdir. Cengiz Han, muhtemel béyle bir
diuistinceyle gerek (lkesi ve gerekse yeni zapt edilen yerlesim
merkezlerinde ikili bir yonetimi hayata gecirmistir. S0z konusu
uygulamaya gore, hemen her yerlesim merkezi icin Mogol asilli bir askeri
vali yani Sahne ile dogrudan Karakurum’a kars: sorumlu Darugaci adi
verilen sivil valiler gorevlendirilmistir. S6z konusu Darugaciler, genellikle
zapt edilen sehirlerin Ust dlzey ydneticileri idi. Zira Mogol sehzadeleri
yerlesik halkin mali isleri yaninda yOrenin ozelligine gore idarfi islerine
bile karismayabiliyorlardi. Sehzadelerin hakimiyetleri sadece kendilerine
incu (timar) olarak tahsis edilmis yani kendi uluslarmin yasadig: yurtlar
icin gecerliydi. CUnki yerlesik halklarin yasadiklar: yerlerde sadece
toplanan vergilerden hisselerine diisen pay: alirlardi. Ancak Mogol
sehzadeleri bu haklarindan asla vazge¢cmemisler hatta dahili savaslar
sirasinda hanedan uyeleri arasindaki anlasmazliklarda s6z konusu
gelirler 6nemli faktor olmustur.!

Turkistan tarihinde orneklerine sik sik rastladigimiz yerlesik-goger evli
mucadelesine Cengiz Han zamaninda gegici de olsa da bir ¢c6zUm getirilmis
oldugu soOylenebilir. Ancak bu sistemin kurulmasinda Mogollarin
hizmetindeki Turkler (agirlikli olarak Uygurlar), Harezm ve Cinli

1 Paul Pelliot, “Les Mongols et la Papaute”, Revue de L’Orient Chretien, 24 (1924), s.316-325.
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memurlarin  blyUk rolleri oldugu stiphesizdir. Nitekim Horasan ve
Mazenderan gibi gelir duzeyi ylUksek olan yerlesim merkezleri, Cengiz
Han’in ulus verme uygulamasmim disinda tutulmustur. Bu bdlgeler Cengiz
ogullarinin musterek mali sayilmis ve Karakurum ‘un atamis oldugu sivil
genel valilerce yonetilmistir.2 Bu yerlesim merkezlerinde, genel valilerin
yanlarinda hanedanin ¢ kolunun haklarinmn takibiyle gorevli birer
temsilcileri bulunurdu.3

BiR MOGOL-TURK IMPARATORLUGU

Mogol-Turk Imparatorlugu’nda ulus verme yontemi uygulamasi, zaman
icinde hanedanin Uyeleri konumundaki Altin Orda, [lhanl, Cagatay hatta
Pekin merkezli kurulmus olan kardes siyasi tesekkiiller arasinda ciddi
manada bir nufus hareketliligine yol acmustir. Bu konuyla ilgili olarak
cagdas kaynaklardan el-Omeri’nin Altin Orda’nin kurulusuyla ilgili
olarak vermis oldugu bilgiler de bu durumu dogrulamaktadir: Altin Orda
devletinin kuruldugu yerler eskiden Kipgak Tarklerinin yurdu idi. Buras:
Mogollar tarafindan isgal edilince, Kipgak Turkleri onlara tabii oldular. Sonra
Mogollar (Tatarlar), Kipcak Turkleri ile karistilar ve akraba oldular. Toprak
onlarin tabiat ve soylarina galip geldi ve Mogollar (Tatarlar) tamamen
Kipgaklagtilar, Onlardan kiz aldilar-kiz verdiler ve onlarin yurtlarinda kaldilar.*

Bu degisme hadisesinde hi¢ stiphesiz islamiyet’in de buyidk rolt olmustur.
Zira Berke Han doneminde Islamiyet, devletin resmi dini olmustur.5 S6z
konusu go¢ olayi, oncelikli olarak atli-gocer evli halklar arasinda iken,
Cengiz Han’m bat1 seferiyle birlikte yerlesik hayata ge¢cmis olan insanlar da
dogu-bat1 yoniindeki go¢ hadisesinin 6znesi konumunda olmuslardir. XIlI.
Yiizyiln ilk ceyreginden itibaren baglamuis olan s6z konusu gogler On

2 V.V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz., Hakki Dursun Yildiz, Istanbul: Kervan
Yayinlari, 1981, s.572.

3 Alaeddin Atamelik Clveyni, Tarih-i Cihdngiisa C. II, gev., M. Oztirk, Ankara: Kultur ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlari, 1988, s.231.

4 W. De Tiesenhausen, Altin Orda Devleti Tarihine Ait Metinler, cev., ismail Hakki Izmirli, istanbul:
Maarif Matbaasi, 1941, s.373.

5 Jean Richard, “La Conversion de Berke et Debuts de L’Islamisation de la Horde d’ Or”, La Revue des
Etudes [slamiques, “Berke Han'm Islam’a Girisi ve Altin Orda Hanlhiginda Islamiyet'in Yayihs”,
cev., Abdulkadir Yuval, Turk Kiltiirii Dergisi, 306 (1989), s. 634-642.
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Asya’daki siyasi, kiltirel ve ekonomik hayat: ddeta alt-tst etmistir. Ancak
bu degisim hadisesi, Tiirk-Islam medeniyetinin lehinde sonuclanmustir.
Batililarn Mogol Barist diye adlandirmus olduklart dénem aymi yiizyilin
ortalarinda baslamis ve XIV. ytizyil boyunca devam etmistir. Boylece aym
yiizyilda Turkistan’daki ilim merkezi konumundaki sehirlerin simetrigi On
Asya ve Anadolu cografyasinda gorilmektedir. Buna dair bir 6rnek verecek
olursak Anadolu’da Selguklular donemindeki Konya, Sivas, Kayseri vb.
sehirler ile Osmanli dénemindeki (XVI. yiizyilda) Istanbul, Bursa, Edirne bu
gelisme ¢izgisi Uzerindeki sehirlerdir. Zira sehirlerin Kultlrel, ekonomik ve
sosyal manadaki gelismeleri siyasi otoritelerle paralellik gostermis olduklar:
gorulmektedir.

XIlI. Ytizyilin dahi insan1 Cengiz Han’m, Mogol halki temelinde kurmus
oldugu devlet, M.O. devirlerden baglamak Uzere tarih sahnesine gikmus
olan Turk devletlerinin ortak paydas: konumundaki Turk devlet gelenegi ile
izah edilebilir. Cengiz Han bu gelenegi, yiizyilin sartlarinda yeniden
hayata gecirmis yani s6z konusu devlet gelenegini yasadig1 cagin ihtiyacina
cevap verecek sekilde gelistirmis ve haliyle degistirmistir. Bu degisim
hadisesi, cagdaslasma olarak tanimlanmaktadir. Buradan hareketle Cengiz
Han, Turk diinyas: cagdaslasma hareketinin Xlll. ytizyildaki banisi olarak
gosterilmektedir. Bu ytizden Cengiz Han’m kurucusu oldugu Mogol-Turk
imparatorlugu, tarih? Turk devletler zincirinin giclt bir halkasidir. Zira
insanlik tarihinde nerede ve ne zaman kurulmus olursa olsun bir devletin
Turk devleti olarak tanimlanmasi Turk devlet gelenegiyle dogrudan ilgili
oldugu bilinmektedir. Boyle bir adlandirmanin bariz 6rnegi olarak Misir ve
Suriye cografyasinda kurulmus olan Memluk Turk Devleti gésterilebilir.

MUCADELE VE GEKISMELER

Cengiz Han doéneminde Mogol-Turk Imparatorlugu’ndaki merkezilesme
uygulamasi oglu Ogedey ve torunu Mengi Kagan donemlerinde hayata
gecirilmistir. S0z konusu merkezilestirmelere bagh olarak batida Cuci
ogullartyla Tuluy ogullar1 bagka bir deyisle Altm Orda ile ilhanllar
arasinda ciddi manada miucadeleler s6z konusu olmustur. Ayrica stz
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konusu kardes Ulkeler arasindaki miicadelenin anilan ytizyilda adeta siyasi
bir bloklasmaya dontismiis oldugu gorulmektedir. Adi gegen siyasi
bloklasmada [lhanl: Devleti’'nin safinda Bizans ve Papalik, Altin Orda’nin
safinda Turkiye Selcuklular1 ve Misir Memluk Devletleri bulunuyordu.s

Cengiz Han’m udlkesini yonetim bakimindan ogullarina ulus verme
yontemiyle gorevlendirmesinden yaklasik olarak alt1 ay o6nce buyuk
oglu Cuci vefat ettigi icin Cuci’nin yetkileri Cengiz Han’in Saym Han
unvan1 vermis oldugu torunu Batu’ya birakilmisti. Cengiz Han, bdyle
bir goérevlendirme yaparken merkezi yapiya herhangi bir ziyan
gelmemesi diistincesiyle birtakim 6nlemler almisti. Nitekim Karakurum
merkezli yani kurultay karariyla dogu ve bati yontnde yapilmasi
kararlastirilan seferlere hanedan Uyeleri yaninda Mogol tabiileri
konumundaki diger siyasi kuruluslar da katilacaklardi. Bu gibi
durumlarda, ganimetten oncelikli olarak Karakurum, sefere katilan
ogullar ve bagli siyasal kuruluslar pay aliyorlardz.

Cengiz Han, ulke yonetiminde ogullarim1 gdrevlendirirken Cin’in
ybnetimine de Unli generali Mukali Noyan’t genel vali olarak
gondermistir. Ayni yetkilerle Curmagun Noyan’: da batida gorevlendirme
kararini vermigse de omri vefa etmedigi icin yerine gecen oglu Ogedey
Kagan, bunu bir vasiyet olarak diistinmiis ve Curmagun Noyan’i da
Mukali misali genel vali konumunda batiya gondermistir. Boylece Cengiz
Han’in, Glkesinin yonetiminde; ogullar1 askeri ve sivil yonetim konusunda
yetkilendirmis oldugu genel valiler uygulamas: Mengl Kagan ddénemine
kadar devam etmistir. Zira Mengu Kagan, tilke yonetiminde ciddi manada
bir merkezilestirme politikasini hayata gecirmistir.

Cengiz Han’in buyldk oglu Cuci’ye birakmis oldugu yerlerden ayr1 olarak
Ulkenin batisinda zapt edilmis veya edilecek olan topraklar Gzerinde bir tir
tasarruf hakki vermisti. S0z konusu tasarruf hakki, Mengl Kagan
donemine kadar blyuk olglide devam etmisti. Mengt Kagan, Kurultay

6  Daha genis bilgi igin bkz. Abdulkadir Yuvali, “XIIL. Yiizyillda On Asya’daki Siyasi Bloklasma”,
Turk Kultard Dergisi, 262 (1985), 5.123-127.
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karariyla kardeslerinden Hulegl'yti batiya diger kardesi Kubilay’: da Cin
déhil dogudaki sorunlarin ¢6zimd igin gorevlendirmistir.

Sehzadeler alinmis olan Kurultay karar1 uyarinca kendilerine verilmis olan
gorevleri sonuglandirdiktan sonra Karakurum’a doneceklerdi. Ancak
gelisen ve yasanan bazi hadiselere bagli olarak sehzadelerin geri donmeleri
soyle dursun batida ve doguda Karakurum’a bagl iki yeni Mogol
devletinin kurucusu olmusglardir. Hilegl, kendisine verilen goérevleri
sonuclandirincaya kadar ilgili kurultay kararlarina uymustu. Ancak
Hualegl, Karakurum’daki gelisme ve degismelere bagh olarak Tebriz
merkezli [lhanli Devleti’ni kurmasindan sonra gelisen baz1 hadiseler, Cuci
ogullariyla Tuluy ogullarimi kargi karsiya getirmistir. Ogedey Kagan
doneminde, On Asya’ya gonderilmis olan Curmagun Noyan ile Batu Han
arasimda bir sorun yasanmamusti. Ancak Guyuk Kagan'm tahta gecmesiyle
birlikte Batu Han ile GUyuk Kagan arasinda 6nceki hadiselere bagl olarak
ciddi manada gerginlik yasanmistir. Glyuk Kagan'in Bati’daki Mogol
topraklarin genel valisi Curmagun’un yerine Elcigidey Noyan’it genis
yetkilerle vali olarak gondermesinden sonraki surecte batidaki topraklar
Uzerindeki yetki konusu giindeme gelmistir.

Cengiz Han, ulkesini ogullar1 arasinda taksim etmis olmasina ragmen
ogullar1 arasinda birligin devami diistincesiyle bazi 6nlemler almistir. Buna
gore, Karakurum’da kurultay kararinca dogu ve bati yontinde yapilacak
seferlere hanedanin diger uyeleri de fiilen katilacaklardi. Zira bu
seferlerden elde edilecek olan gelirin ylizde kirkimin Karakurum’a ve
katilan hanedan Uyeleri arasinda taksim edilmesiyle ilgili bu uygulama
Hulegl ve Kubilay donemine kadar dtzenli olarak uygulanmistir. Ayrica
Pekin, Horasan ve Tebriz gibi vergi geliri ylksek olan bazi yerlesim
merkezlerine Kurultay karariyla sivil genel valiler atanmistir. S6z konusu
genel valilerin yonetimindeki ydrelerin gelirinin ylzde kirki Karakurum’a
geri kalan1 da ogul veya torunlar arasinda taksim edilmistir. Bu ylzden stz
konusu genel valilerin yaninda Cengiz Han’in ogul veya torunlarmin mali
islerinden sorumlu temsilcileri bulunmustur.
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Altin Orda ve Ilhanlilar arasmdaki anlasmazligin sebepleri arasinda elde
edilecek olan gelirin taksimi meselesi bulunmaktadir. Zira Cengiz Han,
Ulkesini ogullar1 arasinda pay ettigi sirada “ogul ve torunlarindan her kim
batida bir toprag: ele gecirirse, buradan elde edecegi gelirin 1/3’Unu
Karakurum’a, 1/3’un0 Cuci (Batu) ailesine, geri kalan da kendisine ait olacagina
dair bir buyruk vermisti.” Cengiz Han’m saghgmda ve 6limunden sonraki
surecte ogul ve torunlarindan hemen hig birisi bu yasagi delmemistir.
Ancak Hulegi’'nin Kkurultay karar1 uyarinca verilmis olan gorevleri
tamamladiktan sonra Karakurum’a donmesi gerekiyordu. Oysaki
Hileg, Iran ve Azerbaycan merkezli olarak zapt etmis oldugu topraklar
Uzerinde Tebriz merkezli bir devlet kurmustur. Hulegl, daha da ileri
gitmis ve Anadolu’da kontroll sagladiktan sonra Batu ailesinin s0z
konusu yerler tzerindeki tasarruf haklarini tanimamistir. Bu ytzden bu
yoreden elde etmis oldugu gelirlerden Altin Orda’nin payiu
gondermemistir. S6z konusu anlagmazlik konusu, Ogedey Kagan'in
6limunden sonra Buyuk Kaganlik tahtina oturmus olan Guytk ile
Batu’yu savas noktasina getirmis ise de Guyuk Kagan'in beklenmedik
O6limu boyle bir savasi ortadan kaldirmastir.8

Mengl Kagan déneminde Batu Han, Azerbaycan ve Anadolu Uzerindeki
tasarruf haklarmmi1 kullanmis yani adi gecen yerlerdeki vergiler Batu
Han’in gorevlendirmis oldugu Bitik¢iler tarafindan tahsil edilmisti.
Mevcut kayitlara gore Batu Han doneminde taraflar arasinda bu konuda
herhangi bir itilafin s6z konusu olmadig1 c¢agdas kaynaklarca da
dogrulanmaktadir. ® Batu Han’in 6luminden sonra yerine gegen oglu
Sartak’in aymi yil iginde (1256) Olmesinden sonra tahta kiguk kardesi
Ulakg1 gegmistir. Ulak¢r'nin da ayni yil icinde 6lmesi Gzerine Sayin Han
evlatlar1 arasinda tahta gegecek yetiskin kimse kalmadig: icin Ulkede
gecici de olsa bir iktidar boslugu meydana gelmistir. Bu sirada Batu
Han’in oglu Togan'in esi Buraksin Hatun, oglu Tudan MengU’'yl tahta
cikartmak i¢in Hulegli Han’dan yardim alma diistincesiyle gondermis

7 Tiesenhausen, Altin Ordu Devleti Tarihine Ait Metinler, s.151.
8 Rene Grousset, L’Empire des Steppes — Atilla, Genghis-Khan, Tamerlan, Paris: Payot, 1941, s.419.
9 Tiesenhausen, Altin Ordu Devleti Tarihine Ait Metinler, s.111.
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oldugu mektubunda oklukta ok kalmadig: gibi, yay ile kiris de kalmad:
ifadesini kullanmustir.?® Ayrica Buraksin Hatun, Altin Orda’daki iktidar
boslugunu ifade diistincesiyle Hulegt Han’a kiligsiz kin ve yakasiz gomlek
gondermistir.’t Bu durum Batu Han’in Gvey kardesi (anneleri ayr1) Berke
Han’'in (1256-1266), Altin Orda tahtina ge¢gmesiyle son bulmustur. Ancak
[lhanli hiikiimdar1 Hilegi, yasanmis olan hadiselerden yararlanip
Azerbaycan ve Anadolu topraklari tzerindeki Altin Orda’nin haklarim
gasp etmistir. Bu durum Cengiz Han’in Bati’daki iki torununun basinda
bulundugu Altin Orda ile [Thanlilar1 kars1 karsiya getirmistir.

Altin Orda ve Ilhanlilarin Azerbaycan ve Anadolu konusunda baslatmis
olduklar1 bu cekisme surecinde; Hilegi’ntin Tebriz’de bulunan Altin Orda
tacirlerinin mallarinin yagma ve kendilerini dldurtmesi karsisinda Berke
Han’da kendi tilkesindeki Ilhanli tacirlerine ayniyla mukabele etmistir.12
Berke Han'm bu tlr olumsuzluklarm ¢6zUmu i¢in Hulegl'ye gondermis
oldugu elcilerini Hulegu iyi karsilamak sdyle dursun onlar1 Tela Kalesi’'ne
hapsettirmis ve daha sonra da cldiirtmiis olmasi3 iki devlet arasinda savasi
kagmilmaz hale getirmistir.

SONUC

Cengiz Han'mm kendisinden sonra ulkesinin siyasi manada parcalara
bolinmemesi yani ogul ve torunlarmin birlik ve biittinliigii korumalar:
yonunde almis oldugu onlemlerin zamanla o6zelligini kaybetmis oldugu
gorulmektedir. Batida Altin Orda-ilhanli ve takiben Kubilay-Arik Buga
arasindaki siyasi manadaki mucadeleler doguda ve batida yerlesik hayatin
hakim oldugu siyasi tesekkiillerin dogmasiyla sonuglanacaktir.

10 Tiesenhausen, Altin Ordu Devleti Tarihine Ait Metinler, s.244.

1 Mustafa Kafali, “Cuci Ulusu ve Ak Orda (Altin Orda), Gok Orda Hanliklar1”, Istanbul Edebiyat
Fakultesi Tarih Dergisi, 24, (1970), s.54.

2 M. Kafali, “Cuci Ulusu ve Ak Orda (Altin Orda), Gok Orda Hanliklar1”, s.57.

13 Tiesenhausen, Altin Ordu Devleti Tarihine Ait Metinler, s.322; Tiesenhausen, Alfin Ordu Devleti
Tarihine Ait Metinler, s. 153.
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Cengiz Han’in goger evli hayat tarzi temelinde kurucusu oldugu dtinya
tarihinin en buydk siyasi kurulusu olarak kabul edilen Mogol-Turk
Imparatorlugu’nun ardillar yerlesik kilturiin temsilcileri olarak tarihteki
yerlerini almislardir. Altm Orda (1227-1502), flhanli (1256-1336), Cagatay
Hanligr (1227-1369) ve Kubilay Han’in Pekin merkezli kurucusu oldugu
devleti (1280-1368) yillar1 arasinda htkim stirmtislerdir.

—75-



Cengiz Han ve Mirast

KAYNAKCA

Aldeddin Atamelik Cuveyni. Tarth-i Cihdngiisi C. Il. g¢ev., M. Ozturk, Ankara:
Kaltdr ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1988.

Barthold, V.V. Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan. haz., Hakki Dursun Yildiz. Istanbul:
Kervan Yayinlari, 1981.

Grousset, Rene. L’Empire des Steppes — Atilla, Genghis-Khan, Tamerlan. Paris: Payot.
1941.

Kafali, Mustafa. “Cuci Ulusu ve Ak Orda (Altin Orda), Gok Orda Hanliklar1”.
Istanbul Edebiyat Fakiltesi Tarih Dergisi. 24 (1970): 59-68.

Pelliot, Paul. “Les Mongols et la Papaute”. Revue de L'Orient Chretien. 24 (1924):
316-325.

Richard, Jean. “La Conversion de Berke et Debuts de L’Islamisation de la Horde d’
Or”. La Revue des Etudes Islamiques. “Berke Han'in Islam’a Girisi ve Altin
Orda Hanliginda Islamiyet'in Yayihisi”. gev., Abdulkadir Yuvali. Turk
Kaltara Dergisi. 306 (1989): 634-642.

Tiesenhausen, W. De. Altin Orda Devleti Tarihine Ait Metinler. cev., Ismail Hakk:
[zmirli. Istanbul: Maarif Matbaasi, 1941.

Yuvali, Abdulkadir. “XIlI. Yiizyilda On Asya’daki Siyasi Bloklagma”. Turk Kulturt
Dergisi. 262 (1985): 123-127.

— 76—



TURKIYE VE TURK DUNYASI TARIH
BILINCINDE CENGIZ VE HALEFLERI ALGISI

PERCEPTION OF GENGHIS AND HIS SUCCESSORS IN HISTORY
CONSCIOUSNESS OF TURKEY AND THE TURKIC WORLD

Prof. Dr. Abdullah Giindogdu
Ankara Universitesi



Prof. Dr. ABDULLAH GUNDOGDU | Ankara Universitesi |
abdullahgundogdu[at]yahoo.com | ORCID: 0000-0002-9171-6965

Abdullah Gtindogdu, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Genel Tirk
Tarihi Anabilim Dal’'ndan 1986 yilinda mezun oldu. 1989 yilinda A.U. Sosyal Bilimler
Enstitist, Tarih (Genel Tirk Tarihi) Anabilim Dali, yuksek lisansimi tamamlamustir. 1995
yilinda ise “Hive Hanlig1 Tarihi (Yadigar Sibanileri Devri: 1512-1740)” adl tezi ile de doktor
unvanini almigtir. 1987- 1998 yillar1 arasinda Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakultesi Genel Turk Tarihi Anabilim Dali'nda aragtirma gorevlisi olarak goreve baglamustir.
1998’de aymn1 ana bilim dalinda yardimec: dogentlige, 25 Ocak 2001’den itibaren dogentlige
yiikselmistir. 12 Subat 2008 tarihinde profesorliige atanmistir. Halen aymi fakiiltede gérevine
devam etmektedir. Ingilizce, Rus¢a ve Farsca yaninda Cagdas Tirk dillerini bilmektedir.
Ozbekistan, RF Tataristan Ozerk Cumhuriyeti, Kazakistan, Kirgizistan’da gérev yapan
Giindogdu yurtici ve yurtdisinda ¢ok sayida bilimsel toplantilara katilmistir.

Prof. Dr. ABDULLAH GUNDOGDU | Ankara University |
abdullahgundogdul[at]yahoo.com | ORCID: 0000-0002-9171-6965

Abdullah Giindogdu graduated from Ankara University, Faculty of Language, History and
Geography, Department of General Turkish History in 1986. In 1989 A.U. He completed his
master's program in the Institute of Social Sciences, Department of History (General Turkish
History). In 1995, he received the title of doctor with his thesis titled "History of the Khanate
of Khiva (the Yadigar Shibani Period: 1512-1740)". Between 1987-1998 A.U. He started to
work as a research assistant in the General Turkic History Department of the Faculty of
Language and History-Geography. In 1998, he was promoted to assistant professor, and
associate professor as of January 25, 2001. He was appointed professor on 12 February 2008.
He is still working at the same faculty. He is fluent in English, Russian and Persian, as well
as Contemporary Turkic languages. He served in Uzbekistan, RF Tatarstan Autonomous
Republic, Kazakhstan, Kyrgyzstan. He participated in many scientific meetings at home and
abroad.

—78-—



TURKIYE VE TURK DUNYASI TARIH BILINCINDE
CENGIiZ VE HALEFLERI ALGISI

Ozet

Guney Sibirya’da Baykal Goliinden Himalaya daglarina, Mangurya’dan Dogu Avrupa ve
Balkanlara kadar uzanan blyik bozkir kusagi, Avrupa ve Asya’yi enlemesine birbirine
baglar. Merkezi Avrasya olarak tanimlanan ve sureklilik arz eden bu genis hattin sakinleri
olan Turk ve Mogol halklari, biyik askeri hareketleri ve gogleri ile Eski ve Orta ¢cag dinya
tarihinin en biyik imparatorluklarini kurdular. Bunlardan Cengiz Imparatorlugu’nun
kurulusu, dinya tarihinde kendi tiriinde benzersiz bir olaydir. Uzak Dogu’dan, On Asya ve
Dogu Avrupa’ya kadar olan genis Avrasya bolgesindeki Ulkeler, tarihlerinde ilk kez ayni
hanedanin héakimiyeti altinda birlesmis oldular. XIll. ytizyilldan sonra dinya tarihinin
ekseni, ¢ asirdan fazla bir sire imparatorlugu olusturan dort biyik kolun -Yuan /
Kubilay, flhanli, Altin Orda ve Cagatay hanliklarinin- kendi aralarinda ve diger devletlerle
olan iligkileri ve mucadeleleri Uzerine oturmustur. Cagatay Hanlig1 sahasinda
imparatorlugu kendi idaresinde ihya mucadelesine girmis olan Emir Timur, bu sureci
modern tarihe baglayan yeni bir donemin kapisini agmustir. Bu mirasin en ¢ok etkiledigi
Turkiye ve Turk diinyasinda, kimlik insasinin temelini olusturan tarih bilincine, Cengiz ve
halefleri algisinin nasil yansidiginin bir bitlin olarak ele alinmasina ihtiyag vardir.

Anahtar Kelimeler
Cengiz Imparatorlugu, Altin Orda, [lhanh, Cagatay, Emir Timur, Tirkiye, Tirk diinyas:, taringilik, algz.

PERCEPTION OF GENGHIS AND HIS SUCCESSORS IN HISTORY
CONSCIOUSNESS OF TURKEY AND THE TURKIC WORLD

Abstract

The great steppe belt, stretching from Lake Baikal in Southern Siberia to the Himalayan
mountains, from Manchuria to Eastern Europe and the Balkans, connects Europe and Asia
transversely. The Turkic and Mongolian peoples, the inhabitants of this continuous wide belt
defined as central Eurasia, established the largest empires in the Ancient and Medieval world
history with their great military movements and migrations. Among these empires, the
founding of the Genghis Empire is a unique event of its kind in world history. The countries of
the vast Eurasian region, from the Far East to Central Asia and Eastern Europe, were united for
the first time in their history under the rule of the same dynasty. After the XIlII. century, the axis
of world history was based on the relations and struggles of the four great branches that formed
the empire for more than three centuries — the Yuan / Kublai, llkhanli, Golden Horde and
Chagatai khanates - among themselves and with other states. Emir Timur, who entered the
struggle for the revival of the empire in the field of the Chagatai Khanate, opened the door of a
new era connecting this process to modern history. There is a need to consider how the
perception of Genghis and his successors reflects on the historical consciousness that forms the
basis of identity construction in Turkey and the Turkic world where this heritage is most
affected.

Keywords

Genghis Empire, Golden Horde, [lhanh, Chagatai, Amir Timur, Turkey, Turkic world,
historiography, perception.
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“Cengizleri titretti su dfdk: seraser
Timurlart HUkmetti Sehingahlara yekser
Fatihlerine gecti bltlin kisver-i Kayser.”

Hiseyinzade Ali Bey

GIRIS

M. O. VIII. yiizyildan baglayarak Bozkir halklarinin diinyay: sekillendiren
buylk yurtytsleri ve kurduklar: blytk imparatorluklar dizisinde Cengiz
Han'm 0©zel bir yeri vardwr. Cengiz’in ve haleflerinin XIIl. ytizyilldan
baslayarak Avrasya’yl birlestiren blUytk imparatorlugu, aym: zamanda
diinyanin kiresel bir batnlik kazanmasia katk: yapmakla insanlik tarihini
bir daha eskisi gibi olmayacak sekilde degistirmistir. Bu degisimden en
buytk pay1 Turklerin yasadig: bolgeler almistir. Bu sebeple Cengiz Han ve
Mogollarin Turk tarihindeki yerinin nasil degerlendirilecegi sorusu, TUurk
tarihciliginde en ¢ok tartisilan konularm basmda gelir. Ge¢gmisi, Cengiz ve
Timur istilalar1 cagma kadar giden bu tartismalar, baz1 zamanlar siddetini
artirip, bazi zamanlar sessizlige biirtinmiis olsa da alttan alta stirekliligini
hep korumustur. TUrkiye’nin icinde bulundugu Bat1 Turkleri disinda kalan
Dogu ve Kuzey Turklerinin tarihinin ana eksenini olusturmasi sebebiyle
Cengiz ve halefleri daha belirleyici bir etkiye sahiptir. SSCB’nin dagilmasi
ardindan giderek daha belirgin hale gelen Turk diinyasmin ve Sovyet
sonras1 kurulan yeni ulus devletlerin, Cengiz miras ile kuvvetli bir ytizlesme
icerisindedir. Bunun nasil oldugunu anlamak tarihgilik icin ilgi cekici bir
konu baslig: teskil eder.

Turk tarihgiliginin dogusundan ginumuze kadar gelen canh bir tartisma
konusu olan bu hususta uretilen mesainin Turk tarih¢ilik mektebinin
gelismesine ve kendi 6zgiin yolunu bulmasinda degerli oldugunu belirtmemiz
gerekir. Eski Turk tarihinin dayandigi Bozkir kaltrl temel alindiginda,
modern Oncesi donem icin, cagdas etnik aidiyetlerin yerini yasam bicimleri ve
iktisadi tercihlerin belirledigi dikkati ¢eker. Bu baglamda bu eski dénemler
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icin etnik smurlar silikleserek anlamini yitirmekte, gecmise ait aidiyetlerinin
tayininde kultir unsurlarini esas almamiz daha islevsel olmaktadir.

Dogu ve Bat1 olmak Uzere iki temel ¢izgide tarihi gelisimlerini strdtren
Turkler icin Cengiz’in ortaya cikist yeni bir dénemin kapisini agmustir.
Sosyal ve etnik yapinun buyik degisim yasadig1 bu yeni dénem igerisinde
Turk halklarmin cagdas etnik dokusu buytk oranda sekillenmistir.
Cengizlilerin hakim oldugu cografya, 6zellikle Ak Orda ve Gok Orda sahas1
Tatar, Kazak, Ozbek, Nogay, Karakalpak gibi cagdas Turk halklarmi treten bir
etnik laboratuvar islevi gormiistiir. BOlgeye ve doneme gore farkh
adlandirmalar dikkati ¢ekmekle birlikte Turk genel adi varligim
korumustur. Cengiz ve haleflerinin idaresi altinda yasayan Dogu Turkleri
ise Arap-Islam? ve Rus kayitlarinda oldugu gibi Bat1 Tuirkleri tarafindan da
Tatar genellemesi altinda ifade edilmistir.

OSMANLI TARIHCILIGINDE CENGIiZ VE HALEFLERI

Hanedan esasma dayanarak yazilmis Osmanli kroniklerinde Cengiz ve
halefleri iyi bir gozle gortilmemislerdir. Bunun izlerine erken Osmanl
tarihlerinde rastlamaktayiz. Resmi Osmanli tarihlerinde, istila ve
tahribatlardan dolay: sahsiyet olarak Cengiz ve Timur yaninda bunlarin
askeri unsurlarini ifade eden “Tatar” kavrami da olumsuz tanimlanmais;
zalim, kan dokdcu, gaddar, hileci, kurnaz olarak tavsif edilmistir. Hatta bazen
kafir nitelemesi yapilarak Tanri’min laneti ile anilmislardir. Orug Bey,
Ahmedt, Siikrullah tarihleri, Nesri, Miineccimbag: gibi Osmanli kroniklerinde
bu ifadelere bolca rastlanir.2 Hatta Dogu ve Bat1 Tiirkliigtiniin hakimiyet
anlayislarimi yansittiklari, Cengizname — Oguzndme tarihgilik gelenegini, bu
ayrismaya dahil edebiliriz.3

1 Mehmet Maksudoglu, “Tatarlar: Mogol mu, Turk mi?”, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 11-12, (1993-1994), s. 205-210.

2 Hiiseyin Nihal Atsiz, U¢ Osmanli Tarihi: Orug Beg Tarihi, Ahmedi: Dastan ve Tevdrih-i MUIOK-i Al-i
Osman, Siikrullah: Behcetii’ t-Tevarih, Istanbul: Otiiken Yaynlari, 2011, s.21-22, 137, 205. Niceyidi difile,
gel ahvalini/ Etmediler am kim Cengiz Han Zulmdan eder idi halka "ayan / Zulm etdiler, veli kanun ile/
Ellerin boyamadilar hiin ile; Mevlana Mehmed Nesri, Cihanniimd (Osmanli Tarihi 1288-1485), haz.,
Necdet Oztiirk, Istanbul: Bilge Kiltiir Sanat Yayinlari, 2013, 5.29-30. Son dénemde Osmanl
kaynaklarinda Timur algis: tizerine yapilan bir yiiksek lisans calismasi icin bkz. Tarkan Sucikar,
XV. - XVII. Yiizinl Osmanli Kroniklerinde Yildirim Bayezid ve Timur Algis;, Ankara: Panama
Yayncilik, 2015.

3 Cengiznameler ve Oguznameler hakkinda bkz. Mehmed Fuad Koprilu, Tiirk Edebiyati Tarihi,
Istanbul: Otiiken Yayinlari, 1981, s.47- 54, 236- 238.
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Agsik Pdsizide gibi erken Osmanli tarihlerinde gocer Tatarlarin, Tiirkman ile
birlikte Osman Gazi’nin dedesi ve babasinin emrinde hareket edenler
icinde zikredilmesi4, Emir Nogay’in 6limu ardindan dagilarak Altin Orda
sahasindan Osmanli Beyligi’nin bulundugu ug¢ bolgesine gelen Tatar
gaziler oldugunu distindiirtiyor. Konunun Osmanli hanedaninin mensei
ve kurulusu tartismalart ile ilgisi bulunmaktadir.® Yine Ankara Savasi’nda
Dest-i Kipgak’tan gelen ve daha sonra Timur safina gegen Tatar gerisi bu
meyanda diisiiniilmelidir.6

Oguzname geleneginin uzantilari olan Tevarih-i Al-i Selguk ve Tevarih-i Al-i
Osman tiru eserlerde Cengiz ve halefleri olumsuz bir bakis acisi ile
anlatilmaktaydi. Yukarida zikredilen kronikler de Oguzname geleneginin
devamu olarak gorulebilir. 1243 Kosedag Savas ile [Thanlilarin, 1402 Ankara
savagt ile Timurlularin tahakkimine giren Bati Turkleri, bunlarmn bu
tahakkimunun dayandigr Cengiz gelenegine karsi daha kadim Oguz
ananesine sarilarak direnmisler, kendi kavmi geleneklerini canlandirip
yasatmuslardir. 7 Hatta kendi algilarinda mutehakkim Cengiz ananesini,
kiicimsemislerdir. Bunu guclu beylerin sectikleri kukla hanlar1 tahta
cikarip indirebildigi ve han soyundan oglanlarin her birinin kendini han
namzedi gordiigu karmasik bir dizeni anlatan “Al-i Cengiz oyunu” seklinde
ifade etmislerdir. XVI. yiizyl Osmanl klasik déneminin en o6nemli
tarihcilerinden biri olan Gelibolulu Mustafa Ali bile Cengiz Han neslinin
inkirazina sebep olarak onlarin kendi aralarinda taht kavgasina
diismelerini gosterir.8 Yine de Gelibolulu Mustafa Ali, Osmanl tarihgileri
arasinda Tatarlar, Cengiz ve Timur meselelerine en muspet yaklasimi
temsil eder. Ozellikle Cengiz ve Timur konusunda bu muspet yaklagimini
daha da ileri gétiren Mustafa AlT, Timur'un en basta gelen unvanlar

4 Necdet Oztiirk, Astkpasazade Tarihi (Osmanl: Tarihi 1285-1502), haz., Necdet Oztiirk, Istanbul: Bilge
Kiilttir Sanat Yayinlari, 2013, 5.92- 93.

5 Bu konuda bkz. Abdullah Giindogdu, “Altin Orda ve Osmanli Devleti'nin Yiikselisinde Tiirk
Tasavvufu ve Yeseviligin Rolii Uzerine Bazi Diisiinceler”, (Gegmisten Gelecege Uluslararasi Hoca
Ahmed Yesevi Sempozyumu, Istanbul, Eylul 26- 28, 2016), s.31- 48.

6 Atsiz, Ug Osmanli Tarihi, s. 51. “Dest iilkesinden cokluk Tatar cerisi gelmisti. Beglerine Aktav derlerdi.
Edirne'de oturmusken orada oldii. Askeri kalmisti. O Tatar askerini de beraber almigt.”

7 Halil inalcik, “Murad 11”7, TDV Islim Ansiklopedisi 31. cilt, istanbul: Tiurkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2006, s. 171.

8 Mehmet Seker, ”Ali‘ye Gore Islam Devletlerinin Yikilis Sebepleri - ‘A,li'nin Fus@l-i Hall G 'Akd ve
Us(l-i Harc it Nakd Adh Eserinin Degerlendirilmesi”, Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakultesi Dergisi,
8 (1992), 5.128-129; Ebubekir S. Yicel, Gelibolulu Mustafa Ali'nin Fusul-i Hall G ‘Akd ve Usul-i Harcu
Nakd Adli Eseri”, Sivas Cunhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8/2 (2004), s. 134.
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arasinda bulunan “sahipkiranlik” izah ederken, bunun Ulkeleri bastan
sona ele gegiren cihangirleri ifade ettigini soyler. Diinyanin o zamana kadar
cihan hakimi sifatinda; Buyiik Iskender, Cengiz Han ve Timur’dan ibaret,
gercek anlamda sadece Ug cihangir gordiigtinti 6zenle vurgular.® Onun bu
sekilde bu payeyi sadece U¢ hiukimdara hamlederek Osmanogullarinin
blyik padisahlarii bundan mahrum birakmis olmas ilgi ¢ekicidir.10

Gelibolulu Mustafa All, Osmanl hanedaniin dayandigi Oguz Turklerini
Tatarlarin bir alt subesi saysa !t da Tatarlar hakkinda ytizyillar1 asan
yargillardan nasibini alan bazi olumsuz degerlendirmeleri eserine
yansitmaktan da ¢ekinmez. “Cin ile Islam (lkeleri arasinda yasayan kalabalik bir
halk” olarak tanimladig1 Tatar taifesinin, “memleketleri ele gecirip yagmalamada
ve yakip yikma hususunda Ustln olduklarimi, hatta hamile kadinlarin karilarim
yararak 6ldurmek’ gibi zalimliklerini de vurgular. Devaminda bize; “Tatarlarin
atlarima nal bile vurmadiklarini, 1lgar ve firar amnda gerektiginde bes gunlik yolu
bir glnde kat edebildiklerini, atlarmmin yulaf yemeden gidebildigini, zorda
kaldiklarinda da onlarin atlarim yedikleri” gibi eski zamanlara ait pek olumlu
olmayan insaniistii bir Tatar tanim1 yapar. Ali, eserini tamamladigi Hicri
1006 yili (1597/98) itibariyle Osmanli himayesinde olan Al-i Cengiz
Soyundan Kirim hanlarinin idaresinde bulunan Tatarlarin Ruslar Uzerine
surekli gaza yaptiklarindan da bahsetmeyi ihmal etmez.12

Kirirm Hanligi'nin Osmanli himayesine girisi ve Osmanli Ulkesinde
Tatarlarin yayilmasi, bu eski olumsuz algiyr zamanla yumusatmistir. Bu
strecte Tatar kavrami, Osmanliin kendinden gordiigii Musliman
unsurlarindan biri, ayn1 zamanda atli haberlesme gorevlisi/Posta Tatar: anlami

9 “Amma sahib-kiran, sehriyar-1 zi-san ve 'alemgir-i memalik-sitan vasfidir ki, éninde kimse durmaya,
kisvergirlige tenezziil itmeytib, sarkdan garba tahakkiime ciill-i himmet eyleye. Nitekim hicret'den
gelen sehriyar-1 din-i a'ni bihi Iskender-i Ziilkarneyn-i namdara ve kiiffar u filccar ztimresinden zuhur
iden bedkirdar, yani Buhti'n-Nasr-1 delalet-medar-1 nevzuhurdur, tarih-i hicret'den sonra zuhur iden
havakinin bir sahib-kiram1 Cengiz-i rusen-tebar ve birisi dahi Timur-1 biiztirgvardir.” Gelibolulu
Mustafa ‘Alf Efendi, Kitabi't-Tarth-i Kiinhir’l-Ahbar I-II, haz., Ahmet Ugur, Mustafa Cuhadar, Ahmet
Giil, Ibrahim Hakki Cuhadar, Kayseri: Erciyes Universitesi Yaymlari, 1997, 6b, s. 27

0 Ayrica Bkz. Feridun Mustafa Emecen, “Cihangirligin Yeniden Insast: Sahib-Kiran Sultan Selim
Han”, Osmanl: Klasik Cagmda Hilafet ve Saltanat, Istanbul: Kap1 Yayinlari, 2020, s. 160-164.

1t *“Ahbar-1 Etrak lazimatimi irad ve inha ve asair-i Tatarun ve hususen Oguz namindaki kabail-i bi-
sumarun”, s.69; Iklim-i Cin, Turkistan, Sekalibe, arz-1 Yeciic Meciic’ii Etrak ve Tatar taifesinin Yafes
neslinden geldigi vurgulanir. Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbar 1. cilt, haz, Suat Donuk,
Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Bagkanlig1 Yayinlari, 2020, s. 155a/ 547-548; 181a/ 869.

22 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhir'l-Ahbar 1. cilt, s. 103a/403-404; Cornell Fleischer, Tarihgi Mustafa Al
Bir Osmanli Aydim ve Biirokraty, gev., A. Ortag, Istanbul: Tarih Vakfi Yaymlari, 1996, s.290-293.
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da kazanmustir.13 Zaten Dogu Turkleri ile Bat1 Turklerinin ortak kokten
beslenmesine karsin ayni zamanda birbirine rakip olan hakimiyet
telakkilerinin, zamanla ayr1 kollara ayrilmis olsa da, bir birinin yerini
alabilecegine dair bir mesruiyete sahip oldugunu biliyoruz. Nitekim
Cengizli hanedanindan birini Osmanli tahtina varis gdsteren hicbir yasa
mevcut olmasa da XVIII. ytizyiin sonunda, Sultan I. Abdulhamid’in
ardindan, kisirlik nedeniyle hanedanin kesilmesi sonucunda bas
gostereceginden endise edilen devletin dagilmasi tehlikesi karsisinda,
ulemanin Kirim hanlarindan birini tahta cagiracaklarma dair o déneme
yansimis olan bilgiler dnemlidir.24

Sunu da belirtmek gerekir ki gerek Ilhanli ve gerekse Timurlu tahakkiimdi,
Bat1 Tarklerinin kendi kavmi koklerinin dayandig: bozkir geleneklerinin
glncellenmesine de firsat vermistir. Cengiz soyundan gelen Kirim
hanliginin ilhak: yine bu dogrultuda islev gormiistiir. Batt Turklerinin On
Asya halklar1 arasinda dilleri ve kulttrlerini unutup asimile olmamasinda
buylk oranda bu guncellemelerin tesiri vardir. Sahanin en bolyldk
uzmanlarindan biri olan Bartold’un degerlendirmeleri de bu yondedir:

Mogollarin galebesi, gogebe kavimlerin kendi ananeleri, yasayislar: ve
dilleriyle gururlanmalarina sebep oldu. Mogol hiikiimdarlarimin Iran’da
kendi halklarini yikseltmek yolundaki faaliyetleri, umumiyetle Mogollarin
degil belki Tarklerin milli duygularina faydali oldu. Residiiddin buyuk
eserinde Cengiz Han ve onun selefleri ile baska Tirk Mogol kabilelerine
tahsis edilen kisumda gocebe hayatr hakkindaki acik tavsiflerden, Mogollar
degil, asil Turkler istifade ettiler. Camiu’t-tevarih’in bu kismi, birkag defa
Turkeeye cevrildi. > “Mogollar yanlarinda, Orta Asya Turklerinin kaltur
evrimini gucli bir sekilde etkileyen, yeni bir Dogu Asya akim: getirdiler.
Batrda Mogollar  Tiirklerisirken, Turkler de Mogol ©6ncesi Turk
hiikiimdarlarm amilar: silininceye degin Gingiz Han Imparatorlugu’nun
geleneklerini agamalz olark 6zumsediler.”” 16

13 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanlt Tarih Terimleri ve Deyimleri Sozligii 3. cilt, istanbul: MEB Yaynlari,
1983, s. 420.

1“4 Francois Baron de Tott, Tiirkler ve Tatarlara Dair Hatralar, cev., M. R. Uzmen, Istanbul: Terctiman
1001 Temel Eser, 1978, s. 34; Ayrica Bkz. Feridun Mustafa Emecen, “Osmanli Hanedanina
Alternatif Arayislar’, Osmanl Klasik Caginda Hanedan, Devlet ve Toplum, Istanbul: Kap:
Yayinlari, 2018, s. 37-61.

15 Vasily Vladimirovich Bartold, Islam Medeniyeti Tarihi, Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari,
1984, s. 66.

16V Vasily Vladimirovich Bartold, Mir Ali Sir ve Tiirkmen Halkinin Tarihi, cev., 1. Aslan, Istanbul: Post
Yaymnevi, 2020, s.17.
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XIll. yiizyil ortalarindan XV. yiizyil sonuna kadar devam eden yuz elli
yilik bu sdre¢ icerisinde Osmanli devlet kurumlar1 ve sosyal hayati
uzerinde Ilhanl ve Timurlu etkisi belirgin bir sekilde kendini gésterir.17

Cengiznamelerde Bat1 Turklerinin yasadig: Turkiye, uzun bir dénem Diyar-
1 Rum veya Memaélik-i Rum, Turkiye Turkleri de Rumi veya Rumlu aidiyeti
icinde anilmiglardir. Bat1 Turklerinin de bu tanimlama ile kendilerini daha
asttin bir kaltdr ortaminda hissetmislerdir.18 Bu tanimlama onlara Dogu
cihetinden yapilan bir adlandirma olmakla birlikte kendilerince de kabul
gormiis idi. Bati cihetinden ise halk icin Turco (Turk), tlke icin Turquia
(Tarkiye), Padisah icin ise Sultdn Turco/Gran Turco (Buyuk Turk) sozleri
yaygn olarak kullanilmigtir.19

DOGU VE KUZEY TURKLERI TARIHGILIGINDE CENGIZ VE HALEFLERI

Cengizname gelenegine bagli olmalarma karsin Orta Asya ve Kuzey
Turklerinin algisinda Cengiz ve halefleri, yeknesak bir mahiyet tasimaz.
Bolgenin ilim hayatmi temsil eden medreseleri ve tarih yazicihigi Cengiz ve
haleflerini mustevli olarak goren Fars kultir dairesinin etki alaninda
bulunuyordu. Bu nedenle bdlge Turkleri bu konuda erken zamanlardan
baslayarak dini inanclar1 ve milli gelenekleri arasinda bir ikileme
dusmiuslerdir. Bu ikilem, Cengiz geleneklerine dayanan Cengiz soyundan
gelen hanlar ile Seriat1 savunan ulema arasinda yasanan ¢atismada kendini
gosteriyordu. Bu catisma, Timurlular caginda siddetle devam etmis®, XVI.
yiizyiln baginda Dest-i Kipcak'tan gelen gogebe Ozbeklerin Turkistan'm
buttin hayatina hakim olmalar1 ardindan Cengiz ananesi ile seriat arasinda
ilkinin lehine olusan bir uzlasma ile sona erdirilmistir. Iste bu dénemde
Cengizname geleneginde yazilan Sibanindmeler donemin hakim tarih tranleri
oldular.2

17 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul: Enderun Kitabevi, 1981, 5.338-341.

8 Salih Ozbaran, Bir Osmanh Kimligi: 14.-17. Yiizyillarda Riim/Riimi Aidiyet ve Imgeleri, Istanbul: Kitap
Yaynevi, 2004, s.106- 112.

19 Ozlem Kumrular, Diinyada Trirk fmgesi, Istanbul: Kitap Yayinevi, 2005, s.54, 91, 141.

2 Abdulkadir Inan, “Yasa-Tore-Tiire ve Seriat”, Makaleler ve Incelemeler II. Cilt, Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1998, s.222-228; Vasily Vladimirovich Bartold, Ulugbeg ve Zamam, Ankara: Turk
Tarih Kurumu Yaymlari, 1997, s.200- 204; Vasily Vladimirovich Bartold, Orta Asya Tiirk Tarihi
Hakkinda Dersler, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2006, s.187- 193; Ayrica bkz. Musa Samil
Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2009.

2 Bkz. Yakup Karasoy ve Mustafa Toker, Tiirklerde Secere Gelenegi ve Anonim Sibani-Name, Konya:
Tablet Kitabevi, 2005.
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XVI. yiizyllda Harezm bolgesi baska bir Cengizli hanedaninin, Yadigar
Sibanileri’nin hakimiyetinde, Cengizname yaziciigmin en 6nemli merkezi
olmustur. Bugiin elimizde olmayan Tarih-i Dost Sultan ile Otemis Hact
tarafindan yazilan Cengizname bu dénemin Ozelliklerini yansitan belirgin
eserlerdir. Dogu Turkgesi ile yazilan bu Cengiznameler, Islami 6gelerle
uyumlastirilmistir.  Cengiznameler, s6zli gelenegin canli bir sekilde
kendini devam ettirdigi koOklU bir anlayisi ortaya koymaktadir. 22 Bu
anlayis, bir asir sonra yine ayni bélgede Ebulgazi Bahadir Han gibi Cengiz
neslinden hukimdar bir tarihgi tarafindan kemaéle erdirilecektir. Bizzat
onun tarafindan hem bir Cengizname (Secere-i Turk) ve hem de bir
Oguzname (Secere-i Terakime) telif edilmek suretiyle, yukarida s6zu edilen
Oguzname-Cengizname temelindeki iki Turk sozlu tarih gelenegi
yakinlastirilmaya calisilmistir. Hatta bu yonlyle Ebulgazi’yi Dogu ve Bati
Turkliiginti ortak tarih temelinde birlestirmeye yoOnelik girisimin ilk
temsilcisi olarak degerlendirmek mumkundur. Cengiz ananesinin etkisini
yitirdigi, siyasi hakimiyetin Hocalarin eline gectigi Dogu Turkistan’da ise
Ustin cikan ise Seriat olmus, tartisma medrese ve din adamlarmin lehine
¢Oziilmiistiir.2

Kirim sahas1 da Cengizname geleneginin en kuvvetli yasatildig: kaltur
merkezlerinden biri durumundaydi. Zamanla Osmanli nesir gelenegi
tesirinde Grdnler veren bu bdélge, dil ve kiltir bakimdan oldugu kadar fikri
bakimdan da Harezm gibi iki tarih yazim gelenegini yaklastiran ve Tlrk
diinyasinu birlestirici bir hviyete sahip olmustur. 1748 yilinda tamamlanan
Abdulgaffar Kirzmi’nin Umdetd’l-Ahbar’: yani sira Seyyid Mehmed Riza'nin Es-
Seb’Us Seyyar fi Ahbar-: MalOku’t-Tatar ve Abdullah ibn Ridvan’in Tevarih-i
Dest-i Kipgak adl1 eserleri zikredilmeye degerdir.2

2 Otemis Haci, Cengiz-Name, haz., Hyas Kemaloglu, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2014,
5.13-18; Mustafa Kafali, Altin Orda Hanhi§i'mn Kurulus ve Yiikselis Devirleri, istanbul: istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayimlari, 1976.

2 7Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Turkili (Ttirkistan) ve Yakin Tarihi, Istanbul: Arkadas, Ibrahim Horoz ve
Giiven Basimevi, 1947, s.546; Baymirza Hayit, Tlrkistan Rusya ile Cin Arasinda: XVII-XX. Asirlarda
Ruslar ve Cinlilerin Istildlar1 Devrinde Tiirkistan Milli Devletleri ve Milli Miicadeleleri Tarihi, Ankara:
Otag Yaymevi, 1975, s.15-17.

2 Derya Derin Pagaoglu, “Kirrm Hanligi'nda Umdeti’l-Ahbar Orneginde Tarih Yazicih@” (L.
Uluslararas: Tiirklerde Tarih Bilinci ve Tarih Yaziciligi Sempozyumu, Zonguldak, Ekim, 23-25,
2014), s. 7- 14; Neriman Seyityahya, “Seyyid Muhammed Riza'nin Kékeni (XVIIL. Yiizyill Mensur
Kirim Tarihleri Arasinda Es-Sebii's- Seyyar'in Yeri Hakkinda)”, cev., Serkan Acar, Tarih Incelemeleri
Dergisi, 25/2 (2010), s.625- 636; Abdullah ibn Ridvan, Tevarih-i Dest-i Kipcak ‘An Hitta-i Kirim veya

— 86—



Turkiye ve Turk Diinyas: Tarih Bilincinde Cengiz ve Halefleri Algisi

Idil-Ural Turkleri de Turkistan’da oldugu gibi, kendi sézlii ve yazih
tarihlerinde Cengiz ve onun neslinden gelen hanlar hakkinda olumlu
distincelere sahip olmalarma karsin, Buhara medreselerinden beslenen
[slami gelenegin yarattigi ikilemde de kalmuslardir. XVII. ve XVIII.
ylizyillarda Kazan Turkleri arasinda, Dastan-r Nesl-i Cengiz Han ve Aksak
Timur, Cami’’t-tevarih ve Tevarih-i Bulgariye adli t¢ tarihi eserin ¢ok
yayllmis ve okunmus oldugu bilinmektedir. Kurat’a gore; bunlardan
ilkinin en ge¢ 1635’lerde, ikincisinin ise en ge¢ 1641'de tanzim edildigi
tahmin edilmektedir. Her iki eserin de Hankerman'da (Kasim Hanlar
sarayinda) yazildigi bilinmektedir.?> Abdulkadir Inan ise eserin XV. veya
XVI. yiizyilldan 6nce yazilmis oldugu fikrindedir.2

YENILESME VE MIiLLI UYANIS GCAGINDA CENGIZ VE
HALEFLERINE BAKIS

Turkler arasinda yenilesme ve milli uyarus, XIX. ytizyilda baslayip giderek
hiz kazanmis, XX. yiizyilin baslarinda ise 6zgln kimligini bularak buyuk
bir aydinlanma birikimi olusturmustur. Bu dénemde Cengiz ve haleflerine
bakista da degisim yasanmistir. Bu durum, Oncelikli olarak Idil-Ural
Turkleri arasinda kimlik tartismalarinda kendini gostermistir. Yenilesme
akimlari ile giderek daha tebelllr eden bu diistinceler, milli uyanis yolunda
belli bir ¢izgiye oturacaktir. Haliyle bu tartismalarda temel konularmn
basinda Cengiz ve halefleri gelmekteydi. Kazan Universitesi’nde ilk gérev
alan Turk-Tatar dilleri okutmani olan Ibrahim b. Ishak Halfin, halk arasinda
XVII. ytizyildan beri bilinen ad1 gegen, Dastan-1 Cengiz Han ve Aksak Timur
adl1 eseri, 1819 tarihinde Kazan’da Universite Matbaasi’nda Ahval-i Cingiz
Han ve Aksak Timur adiyla bastirmistir. 1822 yilinda ikinci baskis1 yapilan
eserin ardindan o, 1824 tarihinde yine ayn yerde Ebulgazi Bahadir Han’in
Secere-i TUrk’Unu de nesretmistir.

Tevarih-i Tatar Hanan-1 Kadim ve Ahval-i Dest-i Kipgak, haz., M. Akif Erdogru, Selcuk Uysal, [zmir:
Ege Universitesi Basimevi, 2012.

% Yine Kurat’a gore; Tevarih-i Bulgariye adli eser ise, Bulgar harabelerine yakin olan "Tasbilgi"
kéyunden Hisameddin bin Serefeddin (Muslimi) tarafindan 1551-1582 vyillarinda telif edilmis
olmalidir. Akdes Nimet Kurat, “Rus Hakimiyeti Altinda idil-Ural Ulkesi”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 23/3-4 (1965), s. 119.

2% Abdulkadir Inan, “Dastan-1 Nesl-i Cengiz Han Kitab1 Hakkinda”, Makaleler ve Incelemeler 1. Cilt,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1998, s.198- 206.
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Turkiye’de Cengiz ve Timur’a bakisin degismeye baslamasy, yine Turk¢uluk
akiminimn gelisimi ile baglantili olmustur. Rusya’nin Turkistan’r asip Kasgar’a
kadar yayilmasi karsisinda Ingiliz siyasetinin Istanbul’da Rusya’ya karst
etkinligini arttirmustir. Sultan Abdulaziz’in saltanati zamaninda, Kasgar hani
Yakub Bey’in elci géndermesi Istanbul’da Turkltigtin kadim yurtlarina karsi
ilgiyi artirmisti. Bunun sonucu olarak Ahmet Vefik Pasa'nin Secere-i Turk’a
Cagatay Turkcesinden Osmanli Turkgesine kazandirmustir. Bu konuda en
buyuk etkiyi yapan kuskusuz Leon Cahun’un 1896 yilinda Introduction
Génerale a I'Histoire de I’Asie (Asya Tarihine Giris) adl1 eseriyle Necip Asim
Bey’in U¢ y1l sonra bunu esas alan Turk Tarihi2” adli eserini yayimlamasidir.

Buhara tesirindeki Kazan mollalarinin Seriati, Cengiz ananesine Ustin
tutan tavrina karsin, Sehabeddin Mercani bir din adami olarak milleti esas
alan tarihgilik yaklasimi ile milli uyanisin onculeri arasinda yer almustir.
Onun Tatar kimliginin olusmas: ve Turkculuk akimmin dogusunda bu
yaklasimmin belirleyici oldugu soOylenebilir. 2 Mercani’nin Cagatay
tesirinde bir Kazan Turkgesi ile birinci cildi 1885, ikinci cildi 1900 yilinda
Kazan’da basilan Kitabti Mustefadi’l-ahbar fi ahvali Kazan ve Bulgar adl1 eseri,
bu konuda c¢gir acici olmustur. Mdaellifin 6limunden alti ay Once
tamamlanan eser, Idil-Ural Miisliimanlarmin XIX. yiizyila kadarki genel
tarihini anlatmaktadir. Birinci ciltte Bulgar Devleti Gzerinde yogunlasmakla
birlikte Hazar, Burtas, Kipgak, Bagkirt ve Rus kavimlerinden de
bahsedilmekte, Altin Orda, Kazan, Astrahan, Kirim, Sibir hanliklar: ile
Nogay Ordasi ve Kazak hanlarmin Rus istilasindan onceki tarihleri ele
alinmaktadir. Tkinci ciltte Idil-Ural Tatarlarmin XVIII ve XIX. yiizyillardaki
ictimai, iktisadi, manevi hayatlarindan, buralarda goérev yapan idareci,
ticcar ve ulemadan onde gelen kimselerin hayat hikayelerinden s6z
edilmektedir.2® Bu sekilde Idil-Ural Turkleri arasinda baslayan dil ve kimlik
tartismalarinda Cengiz Han ve haleflerine sahip c¢ikanlarin, ayn1 zaman da
Turk ve Tatar kimligini sahiplenen Ceditciler/Yenilikciler olmas: dikkat
ceker. Rusya Miisliimanlar: arasinda yenilesme ve milli uyanis akimmin en
biyiik oncusu olan Ismail Gaspirali da bu cizgide yazilar yazmustir.

27 Bkz. Necip Asim Yaziksiz, Turk Tarihi, Istanbul: Pergole Yaymlar1 (H. 1312), 2017; Erciment Sariay,
“Osmanll’dan Cumhuriyet’e Gegis Siirecinde Bir Miitefekkir Olarak Necip Asim: Hayati, Eserleri”,
Yiiksek Lisans Tezi, Nevsehir Universitesi, 2012.

% Yusuf Akcuraoglu, Tiirk Yii 1928, haz., A. Tekin ve A. Z. 1zg6er, Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2009, s. 364- 368.

2 Bkz. Sehabeddin Mercani, Mustefadi*l-Ahbar Fi Ahval-i Kazan ve Bulgar, haz., Mustafa Kalkan,
Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari, 2008.

— 88—



Turkiye ve Turk Diinyas: Tarih Bilincinde Cengiz ve Halefleri Algisi

Rizaeddin Fahreddin de Idil-Ural bélgesindeki kimlik ve tarih bilincine
yonelik tartismalarda acik bir goriise sahip aydinlardan biri idi. O, zaman
icerisinde fikirlerini gelistirerek kendi toplumunu Tatar yerine dogrudan
Turk diye adlandirmak gerektigi inaniyordu. Aynm1 zamanda Mufti olarak
onun Cengiz ve Timur konusundaki degerlendirmeleri blyik 6nem tasir.
1909 yilinda Sura dergisinde yayinladigi makalesinde, Cengiz Han’dan
hareketle dini hissiyat ile milli hissiyatin farkli sonuclar dogurabilecegine
acikca deginmesi ilgi ¢ekicidir:

Turkleri birlestirmek yolunda gayret ettigi ve Tirk kavminin san ve séhretini
goklere cikardigr icin Cengiz Han, en buylk adamlarimizdan, vicudu ile
iftihar edecek buyuklerimizden ise de bu babda olan hissiyat-: diniyemiz,
hissiyat-1 kavmiyemize galipdir.

Ayrica o, Altin Orda tarihine hasredip, once Sura dergisinde nesrettigi daha
sonra kitaplastirilacak olan calismasi ile bu konuda Cuci neslinin sadece
Kazan Tarkleri icin degil buttin Tark diinyas: igin birlestirici yonunt ilk
vurgulayan tarihgilerdendir. Onun 6nculik ettigi ¢izgi, daha sonra Abdullah
Battal Taymas, Resit Rahmeti Arat, Akdes Nimet Kurat tarafindan
gelistirilerek Turk tarihciliginin goruslerini derinden etkilemistir.30

Bu dénemde Istanbul’da ve Kazan’da bir ara ¢6zUm olarak Turk-Tatar
kavrami birlikte kullanilmistir. Kazan sahasinda Tatar ve Turk kimligi
arasinda Tatar kimligine kendini daha yakin hissedenler, Cengiz ve
mirasimi daha muspet géormekteydiler. Cengiz i¢in bu olumlu hislere karsin
Toktamis’a vurdugu darbeyle, Tatarlarin felaketine sebep oldugu
diistincesiyle Timur, olumsuz hislerle degerlendirilmistir.3! GUnimuzde de
benzer sekilde Azerbaycan ve Turkiye'de Timur yaptig: seferlerle Turk
diinyasina zarar verdigi yonuyle siklikla elestiri konusu yapilmistir.32

30 Rizaeddin Fahreddin, Altin Ordu ve Kazan Hanlari, cev., I. Kamalov, Istanbul: Kakniis Yayinlari,
2003, s. 31; Abdullah Battal Taymas, Kazan Turkleri, (Istanbul 1925), Ankara, 1988; Akdes Nimet
Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz’'in Kuzeyindeki Tirk Kavimleri ve Devletleri, Ankara: Ankara
Universitesi Dil Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayinlari, 1972, s. 119-151.

3t jdil-Ural Turkleri arasmda kendilerini ne adla adlandiracaklarina dair tartismalar icin bkz. Iismail
Tiirkoglu, Rusya Turkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden Rizaeddin Fahreddin, Istanbul:
Otiiken Yayinlari, 2000, s.228- 239.

32 Azerbaycan’da sahneye konan ve Timur'u Tiirk hiikiimdarlarindan olusan bir divanda Turk
toresine gore yargilayan “Fatihlerin Divam” adli oyun, tarihe hissi ve hiikiimle bakmanin tarih
disilik (anakronizm) icerdigini anlatan ilging bir 6rnek olusturur.
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Diger bir Turk¢li aydinlanma merkezi olan Azerbaycan’da dunyadaki
Turklerinin birligini savunmak, dogal olarak Cengiz, Timur ve halefleri
lehinde muspet bir tarih gortstinti gerektiriyordu. Azerbaycan’da Turkguluk
fikrinin ilk temsilcilerinden olan Huseyinzade Ali Bey de Turklerin birligi fikrini
savunurken Cengiz ve Timur konusunda olumlu gortstnii agik bir sekilde
belirtmekteydi. Akcurain Ug Tarz-1 Siyaset baglikli yazis1 Kahire’de Turk
gazetesinde yayinlanmasi ardindan baglayan tartismalar CGzerine o, gazeteye
bu konudaki gortislerini de iceren bir mektup gonderip yaymlatmistir. TUrkler
arasinda mahalli adlandirmalarin yerine Turk adinin kullanilmas: gerektigini
izah ettikten baska mektubunda; “Umdm Tiirkliigrin medar-1 iftihdar: olan
Cengizler, Timurlar gibi harp dahilerine dair hakaret-amiz sozler derc etmek... Kas
yapayim derken g0z ¢tkarmak kabilindendir”33 diye goriislerini Ttrklagiin umum
menfaati gercevesinde degerlendirmistir.

Tark milli uyanisi1 ile Tdrklerin uzak tarihlerini de konu alan
calismalardaki artis dikkat ceker. Turkiye’de bu calismalarda bilhassa
Ikinci Mesrutiyet sonras1 Rusya Turklerinin de buyuk katkisi vardir.
Trablusgarp ve Balkan harpleri ile Ulkenin dagilmanin esigine geldigi
muhatarali bir zamanda, milli duygularla kuvvet toplamak isteyen
Turkgualer icin buyuk cihangirler ve 6zellikle Cengiz Han donemi, altin ¢ag
olarak anlam kazaniyordu. Buna karsin, Islam’m saadet asrma dénmeyi en
gecerli yol olarak géren Islamcilarin ise putperest gérdiikleri bu dénemin
mirasina Turkcllerin sahip ¢ikmalarma siddetli itirazlar1 olacaktir. Bu iki
gurup arasinda fikri ayrisma biz kimiz sorusuna verilen cevapta ve bununla
baglantili olarak olusturulan tarih gortislerinde kendini gostermekteydi. Bu
donemde istibdat karsiti Genc¢ Turklerle birlikte hareket eden Sirat-1
Miistakim cevresinde fikri faaliyette bulunan Islamcilar ile daha sonra Tiirk
Yurdu gevresinde faaliyette bulunan Turkgulerin bir stirelik yol arkadashg:
bu tartismalarla yavas yavas sona ermeye baslayacaktir. Balkan Savasi dini
bir hava yaratmakla birlikte, siyasette Tiirkctiltigtin etkisinin artmasina
katki yapmuist1. Bu dénemde ilk kez olarak Turk hukuimeti, Turk ordusu, Turk
hakan gibi aidiyet ifadeleri kullanilmaya baslandi. Bu durum karsisinda
Mesrutiyet’e sicak bakan Islamcilarm, Sirat-1 Mistakim ve Sebiliiresad’da
Tirkgulerle dikkat ceken birliktelikleri sonlanacaktir. Islamcilar bir yandan
Turkgulerle yollarini ayirirken, demokratik, 6zgurluket bir rejime oldugu

3 Akguraoglu, Tiirk Yil1 1928, 5.434.
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kadar milliyetci bir rejime de kars1 olduklarmi ifade ediyorlardi. Hatta bu
konuda Turkgulerle sert tartismalara girismekten de ¢cekinmeyeceklerdir.

Turkculuk fikrinin gelisimi ile Cengiz ve halefleri hakkindaki olumsuz
yargilarm izalesinin gerekliligini ¢ok iyi bilen Akcura, Tark Yurdu
mecmuasinin ilk sayisinda hemen bu konu ile baslamas: ilgingtir. Onun
tefrika halinde on bir say1 nesrettigi “Muverrin Leon Cahun ve Muallim
Bartold’a Gore Cengiz Han” baslikli yazisi, TUrk tarihciligi acisindan oldugu
kadar Turk diistince hayat: bakimindan da bir Cengiz sorunu ihdas etmis
bulunuyordu. 3 Cengiz ve ahfadma nasil bakilacagi, tartismanin 6zind
teskil ediyordu. Akgura'nin temel goriisti “Cengiz Imparatorlugu ile Turk-
Tatarlarin tarih-i hayatiyesi kesb-i sarahat edip bir sekl-i muayyen almistir, Cengiz
Turk wkina mensup akvamin hemen cumlesini birlestirdi. Cengiz ve ogullar
zamamnda bUyuk bir TUrk imparatorlugu hdsil olmustu”3 seklindeydi.

Yani Turkluk temelinde olusacak birligin yaratacagi gu¢ pesindeydiler.
Akcura, Turk kamuoyundaki Cengiz ve Tatarlar hakkinda olumsuz
diistincelere karst da ciddi bir mlcadele baslatir. Bu muicadelenin merkez
Usst Tark Ocaklar: ve Turk Yurdu olacaktir. Tasvir-i Efkar’da Ebuzziya
Tevfik’in Ruslarin zalimligini anlatirken Tatarlar1 sorumlu gosteren “zaten
Moskof damarlarina ara sira dokiilmiis Tatar kanlari, bu kavmi- zahiren ne kadar
temeddiin ederse etsin daima hunharliga sevk edecektir” seklindeki ifadelerine
karst yogun bir kampanya baslatilir. Tlrk Dernegi cevresinden gencler,
gazeteyi protesto ederler. Akgura, 7 Nisan 1911 yilinda Fevziye
Kuatubhanesi'nde ve devaminda Sark Tiyatrosu’'nda “Turk ve Tatar Birdir
Tarkler Medeniyete Hizmet Etmistir” bashgmda kapsamli bir konferans verir.
Bu konferans metni daha sonra Turk Yurdu’nun ekinde yaymlanir.3¢ Tark
Yurdu’'nda Akcura’dan bagka diger yazarlarin da bu ¢izgide yazilar
negredilir. Bu tartismalarda ©6ne c¢ikan isimlerin basinda Ahmet Agaoglu
gelir. Trkgulik, islamciliktan ayristikga Agaoglu’nun da Islamcilarla olan
organik bagmin zayiflamistir. TUrk Yurdu'ndaki Turk diinyasini tanitan
yazilarmda “Turk alemi icinde Islamlik ve Tirklik olmak Uzere iki cereyanin
meveut oldugunu, bunlarin mesailerini birlestirip birlestiremeyecegine” dair
gorislerini paylasir. Baslangicta goriislerini yaymak i¢in 6zgur bir zemin

3 Yusuf Akguraoglu, Turk Yurdu, 1-11, (1911).
% Yusuf Akcuraoglu, “Tiirk ve Tatar Tarihi”, Turk Yurdu, 19, (1912), s. 319.
36 Tark Yurdu, 24, (1913), s.425- 430.
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olarak kullandigi Islamci Sebiliirresad dergisiyle bu kez Tiirkgtiliigiin
Islam’la bagdasip bagdasmadigi konusunda bir sert tartismaya girecektir.
Nitekim bu dénemde Ahmet Naim, Stileyman Nazif gibi isimlerin Ttrkgtlere
kars1 yaptiklar1 saldirilara karsi Tirkgiliigiin savunmasmi Akgura’dan
baska, Gaspirali ve Agaoglu, ustlenmistir. Ahmet Naim, Mdusliman
kimligini Tark, Arap vb. olarak parcalamanin dogru olmadigin
savunurken, Tudrkgtlerin Tirk tarihine olan ilgilerini gsirk olarak
degerlendirmekteydi. Burada tartisma donlp dolasip yine Cengiz’e
odaklanmustir: “Cengiz’in yasastm bilmek, [lhdn’m yurdunu tammak, Altun
Ordu’yu anmak bize ldzim degil. Mazideki israk (sirk kosma) ile tefahtr (6viinme)
edilemez. Bize ser’-i Muhammedi’yi, Isldm yurdunu, micahidin-i Islam’s bilmek,
tanmimak lazum” diyerek karsi ¢ikar.

Agaoglu'nun Turkgulerin tarih anlayisina saldiran bu goriislere karsi Turk
Yurdu’ndan “Isldm’da Dava-y: Milliyets” baglikli iki makalesi ile cevap verir.
Saygili bir Uslupla kaleme aldigi, ayet ve hadislerden destekledigi bu
yazisinda Agaoglu, Ahmet Naim’in kavm veya yeni anlayisa gore millet sozu
ile asabiyet s6ziinu karistirdigim, Islam’in milliyetgiligi degil millet olusumuna
da engel olan kabilecilik anlamina gelen asabiyeti yasakladigini dile getirir.

“Asabiyet, asiret halinde yasayan, vahdet-i milliyesini duymanus, kendini
bilmez, nereye dogru yiiriidiigiingi anlamaz, muhitlere mahsustur. Milliye ise
bunun aksidir, yani kendini bilir bir vicdan-: milliye malik bir muhittir.” der38,

Sebiltirresad’in yonetmeni Mehmed Akif 1912 sartlarinda bu kampanyaya
katilir. Onun dergisinde ¢ikan bir yazida, Turk de ne demek oluyor? “Turk,
Osmanli Saltanat, Islam Hilafeti adim tasiyan bir siyasal sirketin Uyelerinden
yalmzca bir tanesidir” diyordu. Bu konuda en sert muhalefeti ylriten Ahmet
Naim (1872-1934), 1913 yilinda “Isldm’da Dava-yi Kavmiyet” adiyla bir kitap
yazarak, Tirkcultigi, Rusya’dan gelen Tatarlarin icat ettigi bir efsane
olarak tanimlamakta ve Islam’a bir ihanet olarak goérmekteydi.
Islamcilardan Turkgtiltige yoneltilen elestirilere karsi Ismail Gasprrali ve
Ahmet Agaoglu tarafindan Tlrk Yurdu ve Yeni Mecmua’da kapsaml
cevaplar verilir. Trk milliyetciliginin soven tutuculuktan uzak, insaniyetgi

37 Ahmet Agaoglu, “fslam’da Dava-y1 Milliyet”, Turk Yurdu, 71, (1993), s.372- 376.
3 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi IL-IV. Cilt, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1983, s. 420.
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bir hareket oldugu anlatilir. Ayrica bu dénemde buyuk bir ivme kazanan
Turkiyat calismalarmin verdigi yeni bakislarla iddialarin1 desteklerler.3?

Osmanlicilik siyasetini savunanlar da Islamcilar gibi Turkgilere kars:
saldirtya gegerler. Bunlarin basinda Gnla  yazar Sileyman Nazif
bulunmaktadir. Stleyman Nazif de Tirkligu inkédr noktasma vardirdig:
elestirilerini, Turkgtliigiin Balkan Savasi felaketinden daha buyuk bir
felakete yol agmakta olduguna kadar sertlestirmistir. Stileyman Nazif’in
Ahmet Naim’le ayni hususlar tartisma konusu yaptigin gortyoruz. Bu
hususlarin basinda yine Cengiz tartismas: gelir “Bunu kimse ink&r edemez ki
Sultan Osman’in miras-s mukaddesi, Hazret-i Muhammed’in metrukéat-:
mubarekesiyle kabil-i muhafazadir. Cengiz’in yad-1 mezalimi ile degil.”40

Ictihdad dergisinden sert, atesli ve heyecanli yazilarina karsi Agaoglu, Sabik
Trabzon Valisi, Stileyman Nazif Beyefendiye hitaben Turk Yurdu dergisinden
makul, mutedil ve saygili bir Gslupla cevap verir. Aslinda Agaoglu yazilarinda
da Islamligin ve Osmanliligm da gergek hamilerinin Tirkguler oldugu fikrini
savunmaktaydi. Agaoglu, “Tlrk Medeniyeti ve Tarihi” yazlarinda
Dariilfinun muallimlerinden Iskender Marki’den naklen; “Size Asyallar,
Turaniler, Mogollar deseler ¢ekinmeyiniz” dedikten baska Islam 6ncesi Tirk
tarihinin de gorkemli ve medeni oldugunu ispat etmeye ¢aba gosterir.”41

Cihan Harbi yillari, Islam birligi ve Turk birligi siyasetinin devlet ideolojisi
olarak desteklemesi yaninda savasin 06zel kosullar1 iki kesimin de
tartismalar1 bir sure ertelemesine yol agcmistir. Sevket Sureyya Aydemir,
kendi Kkusagmin bu tlr hayallerle vatan savunmasi i¢in kendilerini
cepheden cepheye savuracak gucu nasil bulduklarimi kendi 6zel
hikéyesinde anlatir. Mifide Ferid’in roman kahramani Aydemir soyadim
almas1 da bdyle bir Turanc1 Ulktinin onda kalan mirasidir.42 Bu kusaklar
isimlerinin yanina Gokalp, Tugrul, Alptekin gibi eski Tlrkee isimler almay:
itiyat edinmislerdi. Milll mucadele milliyet¢i bir temele sahip olsa da bu

39 Ahmet Agaoglu, “Tiirk Medeniyeti Tarihi”, Turk Yurdu, 40 (1913), 5.292- 296; Say1 43 (1913), s.340-
345; Agaoglu'nun cevabi, Yeni Mecmua, 35 (1913), s. 163; Ismail Gasprrali, “Turklik- Osmanlilik”,
Turk Yurdu, 69 (1914), s.358- 359.

4 Yusuf Hikmet Bayur’dan naklen: “Bunu kimse inkar edemez ki Sultan Osman’in miras-1 mukaddesi,
Hazret-i Muhammed’in metrukat-1 miibarekesiyle kabil-i muhafazadir. Cengiz’in yad-1 mezalimi ile degil.”
Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, s. 425.

4 Turk Yurdu, ilgili sayilar: 1913, Say1 40, s. 296.

%2 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1999, 5.123.
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donemde butin kesimler fikri ayriliklarin1 ertelemis onceligi vatan
miidafaasina vermislerdir.

CAGDAS TURK TARIHCILIGINDE CENGIiZ VE MOGOLLAR

Milli uyarus doneminin daha c¢ok siyasi mahiyet tasiyan gorisler
cercevesinde degerlendirilen Cengiz sorunu, tarihgilik meslegi ile ilmi usul
ve esaslara dayandikca daha tarafsiz degerlendirmelerin konusu olmas:
muimkun olmustur. Yine de bu konu, zaman zaman siddeti azalip artmakla
birlikte ginumuze kadar siyasi ve fikri tartismalarin odaginda olmaya
devam edecektir.

Cumhuriyetin kurulus yillarinda Riza Nur'un eserinde Cengiz ve Mogollar
Turk sayan goriislerine karst Necip Asim Bey, daha ¢nce Turk Tarihi adli
eserinde savundugu eski goriislerini degistirerek kars1 ¢ikmus, eserini ve
gorislerini esas aldig1 Leon Cahun’u bu kez asagidaki ifadelerle elestirmistir.

Leon Cahun’un ve sairenin Cengiz icin: ‘TUrk vahdetine hadim olmusgtur’
demeleri kuru laftir. Cengiz bir cihangirdir. Her cihangir gibi o da bir
kozmopolittir. Emeline nail olmak icin Tark gibi bir savas unsurunu idaresi
altina almigtir ve bu iste muvafik olmak icin diinyanmn en zengin bir
memleketi olan Cin’i de hikmu altina almistir. ESer maksadr Turk vahdeti
olsa idi Cin’e gider miydi? Kim ne derse desin ben ne Cengiz Han'in
Cihangirliginden bir geref isterim ne de cinayetlerinden mesuliyet! Ve
zannediyorum ki neticede birlesiyoruz. Eger Oyle ise tamamiyle Mogol
miiessesesi olan kurultay:, Ergenekon kurtulus bayramini, Kirim hanlarimin
veliahtlarina verilen kalgaylik iinvanini da sahiplerine verelim.43

Milli bir aydmnlanma hareketine dayanan cumhuriyetin kulttr siyaseti,
Islam 6ncesi Turk tarihini, geri kalmishigin pasindan kurtulmak, cagdas bir
toplum kurmak, kaynasmis, kenetlenmis yeni bir ulus yaratmanin
vasitalarindan biri olarak gortulmekteydi. Turklerin Asya’daki uzak
gecmislerini 6grenmek, din-devlet iliskisini laik temeller Gzerine oturtmak
icin uygun bir bilin¢ yaratabilecekti.4 Bu ylzden hanedan yerine milleti

4 Necip Asim, “Bir Aylik Nesriyat”, Turk Yurdu, 10717 (1925), s. 201.

% Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, haz., Ahmet Kuyas, Istanbul: Yap: Kredi Yaymnlari, 2008, s.
521- 526; Erol Glngor, Dinden Buglinden Tarih, Kiltir, Milliyetcilik, Ankara: Mayas Yayinlari, 1984,
5.148-149.
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esas alan bir tarih algis1 buyik 6nem kazanmistir. Bu konuda Atattirk ve
Togan arasinda gecen goriisme ilgi cekicidir. Togan'm Kazan Universitesi
Arkeoloji Cemiyeti icin hazirlayip Akcura vasitasiyla Bilgi Mecmuasi’nda
yaymlattigi [bn Haldun ile ilgili calismasi, ondan habersiz Tiirkiye’de din-
siyaset ekseninde bir dizi tartismaya neden olmustur. Bu makalede
teokrasinin Turkler icin felaket oldugu ve Islam’m 6ziine uymadig: fikri
islenmekteydi:

Tirkler ve Mogollarin idare sisteminde din ile bagl: bir sey yoktur. Cingiz’in
Yasa sisteminin tatbiki Isldm aleminde yeni bir devir act. Bu yasa Turkiye'de
Yasag-i Osmani ve tamga sistemini biraktn. Orta Asya’daki Islim
memleketlerinin Rusya’ya esir olmalarnun baghca sebebi bunlarin Cingiz
Yasasr'nda ayrilarak Seriate donmeleri olmustur. Ibn Haldun bilyik tarihini
yazdigr zaman Tark aleminde blyik hadiseler zuhur etmisti. O Sam’da
Temur’'le goriistii. Onun Tlrk kavmiyle ilk hakiki temas: bu suretle basladi ve
ayrt kitap yazip bu hatirat tesbit etti. Temdir, memleketini Yasa ve TUzukle idare
etti.”

Atatirk de makaleyi yazim yanhslarini dizeltecek kadar derinlemesine
okuyup incelemis, 1 Subat 1930’da Cankaya Kogkii’ndeki davette Togan’a
begenilerini de ifade etmistir.4

1930 yilinda, daha sonra Turk Tarih Kurumu’na dontisecek olan, Turk
Ocag Turk Tarihi Heyeti’nin kamuoyunun bilgi ve gortislerini almak tzere
hazirladigi, Tirk Tarihinin Ana Hatlar: adl1 eserde Orta Asya’ya hasredilen
X1. Bélum alt baghgmda Cengiz Devri, Biyik Tiirk-Mogol Imparatorlugu
basligiyla olumlu bir gozle verilmistir. Timur Devleti bashgmda askeri
basarilar ve medeni gelismeler 6zet olarak verilmeye gayret edilmistir.46
Bununla baglantili olarak 1931 yilinda liseler i¢in hazirlanan ve on yil kadar
okutulan Atatlrk’n de katkida bulundugu dort ciltlik Tarih eserinde yine
Cengiz siyasi tarihin gelisimine gore, olumlu bir bakis acisiyla “buydk bir
devlet adam:” olarak, seferleri ise “Cengiz’in Fetihleri” baghg: ile sunulur.
Cengiz’in  kurdugu imparatorluk bir “Tark-Mogol Devleti” olarak
tanimlanir. Mogollar ise bir hilkiim verilmeden zikredilir. 30 sayfadan fazla

4 Zeki Velidi Togan, Hitiralar, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1999, s.104-105.

4 Eseri hazirlaya Tirk Tarihi Heyeti'nin azalary; Afet fnan, Mehmet Tevfik, Samih Rifat, Yusuf Akcura, Resit
Galip, Hasan Cemil, Sadri Maksudi, Semseddin Giinaltay, Vasif ve Yusuf Ziya’dan olusuyordu. Eserin
tekrar baskisi igin bkz. Tirk Tarihinin Ana Hatlari, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2014.
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yer ayrilmis olan Timur ise halkin sevgisini kazanmis, diplomat, adil, zeki
ornek bir hUkimdar olarak takdim edilir.47

1934 yilinda ¢ikarilan ve Turk uluslasmasi yolunda biyuk bir etkiye sahip
olan Soyad: Kanunu, Turkiye disinda kalan Turklerin uzak tarihleri yaninda
Cengiz, Timur ve haleflerine ait olan sahis, topluluk ve yer adlarinn,
soyad1 olarak kullanima girmesine firsat vermistir. Cengiz, Timur, Noyan,
Cagatay, Ilhan, Barulas, Altan, Mogol, Mogultay gibi soy isimleri
cagrisimlariyla konuya millet bilincinde sureklilik kazandirmstir.48

Cumbhuriyet doneminde ulus temelli gelisen Turk tarih¢ilik mektebi sadece
Cengiz, Timur ve halefleri sorununu degil, Sah Ismail, Uzun Hasan ve diger
benzeri sorunlar1 da ilmi tarihgiligin yontemleri, guclu akademik ve
kurumsal yapilar sayesinde ihtilaf kaynag: olmaktan c¢ikartmaya calismustur.
Turkiye’de tarihten, edebiyat tarihine, hukuk tarihinden, muesseseler ve
iktisat tarihine kadar beseri bilimlerin pek ¢ok alaninda 6ncl calismalar
yapan Mehmed Fuad Kopruld, siyasi ve fikri tartismalarin disinda ilmi usulleri
esas alan bir yaklasim gelistirmeyi basarmis, bu yonu ile kendi ilmi
mektebini olusturmustur. Onun bu konudaki goriisleri Rus ve Bat1 TUrkluk
biliminin stirekli gelisen birikimine yaslanir. Bu birikimi Tark medeniyetinin
buttnltgti igerisinde elestirel degerlendirmelere tabi tutarak yeniden
Uretmeye calisir. O, Cengiz veya Mogollarin Tirkliigiinden daha ¢ok
Cengizliler zamaninda Turk dili ve edebiyatinin gelismesi ile ilgilenmis, bu
donemi Tark tarihinin ve medeniyetinin bir pargasi olarak gormiistiir. Onun;
“Mogollarin Turk ekseriyeti icinde dillerini unutarak stratle Tiirklesmeleri yalniz
Altin Orda ve Turkistan’a miinhasir kalmamistir; Iran’da ve Anadolu’da dahi ayni
seyi gordyoruz” yaklasimi Turk tarihgilik mektebinin kendinden sonraki ilmi
anlayisimi blyuk oranda belirlemistir. Timur ve halefleri konusunda ise ¢ok
daha acgik bir tavir ortaya koyan Koépruld, Timurlular devrinde ortaya konan
maddi medeniyeti, Tlrk medeniyeti bakimindan bir zirve olarak gorur.

47 “Cengiz ¢ok biiyiik bir devlet adamydi”. “Az zamanda saglam bir idare kurmay, disiplini cok kuvvetli bir
ordu yaratmay: basardi.” “ Temucin ve Tiirk- Mogol Devletinin Kurulusu”, “Mogol isminin tarih sahnesine
ctkist, 13. Asirda Cengiz Imparatorlugunun kurulusundan sonradir”. Tarih 1l Orta Zamanlar, istanbul:
Devlet Matbaasi, 1931, s.253-254, 356; “Timur cok sohret ve sevgi kazandi, Herkes onun
kahramanhgimdan ve adaletinden baska bir sey konusmuyordu.”, s. 312; “Cengiz Imparatorlugu, Cengiz
Han'in evlatlar, Biiyiik Mogol devleti, Hint'te Tiirk- Mogol imparatorlugu”, Tarih III Yeni ve Yakin
Zamanlar, Istanbul: Devlet Matbaast, 1931, s. 1, 51, 80, 82, 179, 315.

4 Soyadi anlatilarinin derlendigi bir calisma olarak bkz. Emine Giirsoy Naskali, Cumhuriyet Tarihi
Soyad Hikdyeleri, Istanbul: Dogan Kitap, 2013.
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“Avrupalilanin Blyik Mogol Imparatorlugu dedikleri Turk Imparatorlugu’'na
Timurlular ve daha dogrusu Baburliler Imparatorlugu adim vermek daha
uygundur” der. 4 Buna karsmm Koépruld, Osmanli hanedaninin etnik
menseinin Mogol/Tatarligi konusunda J. Marquart, P. Wittek’'ten ve Zeki
Velidi Togan'in gortislerine kars1 1941 yilinda Belleten’de ¢ok kapsamli bir
cevap verir.50

Atatirk doneminde devletin kultlr ve tarih siyaseti nedeniyle Cengiz ve
Mogollarin Tirkltgti tartismalari, hizin1 kaybeder. Bu ddnemde ve
sonrasinda umumi Turk tarihine dair gortisleri ve kendine 6zgu tarihgilik
anlayis1 nedeniyle Zeki Velidi Togan’i ilmi tartismalarm hep iginde
gorayoruz. Togan, Marquart'in Kay=Kay: birlestirmesi iddiasmni gelistirerek
daha kapsamli bir sekilde ortaya koymustur. 1932’de Birinci Turk Tarih
Kongresi’ndeki muhalif tavr1 nedeniyle yurt disina ¢ikmak zorunda kalan
Togan, bu kez siyasi gortisleri nedeniyle 1944 yilinda da Irkecilik-Turancilik
davasinin saniklar1 arasma sokulmustu. Togan’in Cengiz ve Timur
konusunda goriislerinin etkisi, Turkiye’de erken zamanda makes bulmus
olmasina ragmen c¢ok partili hayatta yine tartismalarin odaginda olur.
Kimlik tartismalarinin canlandigi bu donemde Cengiz ve Mogollarin
yeniden tartisma konusu yapilmasi sasirtici degildir. Turk tarih mektebinin
Anadoluculuk ile muhafazakar egilimleri tasiyan Uyeleri Cengiz, Timur ve
Mogollar konusunda yeni tartismalar baslatmislardir.  Koprult
mektebinden Mikrimin Halil Yinang, Ibrahim Kafesoglu, Osman Turan,
Mehmet Altay Kéymen gibi gtgclt Selcuklu tarihgilerinin Turkiye tarihine
iliskin ciddi hacimli calismalari, tarihgiligin gindemini Muasliman Tark
cagina yoneltmistir. TUrkistan, On Asya ve Anadolu’daki Mogol istilasin,
Turk olmayan yikict bir harekat olarak goéren bu kusak, Cengiz
imparatorlugunu bir Tiirk-Mogol imparatorlugu olarak goren ve Ilhanl
hakimiyeti altindaki Anadolu’nun iktisadi vaziyetini ticaretin ve
bayindirlik hizmetlerinin inkisaf ettigi bir donem olarak goren Togan’as!
karsi elestirilerini yukselteceklerdir.

4 Bartold, Islam Medeniyeti Tarihi, 5.199, 237.

%0 Mehmet Fuad Kopriilii, “Osmanli 1mparat0rlugu’nun Etnik Mensei Meseleleri”, Belleten, 7/28
(1943), s. 219- 303.

5t Togan'in {lhanli dénemine iliskin olarak, yaygimn goriislerin aksine Anadolu'nun medeni hayatina
olumlu yonlerini ortaya koyan yaklasimi, hocast Barthold ile ayni dogrultudadir. Osmanli
devletinin kurulusunda ve kurumlarinda ilhanli etkisinin ¢ok daha belirleyici oldugu goriisti,
onun Genel Tiirk Tarihi calismalarinda ortaya koydugu temel tezlerden birisidir. Zeki Velidi

—97-—



Cengiz Han ve Mirast

Bu konuda en sert tartismay1 baslatan Ibrahim Kafesoglu olacaktir. O,
Togan’in 1941 yilinda yaymlamis oldugu “Mogollar, Cengiz ve Turklik” adli
eseri yaninda 1946 yilinda yaymladigr “Umumi Turk Tarihine Giris” adli
eserlerini hedef alan “Turk Tarihinde Mogollar ve Cengiz Meselesi” baglikli
kapsamli ve sert bir elestiri yazis1 kaleme alir. Togan'm bu konudaki
calismalarini 6nce sekil sonra muhteva bakimindan degerlendirir:

Hentiz halline muvaffak olunmamis problemlerin malum gercekler gibi
alindigi; Kkatiyetle bilinmeyen meselelerden ve kiymetsiz birkac delile
istinaden buyuk neticeler ¢ikarmak gibi yanhs yollara girildigi; hele bir
muellif tarafindan kendince miihim bahislerde, zorlamalar yapildigr zaman,
hakikatlerin ne kadar degistirildigini gostermek bir takim pesin hikimler
tesiri altinda kalmug tedkikgilerin bu hukdmlerini muntazaman tekrarlama

itiyadindan  kurtulamadiklarina dair bir numune vermektedir” diye
Togan’i agir bir sekilde elestirir.

Togan'm eserinde Mogollar, Cengiz ve Timurlular bahislerine ayrintih ve
uzun yer vererek diger bahisleri gecistirdigi, bu yolla Cengiz ve Mogollar1
daha onemli hale getirmeye calistigin1 sOyler. Turklerle Mogollarin soyca
ayr1 olduklarmi, Tlrkce ve Mogolcadaki miisterek kelimelerin komsuluk
munasebetiyle olustugunu, Cengiz’in Turk degil, irk ve dil olarak stiphe
duyulmayacak sekilde Mogol oldugunu savunur. Mogollarla Turkler
arasindaki bazi inang, anlayis, gelenek ve gorenek ortakliklarinin, ayni kulttr
dairesine mensup olmaktan kaynaklandigma ileri stirer.52 Sira dist bir tarihgi
olan Togan, daha Once Turkiye'de dogrudan giristigi ilmi ve fikri
tartismalardan yasadig1 ac1 tecrlbeleri sebebiyle Kafesoglu’nun dogrudan
kendine yonelttigi elestirilere bu kez dolayli yoldan cevap vermeyi tercih
eder. Bagkani oldugu Isldm Tedkikleri Enstitisi’niin dergisinde doktora
ogrencisi olan Cin Miisliimanlarindan Celaleddin Wang-zin-san’nin Kitabiyat
kisminda nesrettigi yazisiyla gecikmeli olarak cevap vermis olur. Celaleddin
Wang-zin-san, yazisina Kafesoglu'nun s6z konusu makalesi ile yine Togan
elestirileri yaptig1 “Selcuklu Ailesinin Mensei Meselesi” basliklr iki yazisini cerh

Togan, “Mogollar Devrinde Anadolunun iktisadi Vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast,
1 (1931), s.1-42; Zeki Velidi Togan “Resideddin’in Mektuplarinda Anadolu'nun iktisadi ve Medeni
Hayatma Ait Kayitlar”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 15/1-4 (1953-1954), s.33-49;
Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul: Enderun Kitabevi, 1981, s. 251-342.

52 [brahim Kafesoglu, “Tiirk Tarihinde Mogollar ve Cengiz Meselesi”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakultesi Tarih Dergisi, 5/8 (1953), s. 105- 136.
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yani yaralamak maksadiyla kaleme aldigini belirterek baslar. Kafesoglu’nun
Mogollar1 asagilayan ifadelerini 6ne cikararak, “Cengiz sulalesinin TurklGkle
hicbir ilgisi olmadig fikrinde oldugundan, bunlar: TUrk tarihine ait bir esere ithal
etmeyi “akvam-i1 wahsiyeyi TUrk tarihine karistirmak nazariyesi ile bakmis”
oldugunu belirtir. Kafesoglu’nun 6n yargili ve hakaretamiz ifadeleri ile
Togan’in ilmi haysiyetine ve sahsia kars: tecaviize giristigini, tarihi kayitlar:
ve Togan'in sOzlerini agikca tahriften de gekinmemis oldugunu soyler.
Yazisinda Togan’in teksir edilmis fakat yaymlanmamis kendi cevabindan da
alintilar yapar. Kafesoglu'nun Cengiz’'in ecdadmin Goktirklerin Sato
subesinden geldigine dair Cin elgisi Ciao Hong’un haberini bosa ¢ikarmak
icin P. Pelliot tarafindan yazilan kendisinin gdrmedigi, fakat gormiis gibi
nakletmesini elestirir. Bir Cinli olarak konunun ilmi yodntyle ilgilendigini,
kendi calismalari ile hocas1 Togan’t hakli buldugunu géstermeye galisir.53 Bu
tartisma daha ileriye gitmeden kapanir. Ancak Kafesoglu, Togan'in 1970
yilindaki vefat: Uzerine tabutu basinda yaptifi ve sonra yaymmlanan
konusmasinda Togan’in sahsiyeti, mtcadelesi ve ilmi faaliyetlerini 6vgt
dolu sozlerle anmus olsa da “Aldig: ilmi neticelerde eksiklik ve diisiinceleriyle
umumi kanaatler arasinda intibaksizlik olabilir” diye oOrtalu olarak bu eski
tartismaya gonderme yapmay: da ihmal etmemistir.5 Turkiye’de dogu ve
kuzey Turklagtintin kaltar, folklor ve edebiyatlar1 konusunda ¢ok 6zgln
calismalar ortaya koymus olan Abdulkadir Inan, Cengiz ve Mogollar
konusunda hemserisi Togan ile aym ¢izgide gortsleri ortaya koymustur.
Cengiz ve haleflerinin dogu ve kuzey Turkleri Gzerindeki etkisi yanmda
Altay ve Sibirya Turk halklarmin inanglar1 ve kaltdrleri ile Mogollarinkini
karsilagtiran calismalar1 bu yéndedir.55

1960 Ihtilali sonrasinda Tiirkgiiliigiin giderek siyasi muhalefete kaymasi bu
konudaki tartismalar1 yeniden gtindeme getirir. Bu konuda tartismalara
katilan isimlerin basinda Nihal Atsiz gelir. Daha ¢ok Riza Nur’un tesirinde
kalan Atsiz, Cengiz ve Timur imparatorluklarmi Tdrk tarihi dismna
¢ikarmanin Tirkliigiin menfaatine olmadig goriistindedir. 1966 yilinda
Otiiken dergisinde cikan “Cengiz Han ve Aksak Timur Beg Hakkinda” adli
yazisi ile gorislerini agik bir sekilde ortaya koyar. O, her iki cihangiri de

5 Celaleddin Wang-zin-san, “ibrahim Kafesoglu, Tiirk Tarihinde Mogollar ve Cengiz Meselesi”,
Isldm Tedkikleri Enstitiisii Dergisi, 2/2-4 (1960), s.263- 268.

5 {brahim Kafesoglu, “Ord. Prof. Zeki Velidi Togan'm Ardindan”, Milli Kiltdr, 79 (1990), s.31.

5% Abdulkadir inan, Makaleler ve Incelemeler 2 Cilt, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1998.
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Turk olarak kabul eder. Bu meseleyi Dogu Tiirkliigii ile Bati Turkltigtintin
kavgasi olarak kabul eder. Kazan Tatarlarmi Bulgar ve Kirim Tatarlarini da
Kipcaklardan geldigi cihetle kamilen Turk sayar ve Mogollar ile Turkleri de
iki kardes millet olarak gorur.sé

Turk tarihgiliginde Cengiz ve Mogollar hakkinda Akguranm gortislerini
devam ettiren bir diger tarihci Akdes Nimet Kurat'tr. Onun gibi Rusya
Tarklerinden olan Kurat, Cengiz imparatorlugunu bir Turk-Mogol
imparatorlugu olarak gorur. Turk kavimleri ve Rusya tarihine hasredilen
calismalarinda 6zellikle Altin Orda mirasinin Turk ve diinya tarihindeki yerini
ortaya koymasi onemlidir.5” Turkiye'yi Asya’daki soydaslarma baglayan bir
tarihgilik yorumu olan Cengiz ve haleflerini sahiplenen tarihgilik anlayisi,
Soguk Savas surecinde dar bir tarihgi muhitinin konusu olmustur. Bu
dénemde hocamuiz Bahaeddin Ogel ¢alismalarmda Mogollar ve Turklerin ilk
zamanlardan itibaren ayri etnik olusum ¢izgisine sahip olduklarma dikkat
etmekle birlikte, karsilikli etkilesimlerini de g6z ardi etmez. BUyluk Hun
Imparatorlugu adli eserinde erken zamanlarda Hunlar ile Mogollarm ayr1 bir
yapida oldugu kadar Hun tarihini, Mogol tarihinin disinda gostermek
konusunda da hassasiyet gosterir. Eserinde Mete’nin Tunghu Akini, doguda
Proto- Mogol diinyasmi dagitmasi bashgmda verilir. Buna karsin o6zellikle
kultdr tarihi calismalarinda Cengiz imparatorlugunu ve haleflerini Turk tarihi
icerisinde degerlendirir. Hocas1 Abdulkadir inan’in tesiriyle devlet anlayist,
inanglar, gelenekler, hayvanci iktisadiyat bakimindan Ttirk-Mogol halklarinin
kultarlerini ortak degerlendirme egilimindedir. Cengiz Han'm dogup
blyudugu ¢evreyi birgok proto-Turk kiltir ve geleneklerini i¢inde saklayan
bir bolge olarak degerlendirir. Ayrica Cengiz Imparatorlugu’nun
kurulusundaki Turk unsurlar1 ortaya koydugu Sino-Turcica adli eserinin alt
bashgimmi “Cingiz Han ve Cin'deki Hanedammn Turk Miisavirleri” olarak
diizenlemis olmas1 bu bakimdan 6nemlidir.58 Oguzlar, Tarkmenler, Tark illeri
ve sehirleri Uzerine yogunlasan calismalar: ile dikkat ¢ceken Faruk Sumer,
[lhanli hakimiyeti déneminde Iran ve Anadolu tarihine iliskin arastirmalart ile

%  Huseyin Nihal Atsiz, Tirk Tarihinde Meseleler, Istanbul: Irfan Yaymevi, 2015, s. 65- 71.

57 Bkz. Akdes Nimet Kurat, IV. ve XVIII. Yiizyllarda Karadeniz’in Kuzeyindeki Tark Kavimleri ve Devletleri,
Ankara:; Ankara Universitesi Dil Tarih-Cografya Fakiiltesi Yaymlari, 1972, s. s. 119, 120; Akdes Nimet
Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917"ye Kadar, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 1948.

58 Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun Imparutorlugu Tarihi, Ankara: Kiilttir Bakanlig1 Yaymlari, 1981, s.246;
Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris 9 Cilt, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaylari, 1984, s.121;
Bahaeddin Ogel, Turk Mitolojisi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1989, s.573; Bahaeddin
Ogel, Sino-Turcica Cingiz Han ve Cindeki Hanedaminin Tiirk Miisavirleri, Taipei, 1964.
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mumkin oldugunca siyasi mulahazalardan uzak bir yaklasimla bu konuya
egilmistir. Mogollarm 6ntinden Turkistan’dan Anadolu’ya se¢kin unsurlarin
akmasim1 Anadolu’nun Tirklesmesi bakimindan yararli gérmektedir. Timur
istilastnin Anadolu’da Beylikler doneminin uzamasma yol a¢sa da Turkltigin
siyasi ilerleyisine engel olmadig1 gorustindedir.> Yine bu dénemde Togan'in
ogrencisi Mustafa Kafal'min Otemis Haci Cengiznamesi Uzerine yaptigi
calismalar, Cengiz uluslarmm TUrk tarihindeki yerini ortaya koyan calismalar
olarak 6nemle zikredilmesi gerekir.60

Milli uyarus devriyle birlikte Timurlulara karsi olusan olumlu bakais,
Cengizlilere nispeten tim donemlerde kendini koruyabilmistir. Bunda g6z
kamagtiran, Timurlularin gérkemli maddi medeni mirasinin etkisinden séz
edebiliriz. Bu konuda Kurat’'m 6grencisi Ismail Aka, Timur ve Timurlular
Uzerine calismalar yapmuistir. 62 Bunlar Tark tarihgilik mektebinin artik
siyasi tartismalardan giderek uzaklasarak kendi 6zgun bilim yolunu
buldugunu goOsteren calismalardir diyebiliriz. Son olarak bu donemde
Ogel’in doktoranti Abdulkadir Yuwval’mmn 1980’de “Hulagii Han ve Zaman:”
baslikl1 teziyle basladig1 calismalari2, Cengizlileri TUrk tarihinin bir parcas:
olarak goren ¢izginin devamui niteligindedir.

Soguk Savas’in sona ermesi ardindan ortaya gikan genis TUrk diinyasi
olgusu, bilincimizdeki Cengiz ve halefleri ile ilgili tartismalar1 yeniden
gindemimize getirmistir. Bu noktada Dbirbirinden bagmmsiz ve
kendiliginden konuyla ilgili strekli bir gindem olusmaktadir. Ancak
dogrudan bu konuya hasredilmis ayrmntili bir monografik calisma goze
carpmaz. Yakmn zamanda nesredilen Osman Karatay'm “Mogollarin
Tiirkliigii Meselesi” baghgimdaki calismasi, yukarida konu ettigimiz Togan
ve Kafesoglu arasindaki tartisma gercevesinde tarih, etnogezya ve sosyal
antropoloji ekseninde konuyu yeniden ele alir.83

%9 Faruk Stimer, “Anadolu'da Mogollar”, Selquklu Arastirmalar: Dergisi, 1 (1969), s.1-147; Faruk Stimer,
“Tarkiye Kultir Tarihine Umumi Bir Bakis”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, 20/3-4 (1962), 5.213- 245.

60  Mustafa Kafali, “Otemis Hacr’ya Gére Cuci Ulusu’nun Tarihi”, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi,
1965; Mustafa Kafali, Altm Orda Hanhgi'mn Kurulus ve Yiikselis Devirleri, Istanbul: Istanbul
Universitesi Yayinlar, 1976.

61 fsmail Aka, Timur ve Devleti, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2000.

62 Abdulkadir Yuvaly, [lhanl Tarihi, istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yaynlari, 2017.

8 Osman Karatay, “Mogollarin Tiirkliigti Meselesi”, Zeki Velidi Togan Ilmi Hayat, Eserleri, Siyasi
Faaliyetleri, Hatiralar, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2017, s. 59- 68.
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Buraya kadar, konu etrafindaki tartismalarm Tilrk tarihgiligine 6zgln
kazanimlar1 oldugu kuskusuzdur. Mogollar ile Turkleri ayr1 gorme
egiliminde olan tarihgiler bile Cengiz Imparatorlugu’nu en azindan bir
Turk-Mogol imparatorlugu oldugunu kabul etmislerdir. Cengiz’in
haleflerinde Altin Orda ve Timur Imparatorlugu, 16 biyiik Tirk devletinden
ikisi kabul edilerek Cumhurbagkanlig1 forsunda yer almustir. Ayrica 60’11
yillarda popduler kultirimuizde Suat Yalaz’'in Cengiz’in Fedaisi Karaoglan
¢izgi roman serisi, toplumda ¢ok blyuk ilgi gormus, daha sonra filme de
cekilerek toplumsal bellegin parcasi haline gelmistir. Bu akademik
tartismalarin disinda siyasi Islam goristinii savunanlarin karsit tarihgilik
drdnu olan ¢calismalarinda Cengiz’e kars: genellikle olumsuz goriis kendini
gOstermektedir.®4

CAGDAS TURK DUNYASI'NDA CENGIZLI ALGISI

Cengiz Han’in, bozkirda kurdugu dizen 6ncelikle Avrasya bozkirlari igin
yeni bir baslangi¢c oldugu gibi yeni kavmi olusumlara da buyuk bir ivme
kazandirmistir. Cengiz Han’in bicimlendirdigi bozkir halklari, bu dénemde
daha da gugclenen bozkir aidiyetleri ile yeni etnik terkipler meydana
getirmislerdir. Cengiz uluslar1 icerisinde ¢agdas Turk diinyasini bu yonde
en ¢ok etkileyeni Cuci Ulusudur diyebiliriz. XV. ytizyihn ilk yarisi, Timur
sonrast inkiraza diisen Altin Orda hanliginin gocebeleri, Kirim, Sibir,
Kazan, Astarhan bolgelerinde yeni siyasi olusumlar icerisine girmislerdir.
Mihmanname-i Buhara'nin yazar1 Fazlullah bin Ruzbihan’n XVI. yiizyilin
basinda tespit ettigi gibi, bu donemde Dest-i Kipcak gocebelerinin bu
hareketliligi cagdas TUrk diinyasinin Ozbek, Kazak ve Nogay gibi blyuk
etnik olusumlarmi Uretecektir.% Mogolistan’dan ¢ikan XV. yiizyil ikinci
yarisinda Oyrat, XVII. yiizyildan sonra da Kalmuk saldirilarinin bu streci
buylk oranda belirlemis oldugunu belirtmek gerekir.® Yukarida sézi
edilen Ebulhayr Han'in kurmus oldugu gogebe Ozbek federasyonu Mogol

6 Bu tiir calismalara ornek olarak Yavuz Bahadiroglu adli romancinin Buhara Yaniyor adli calismasi
gosterilebilir.

8 Fazlullah bin Ruzbihan, Mihmanname-i Buhara, haz., Minugehr Stade, Tehran: B.T.N.K., 1962, s 41-
42, 211; S. G. Klyashtorny, T. I. Sultanov, Kazakistan Tiirkiin Ug Bin Yili, cev., Ahsen Batur, Istanbul:
Selenge Yayinlari, 2004, s. 223- 263; Nogay Hanlig: ile ilgili olarak bkz. Mehmet Alpargu, Nogaylar,
Istanbul: Degisim Yayinlar1, 2007.

86 V. A. Moiseyev, Zhungarskoye Khanstvo i Kazakhi XVII-XVIII vv, Almati, 1991.
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Opyratlarinin darbesiyle ¢okunttye girince, bu federasyonu olusturan
unsurlar kendileri i¢in daha guvenli bolgelere bir kismu hanliktan ayrilarak
Canibek ve Kerey sultanlar onctiltigiinde kuzeye go¢ etmislerdir (1457).
Irtis’ten baslayip biraz daha giineyde Yedisu’ya kadar olan bélge Kazak
etnik olusumunun vicut buldugu saha olmustur. Bu kopus, bozkir
geleneginde Kazaklik olarak algilanmug, bu nedenle bunlara 6nceleri Ozbek
Kazagr denilmistir. Bunlar zamanla bir il halini alarak ¢ok gegmeden gugclu
bir Kazak toplulugu olusmustur. Ulu, Orta, Kiguk olarak G¢ ctiz (orda)
halinde teskilatlanan Kazaklar, Cuci soyundan degisik hanlar yonetiminde
onemli bir siyasi gu¢ halinde yasamislardir. Bu hanlardan Kdsim Han, XVI.
ylizyill baslarinda Kazaklarin tamamimi yonetimi altinda birlestirmeyi
basarmistir. Bu doénemde vyine benzer sartlar altinda Ozbekler ve
Kazaklarin ardindan Nogay ordalar: tesekkiil etmistir.

Sovyet Turkleri acisindan ise Cengiz ve Timur, feodal donem olarak gézden
diistirtilmek istenmistir. Bu konuda olumlu fikri olanlar, burjuva milliyetgisi
hatta Panturkist suglamasima maruz kalmaktaydilar. Ozellikle 1927 yilindan
sonra Sovyetler Birligi'nde nesriyata dair hazirlanan yeni talimatnameler
cercevesinde yaymlanacak eserler kadar eski yayinlar da yeniden gdzden
gecirilmistir. Ancak buna ragmen Kirgizistan’dan Kazan’a kadar Sovyet
Tarkleri her tarlt riski goze alarak cocuklarma Cengiz ve Timur adimu
koymakta israr etmislerdir. fran Tirkleri icin de benzer bir durum soz
konusudur. Sah déneminde Cengiz, Timur ve haleflerini olumsuz bir gézle
bakan Iran tarihgiligi, devrim sonrasinda da ayni egilimini korumustur. Tiirk
varligim1 Mogol istilas1 sonucunda Fars dilli halklarin kimlik degistirmesinin
sonucu goren anlayisin etkisi sonucunda Cengizliler ile ilgili isimlere kars:
buglin de benzer bir yasak uygulamaktadir.

Ozbek etnik olusumu, diger cagdas Turk halklarmmnki gibi Cengiz
fetihlerinin Avrasya’yr harmanladigi yeni dizenin ardindan Altin Orda
Hanliginin bozkir bélgelerindeki gelismelerle baglantilidir. Bu bolgeler,
Ozbek, Tatar, Nogay, Kazak, Karakalpak gibi cagdas Turk halklarmn etnik

67 Cengiz Aytmatov, Cengiz Dagci, Timur Fettah, Timur Pulatov, gibi bilinenlerin disinda cok sayida
drnek bulunabilir.

8 Abdullah Giindogdu, “fran Tarih Yaziminda Tiirkler”, Yavuz Ercan Armagani, Ankara: Turhan
Kitabevi, 2008, 5.455- 466. Mesela bugiin [ran’da Cengiz yaninda Ilkhan ad1 yasak kapsamindadir.
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olusum surecini tamladiklari, adeta laboratuvar islevi gormusttir. Farkl
gortisler olmasina karsin giderek kabul géren ilmi goriis, Ozbek adini Altin
Orda hiikiimdar1 Ozbek Han ile baglantil géren temel yaklagimdir.

Bu anlatida s6z konusu uzak donemler ve Cengiz dénemi genel bir sekilde
gecildikten sonra, Cengizli varisi Cagatay hanlig1 ve Ozellikle de Timurlular
devleti Ozbek milli tarihinin ihtisam ¢ag1 olarak sunulmaktadir. Ardindan
Sibaniler ve Muhammed Sibani Han ile baglayan dogrudan Ozbek adinin
kullanildigr dénem konu edilmektedir. XVI. ytizyil basindan baslayarak Sir
Derya ve Amu Derya arasinda yagayan halklar genel olarak Ozbek diye
adlandirildi denilmektedir. Ozbek Adlandirmasi konusu, Ozbekistan’daki
kimlik sorununun en acik gortildiigi bir alan durumundadir. Bir yandan
Sovyet doneminde Ozbek adimi Altin Orda hiikiimdar: Ozbek hanla
irtibatlandiran hakim gorts terk edilerek, “6zlne beg yani mustakil, bagimsiz”
yorumu tercih edilmistir. Sovyet sonrasinda da bu tutumu korumuslardir.
Son zamanlarda Ozbek adin1 “Oguz Beg” s6zu ile izaha calisan yorumlar 6ne
cikmaktadir. “Baz: alimler Ozbek adlandirmasini en eski atamiz Oguzhan (M.O. 2.
yihin ortalar) ile ilintilendirip Oguzbek s6zi Ozbek olup gitmistir diye tahmin
etmektedirler” yorumunu getirmektedir.

Ders kitaplar1 disinda diger resmi gortisii yansitan tarih eserlerinde de
benzer sikintili anlatt hemen kendini gosterir. Acikca, Ozbekler Turk
halklarindan biri demek yerine Ozbek adin1 Turk adinin Ustline ¢ikarmaya
gayret edilmektedir. Bu yaklasim bu donemin diger kultir siyasetlerinde
de kendini gosterir. Bilindigi gibi, alfabe degisikligi glindeme geldiginde
kullanilan yol Rusya’dan kopusu ifade ederken, Turkiye’den de mumkin
oldugu kadar uzak durusun benimsendigini gostermekteydi.

Ozbekistan’da bagimsizlik sonrasi tarihgiligin en temel sorununu, gtivenlik
oncelikli degisken devlet siyasetinin tarih anlayisia ve bilincine sik
araliklarla yansitilmis olmas: olarak séyleyebiliriz. Ozbekistan’m kurucu
altin ¢ag olarak tanimlanan Timur ve Timuriler caginin, Ozbek etnogezini
teskil eden Dest-i Kipcak’tan go¢lp gelen Altin Orda sahasinin gégebeleri
tarafindan yikilmis olmasi, bu anlattyr kendi iginde tutarsizliga
dusturmektedir. Oysa benzer sorunlar, Avrasya bozkirlarinda kurulan
battn Turk devletler igin gecerlidir.
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Kazak hanliginin i¢inden ¢iktig1 Altin Orda devri ve Cengizli mirasi, Kazak
tarihciligince son zamanlarda daha kuvvetli bir sekilde sahiplenilmektedir.
Bu konuda 06ne ¢ikan isimlerden biri olan ve Kazak tarihgiligine genis bir
bakis acis1 kazandiran T. I. Sultanov, Kazak hanligin1 uzun Turk tarihinin
bir parcasi olarak gorur. Sultanov, Orta asirlarin en buytk gtglerinden biri
olarak tamimladigi Altin Orda donemine 0&zel bir oO6nem verdigi
calismalarinda Kazak hanligin1 bu dénemin dogal mirascis1 sayar. Yine
Kazak-Rus iligkilerini bu bakig agisindan ele alir.5®

Kazakistan Bilimler Akademisi Tarih ve Etnoloji Enstitlist tarafindan
hazirlanan ve Kazakg¢a yaninda yabanci dillerde yayinlanan Kazakistan
Tarihi adli calisma, bagimsizlik sonras1 Kazak akademyasinin genel tarih
algisii yansitir. Turkceye de kazandirilan bu eserde, Mogol egemenligi
dogu kokenli genlerin bileseninin TUrk dénemi kadar ylzde 20 oraninda
artmis oldugu tespitinin yapilmasi ilgingtir. Kazak halkmin Kipcak Tark
kokenleri 6zenle vurgulandiktan baska, Altin Orda doneminin belirleyici
etkisi altinda Mogollar ve Kipgaklarmn yogun karisimi sonucunda Kipgak
temelinde adeta tek bir klanlasma yasandig: dile getirilmektedir. Altin
Orda'nin XIV. yiizyildan baslayarak giderek bélgede yasayan halklarin
agirlikli olarak da Kipcak etnik tabaninda ilk blyuk devlet oldugu ve
bunun Kazak etnosunun olusumunun nihai evresi oldugu O©ne
gkarilmaktadir. 70

Altin Orda Uzerine yapilan calismalardaki canlanma diger alanlarda da
kendini goOstermektedir. Altin Orda'nin merkezlerinden Yayik Irmag:
boyunda yurutilen Saraycik sehri kazilari, bolgenin sit alani ilan edilerek
koruma altima alinmasi, blyuk bir rekreasyon alani olarak tasarlanan bu
bolgede Altin Orda ve Nogay hanlar1 adina anitlarin dikilmesi, bu déneme
verilen 6nemi gostermektedir. Yine Nur Sultan Nazarbayev’in baskanlik
saraymin Altin Orda hanlarindan esinlenerek Akorda olarak adlandirmas:
bunun bagka bir gdstergesidir. Orta Asya Turk halklar1 i¢in birlestirici,
ortak tarihi bir donem olmasi, Altin Orda galismalarina ayr: bir anlam
kazandirmaktadir.

6  T.[. Sultanov, Kazak Hanlhigimin Tarihi, Almati, 2008.
70 Kazakistan Tarihi Makaleler, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2007, s.44, 53- 53, 58, 60.
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Oz

Cengiz Han’m dlimiinden bir siire sonra Bilyiik Mogol Imparatorlugu’nda tedrici boltinmeler
yasand1. XIll. ylizyihin ortalarinda Karadeniz’in kuzeyinde Altin Orda, Turkistan’da Cagatay
Hanligi, Cin’de Kubilay Hanlig1 ve Iran’da Ilhanhlar zuhur etti. Cengiz soylu bu siyasi
tesekkiiller Mogollarin birinci kusak halefleri idiler. Altin Orda ve Cagatay Hanligi'nmn huikiim
stirdtigli cografyalarda bozkir gelenekleri canli iken, Kubilay Hanlig: ile flhanlilarm hakimiyet
alanlarinda durum tamamen farkliydi. Zira bunlardan ilki, kbkenleri ¢cok eskilere dayanan Cin
kaltir cografyasinda ikincisi ise guicll bir medeniyet yaratmay1 basaran Fars kiltir dairesinde
varliklarima devam ettirdiler. Bulunduklar: bolgelerin mahalli yonetim 6zellikleriyle yogrulan
bahse konu halef devletlerin idare tarzlarinda dogal olarak bazi degisiklikler yasandi. XV.
ytizyihn ilk yarisina gelindiginde, Cin ve fran’a nispetle medeniyet basamaklarini daha geg
tirmanan Ruslar ile etkilesim halinde olan Altin Orda’da ise birtakim inkiraz alametleri
gorulda. Soz konusu devlet tarih sahnesinden silinirken Kazan Hanligi, Kirim Hanligi, Kasim
Hanligi, Sibir Hanligi ve Astarhan Hanlig1 gibi Turk-Tatar hanliklar1 adiyla andigimiz
ardillarmi dogurdu. Bunlar da Mogollarm ikinci kusak halefleri idiler. Altin Orda’nin varisleri
olmalarina ve aymi mahrecten neset etmelerine ragmen zikredilen hanliklarin ydnetim
anlayislar1 birbirinden farklh idi. Filhakika Kirim Hanligi Osmanli Devleti'nin ytksek
hékimiyetini tanirken Kasim Hanlig1 ise Moskova Knezligi'nin yorungesine girmisti. Kazan,
Sibir ve Astarhan hanlklarinda ise durum daha farkliydi. Simdiye dek bir bitin halinde
layikiyla tetkik edilmeyen bu mesele calismanin 6zuni teskil etmektedir.

Anahtar Kelimeler
Kazan, Kirim, Kdsim, Astarhan, Sibir
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THE SECOND-GENERATION SUCCESSORS OF THE MONGOLS:
ADMINISTRATION OF TURCO-TATAR KHANATES

Abstract

Gradual divisions occurred in the Great Mongol Empire sometime after Genghis Khan’s
death. The Golden Horde in the north of the Black Sea, the Chagatai Khanate in Turkestan,
the Kublai Khanate in China, and the llkhanids in Iran appeared in the middle of the XIlIth
century. These political organizations, descended from Genghis, were the first-generation
successors of the Mongols. The situation was completely different in the domination of the
Kublai Khanate and the Ilkhanids while the steppe traditions were alive in the geographies
that the Golden Horde and the Chagatay Khanate ruled. Because the first of them continued
their existence in the Chinese cultural geography, which dates to ancient times, and the
second continued their existence in the Persian cultural circle, which managed to create a
strong civilization. Naturally, there were some changes in the administration styles of these
successor states, molded by the local management characteristics of their regions. Some
signs of extinction were seen in the Golden Horde, which interacted with the Russians who
climbed the civilization ladder later than China and Iran in the first half of the XVth century.
The state gave birth to its successors, which we call the Turco-Tatar khanates, such as
Kazan, Crimea, Qasim, Sibir and Astrakhan while it was erasing from the stage of history.
These states were the second-generation successors of the Mongols. Although they were the
successors of the Golden Horde and originated from the same origin, the administration
mentality of the khanates was different from each other. In fact, the Qasim Khanate entered
the orbit of the Grand Duchy of Moscow while the Crimean Khanate recognized the high
authority of the Ottoman Empire. The situation was different in Kazan, Sibir and Astrakhan
khanates. This issue, which has not been properly examined as a whole, constitutes the core
of thss study.

Keywords
Kazan, Crimea, Qasim, Astrakhan, Sibir
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GIRIS

Cengiz Han’m 6liminiin ardindan Mogol imparatorlugu dogal smirlarina
ulast1 ve 1260 yilina gelindiginde siyasi ve idari ayrismalar belirgin bir hal
aldi. Hem yerlesik hem de konargdger diinyamin muhim bir kismini
kapsayan bu muazzam imparatorlugun tek merkezden ydnetilmesinin
gucltigti bihakkm anlasildi. Ayrica Cengiz evladmin muhtelif subeleri
arasindaki stirtismeler, hanedan mensuplarmn tutkulu iktidar arayislar:
ve imparatorluk arazisinin birbirinden uzak bolgelerinin kendilerine has
iktisadt, ictimai ve kulttrel farkliliklar: da cabasiydi. Hal boyle iken, Mogol
Imparatorlugu’ndan doért biyik siyasi tesekkiil intisar etti. Birinci kusak
halefler adiyla amilan bu devletler; Cin’de Kubilay Hanligy, Iran’da
[lhanlilar, Turkistan'da Cagatay Hanlig1 ve Dest-i Kipcak arazisinde Altin
Orda’dan ibaret idi?.

Cin ve Iran cok erken tarihlerden itibaren medeniyet yaratma
kabiliyetine sahip yerlesik topluluklarin htikiim strdugu cografyalardi.
Filhakika buralarda asirlar boyunca her anlamda koklu teamuller
olusmus ve ananeler adeta jeolojik katmanlar misali Ust Uste binmisti.
Dolayisiyla konargdcer Mogollar agisindan bozkir geleneklerinin canli
oldugu Turkistan ve Dest-i Kipcak sahasina hukmetmekle Cin ve ran’a
mutlak sekilde egemen olmak zorluk derecesi bakimindan ayni sey
degildi. Nitekim XIV. ytizyilm ilk yarisinda {lhanlilar inkiraza ugradi,
ikinci yarisinda ise Kubilay Hanlig: tarih sahnesinden tamamen silindi.
Hulasa, zikredilen bu Mogol soylu devletler Cin’de ve Iran’da halef

! Bu konu hakkinda ayrintili bilgi edinmek icin bkz. Isenbike Togan, “Cinggis Han ve Mogollar”,
Turkler 8. Cilt, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymnlari, 2002, s. 235-255; Serkan Acar, “Cengiz Han'dan
Sonra Mogollar: Dért Ulusun Tarihi”, Ortak Tirk Tarihi 3. Cilt. haz., B. A. Gokdag, S. Gomeg ve O.
Karatay, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2019, s. 313-344.
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birakma istidadini1 gosteremeden sirra kadem bastilar. Aslina bakilirsa
bu beklenmeyen bir sonug da degildi.

Turkistan ve Dest-i Kipcak'in idare tarzi ise en eski zamanlardan beri
konargoger gelenekler Uzerine insa olunmustu. Fakat Cagatay Hanligi’na
nispetle Altin Orda daha uzun yasadi. Ayrica bozkirdaki tarihi gelenek,
siyast iklim ve iktisadi-igtimal yapi, koklu yerlesik medeniyetlerin hikim
stirdtigli bolgelere kiyasla daha musait oldugundan Altin Orda haleflerini
de birakabildi. Filvaki, Cuci Ulusu XV. ytizyilin ortalara dogru dagilmaya
yuz tutunca Kazan, Kirim, Kasim, Astarhan ve Sibir hanliklar1 ile Nogay
Orda’dan ibaret ardil devletler turedi. Bunlar da Mogollarmn ikinci kusak
halefleri idiler.

Altin Orda bakiyesi olup, Turk-Tatar hanliklar1 adiyla maruf bu siyasi
tesekkiiller ayn1 mahrecten neset etmelerine ve kokenleri itibariyla tek bir
kaynaktan beslenmelerine ragmen kurulduklar: ve hiikiim strdukleri saha,
sahip olduklar1 asker? kudret, siyasi yaptirnm gtgleri, kulttirel dokular: ve
yonetim anlayislar1 bakimimdan kamilen 6zdes degillerdi. Bunlarin idari ve
hukuki yapilarindaki benzerlikleri yadsimak mimkin gériinmese de
mevcudiyetlerini devam ettirdikleri bolgelerdeki mahalli unsurlar ve dahi
temas halinde olduklar1 devletler, yonetim anlayislarmin tedricen
farklilasmasina, baskalasim gegirmelerine ve yeniden sekillenip kendilerine
has bir yapiya buUrinmelerine sebebiyet verdi. Dolayisiyla, bahse konu
hanliklarin idare tarzlari ile hukuki yapilarindaki niianslar1 gérmezden
gelerek, tarihi hakikatleri tahfif edip yok saymak suretiyle yeknesak
yorumlar yapmak ilmi bir itiyat degildir.

Esasen Turk-Tatar hanliklarimin idarf ve hukuki yapilar1 arasimndaki
benzerlikleri ve farkliliklar: bir bittin halinde ortaya koymak bu ¢alismanin
telif amacii1 ve hacmini ziyadesiyle asmaktadir. Hal bdyle iken, tespit
edilen bazi 6nemli konulara dikkat cekilecek, sz konusu tesekkiillerin
yonetim anlayislarma iliskin birka¢g ornek sunmakla iktifa edilecek ve
ozellikle Kirim Hanlig1 incelenecektir.
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KAZAN HANLIGI

Altin Orda dagimaya ylz tutmusken tesekkiil eden ilk devlet Kazan
Hanlig1 (1437-1552) oldu. Bu hanlik, saman alevine benzeyen bazi kisa
dénemler istisna tutulursa, hikim stirdiigti devirde neredeyse highir
zaman istikrara kavusamadi. Kazan ve cevresi, 1475 yilinda Osmanl
Devleti’nin yiksek hékimiyetini taniyan Kirrm Hanlig: ile Altin Orda
tahakkimtnden kurtulmaya baslayip ikbal devrine giren ve tedricen
genisleyen Moskova KnezIligi’'nin siyasi ve askeri micadele sahasi idi.

Batin Turk-Tatar hanliklarinda oldugu gibi Kazan Hanligr da ananevi
olarak Cengiz Han soyundan gelen bir hanedan mensubu tarafindan idare
ediliyordu. Hanlar, kudret sahibi boy beglerinden olusan ve “karagi
begler” adiyla anilan, genellikle dort kisiden miitesekkil, bir divan ile fikir
teatisinde bulunurdu. Rus kaynaklar1 Kazan Hanlig ile Kirim
Hanligi’'ndaki karagi beglerin ayni boylara ($irin, Barin, Argm, Kipcak)
mensup olduklarin iddia etseler de bu faraziyeyi Kazan Hanlig: tarihinin
tim zamanlarma tesmil etmek mumkin degildir2. Esasen Kirim’dan
Kazan’a gonderilen hanlarin devr-i saltanatinda béyle bir tegkilatlanmanin

2 Karagi begler hakkinda bkz. Uli Schamiloglu, “Tribal Politics and Social Organization in the
Golden Horde”, Doktora Tezi, Columbia Universitesi, 1986, Mihail Hudyakov, Kazan Hanh§
Tarihi, cev., Ayaz Ishaki, haz., Hyas Kamalov, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2009, s. 172-
175; Donald Ostrowski, “Kazan Hanlig1'nda idari Yap1”, gev., Ozgﬁr Cinarli1 ve Mustafa Cankal,
Tarkler 8. Cilt, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymnlari, 2002, s. 453-459. Kirim Hanligi’ndaki karagi begler
hakkinda bilgi veren Halil Inalcik’a gore; “Onde gelen kabile olan Sirinlerin bag-karagusunun
liderligi altinda bir nevi kabile konfederasyonu olusturan dort kabile, hanligin temel askeri giictinii
sagliyor ve devlet siyasetine kendi ortak c¢ikarlarma gore yon veriyorlardi Bozkir
imparatorluklarindan (Kirim aristokrasisinin de “Cingiz Han Yasasi’ndan) miras olarak
devraldigi, karakter olarak, kutsal ve degismez olarak saygi goren bu teskilat, hanligin temeli
kabul ediliyordu. Remmal, karagu kabilelerinin oncelik sirasimui Sirinler, Barmnlar, Argmlar,
Kipgaklar ve Mangatlar olarak vermektedir”. Halil Inalcik, “Han ve Kabile Aristokrasisi: I. Sahib
Giray Doneminde (1532-1551) Kirim Hanligt”, Kirim Hanligr Tarihi Uzerine Arastirmalar 1441-1700,
Istanbul: is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 2017, s. 87. Maria Ivanics ise konuyla ilgili ayrintili bilgi
verdigi makalesinde kece tizerinde kaldirilma tdreninin icracisi olarak da karaci beglere dikkat
ceker: “Cengizlilerden bir hanin ve dort kabile reisinin ortak idaresi, hanligin haleflerinin siyasi
durumu icin karakteristik idi. Sag kanatta, ge¢ Altin Orda, yani Kirim, Kazan ve Kasim hanliklar1
viicuda gelmistir. Mesru han olarak tammmak igin bir merasim gerekli idi. Bu merasimde, dort
karacgi begi, Cengizi hani, beyaz bir kece hali tizerinde hanliga ytiikseltmeli ve onu resmen
vazifesine baglatmaliyd1”. Maria Ivanics, “Bozkirdaki Bir Kabilenin Kokeni ve Yiikselisi: Sirinler”,
Dogu Avrupa Tiirk Mirasimin Son Kalesi Kirim, haz., Yticel Oztiirk, istanbul: Camlica Basim Yayn,
2015, s. 54.
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vucut bulmus olmasi kuvvetle muhtemeldir ancak yonetim Moskova
yanlist hanlara, 6zellikle de Kastm Hanligi’'ndan génderilen Cengiz soylu
asilzadelere gectiginde karagi begleri teskil eden boylar da degisiyordu.
Yani Kazan Hanlig: tarihi boyunca tamami aymi boylar tarafindan temsil
edilen mutecanis ve daimi bir karaci begler yapilanmasinin mevcut
olmadig1 ve bunlarm kimi zaman tahavvile ugradig: anlasiliyor.

Kurultay en eski zamanlardan beri Turk-Tatar idare tarzinin alamet-i
farikas1 idi. Onemli meselelerin muzakere edildigi bu toplantilar Kazan
Hanligi’nda da yapiliyordu. S6z konusu hakikat sadece Turkce yazilan
kaynaklara degil, bilakis Rus membalarina dahi aksetmistir. Ornegin 14
Agustos 1551 tarihinde Kazan’da toplanan bir kurultay hakkinda Rus
yilliklar1 ayrintili bilgi vermektedir. Zikredilen kurultaya han ve beglerin
yani sira mirzalar, oglanlar, seyhler, seyhzadeler, imamlar, mollalar,
hacilar ve dervisler de katilmis ve saydigimiz unvanlarin tamami Rus
lisanina terciime edilmeden bahse konu yilliklara Tlrkce kaydedilmistir3.
Goruldugu uzere, Kazan Hanlig1 yonetiminde sadece idari ve askeri
sinifin temsilcileri degil ruhaniler de s6z sahibi idiler. Diger Turk-Tatar
hanliklarinda kurultaya istirak edenlerin kimlerden miitesekkil oldugu ve
kurultay muntesiplerinin yetki ve salahiyetleri meselesi de etrafl1 tetkike
muhtag¢ bir konudur. Bunlardan baska, Kazan Hanligi’'nda “imildas”
unvanini tasityip hanin yakin ¢evresinde bulunarak muhtelif gorevleri ifa
eden Ust duzey gorevlilerin varlig1 da biliniyor4.

KASIM HANLIGI

Kazan Hanligi'nin mdessisi Ulug Muhammed Han'in oglu Kasim
tarafindan kurulan Kasim Hanlig: (1445-1681) da Mogol soylu bir devletti
ve Altin Orda’'nin halefleri arasinda Moskova’ya en yakin hanlik olma

3 Serkan Acar, Kazan Hanligi-Moskova Knezligi Siyasi Iligkileri (1437-1552), Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2013, s. 239.

4 Serkan Acar, “Tirk-Tatar Hanliklarinda imildashk (Siitkardeslik)”, Altay Topluluklari-Aile ve Aile
Degerleri, haz., ilhan Sahin vd., Istanbul: Tiirk Diinyas1 Belediyeler Birligi Yayinlari, 2019, s. 91-104.
Kazan Hanligi'ndaki diger mithim gorevliler i¢in bkz. Abdullah Battal Taymas, “Kazan Yurdu'nda
Bulunmus Tarihi Bir Vesika: Sahib Giray Han Yarlig1”, cev., Serkan Acar, Tarih Incelemeleri Dergisi,
27/1 (2012), s. 185-235.
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ozelligine sahipti. Esasen Ruslar1 baski altinda tutmak igin kurulan bu
hanlik ¢ok kisa bir sure icerisinde kurulus amacindan sapti ve Moskova
Knezligi’'nin tahakkimd altina girmekten kurtulamadi. Kasim Hanligy,
Cengiz soyundan gelen bes farkli sullale (Kazan, Kirim, Saray, Kazak ve
Sibir) tarafindan idare edildi. Irsi aristokrasiye dayanan taht tevarus sistemi
burada da mevcuttu. Moskova Knezligi, Kastm Hanligi'm1 kendine tabi bir
siyasi tesekkiil addettiginden bu hanligin tahtma oturan kisileri “hanzade”
(mapeBnub) unvaniyla andi. Bununla birlikte, daha 6nce Kirim, Kazan ya
da Astarhan’da ctilus edenler i¢in “han” unvani da kullanildi®.

Karagi beglerin mensup olduklar1 boylar Kasim Hanligr ile Kirim
Hanligr’nda birbirinden farkliydi. Ornegin, Uraz Muhammed Han (1600-
1610) tahta otururken tertip edilen ctlus téreninde bu beglerin isimleri ve
hangi boylara mensup olduklar1 donemin kaynaklarina yansimistir. Buna
gore, zikredilen tarihteki dort karagi beg; i@bay-Manglt, Celayir, Argin ve
Kipcak boylarna mensup idiler¢. Goruldugt Uzere, Argin ve Kipcak
boylar1 her iki hanlikta da karagi beg cikarmaya muvaffak olmustu.
Anlasildigr  kadariyla, Turk-Tatar hanliklarmin tamaminda boylar
arasindaki meratip silsilesi zamana, mekéana, gu¢ dengelerine ve iktidari
elinde bulunduran hanim mesrebine gore degisiklik arz ediyordu.

Kasim Hanligi’'nda hanedan Uyesi ¢ocuklar: yetistirip, onlarin egitimiyle
ilgilenen kisiye “atalik™ ad1 verilirdi. Pek ¢ok Turk-Tatar devletinde tesaduf
ettigimiz bu gorevlinin ismini Ruslar kendi dillerine “dyadka=msanpka”
seklinde terciime ettiler. Imildaslar, mirzalar, oglanlar ve ruhanilerin basi
olan seyyidler de hanlik ydnetiminde s6z sahibiydi. Kazan ve Astarhan
hanliklarmin isgalinden sonra Kasim Hanligi'nin Gzerindeki Rus nufuzu
daha da artti. Filhakika bu tarihten sonra hanlarmn varligi ve otoritesi
tamamen sembolik bir mahiyet kazand.

5 Serkan Acar, Kasim Hanlig (1445-1681), Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymecilik, 2008, s. 192-193.
6 Vladimir Vladimirovi¢ Velyaminov-Zernov, Izsledovanie o Kastmovskih Tsaryah i Tsarevigah II, St.
Petersburg, 1864, s. 403.
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ASTARHAN HANLIGI

1552 yilinda Kazan Hanligi'min Ruslar tarafindan isgal edilmesi sadece
Kéasmm Hanligi, Astarhan Hanlig1 (1502-1556) ve Kafkasya bélgesinin degil,
Turkistan’in da mukadderatin1 tayin etti. Altin Orda’nin payitaht1 Saray
sehri ile havalisine hakim olan Astarhan Hanligi'nin jeopolitik konumu son
derece muhimdi. Han, karaci begler, ruhaniler, seyyidler ve digerleri
hanligin idari smifimi teskil ediyordu. Bundan baska, Kirirm Hanlig1 idar?
yapisinda zuhur edip veliaht anlamma gelen “kalgay” unvanmmn da
Astarhan’da kullanildigina sahit oluyoruz. Karagci beglerin en etkilisi Kirim
Hanlig1 ile Nogaylar arasinda da nufuz sahibi olan Kongrat boyuna
mensuptu. Buradaki karagi begler teskilatlanmasi diger hanliklardan
farkliydi. S6z konusu makami isgal edenler Kongrat, Mangit, Al¢in ve
Kiyat boylarinin begleri idiler. Sirin, Barm, Argin ve Kipgak boylarinin
Astarhan’daki durumu hakkinda malGmat sahibi degiliz. Ulug karagci (bas
karagi) ise Kongratlarin begi idi. Buttiin Turk-Tatar hanliklarinda oldugu
gibi Astarhan’da da Stinni-Hanefi fikhi hakimdi ancak Iran’a yakinlhig
sebebiyle sehirde Siilere ait camiler de mevcuttu’.

SiBiR HANLIGI

Altin Orda’min merkeze en uzak halefi olan Sibir Hanlig1 (1464-1598)
miutecanis bir hanedan tarafindan idare edilmedi. Hanlik tarihi boyunca
hakimiyet kéh Taybugalilara kéh Sibanilere gegti. Bu dualist yapiya
ragmen yonetim tarzmin temel dayanag: Cengizi anane oldu. Dahili yapis:
en az arastirilan TUrk-Tatar devleti Sibir Hanlig1’dir fakat boy beglerinden
miitesekkil bir danisma meclisinin ve karaci beglerin® burada da mevcut
oldugu bilinmektedir. Yine S$ibanilerin tesiriyle ser’i uygulamalara da
tesadlf ediliyordu. Hanligin ahalisi Kipcak, Argm, Karluk, Kangh ve
Nayman gibi Turk ve Turkece konusan boylardan ibaretti. Ayrica Ural Gtesi

7 llya Zaitsev, “Astarhan Hanlig1”, Turkler 8. Cilt. ¢ev., Zharmukhamed Zardukhan, Ankara: Yeni
Tiirkiye Yayinlari, 2002, s. 463-464.

8 Z. A. Ticinskih, “K Voprosu ob Administrativno-Politiceskom i Territorialnom Ustroystve Sibirskih
Tatar v XVI-XVIII w”, Srednevekovie Tyursko-Tatarskie Gosudarstva: Sbornik Statey Vip. 1. haz., R. S.
Hakimov ve I. K. Zagidullin, Kazan: Institut Istorii im. S. Marcani AN RT, 2009, s. 172.
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Bagkurtlar1 ile gayr-1 medeni Hanti ve Mansi topluluklarinin varligi da
maldmdur®.

KIRIM HANLIGI

Kirmm Hanligr (1441-1783) cografi konumu, siyasi kudreti ve XVIII. yiizyilin
sonuna kadar varhigmi stirdirmesi hasebiyle Turk-Tatar hanliklari icerisindeki
en muhim mevkie sahipti. Yukarida da ifade edildigi gibi, kurulusundan kisa
bir stire sonra, 1475 yilinda, Osmanli Devleti’nin ylksek hakimiyetini tanimasi
ve buna bagh olarak gelisen yogun diplomatik minasebetler hanligin
kurumlariyla birlikte idari ve hukuki yapisini da etkiledi.

Altin Orda yonetiminde mahim roller Gstlenen boylarin tamamu Turk-Tatar
hanliklarinda da varliklarmu strdirdd. Ug buguk asirlik tarihi boyunca Kirrm
Hanliginin farkhh devirlerinde Karagi begleri teskil eden boylarm
hiyerarsisinde baz1 degisiklikler olmasma ragmen Sirin boyu kendi mevkiini
her daim korudu. Cengiz Yasasi ile Altin Orda geleneklerinin mutaassip
mudafileri olan karagi begler isyan ettiklerinde mensup olduklar1 boylar da &si
olurdu. Kirim askeri guglerinin buyik kismi bu beglerin emri altinda
bulundugundan hanlik feodal hususiyetlerini koruyordu. Bu durum aymn
zamanda hanlarin otoritesi i¢in ciddi bir tehditti2o,

Kirim Hanligi'nin yonetim anlayis1 hakkinda bilgi veren tarihi kaynaklarla
ilgili olarak belirli bir cesitlilikten bahsetmek mumkin olsa da dzellikle
Seyyid Mehmed Riza tarafindan XVIII. ytizyilda yazilan “Es-Sebii’s-Seyyar
fi Ahbar-1 Muldki’t Tatar” isimli fevkalade mihim eser devletin isleyisine
dair 6nemli bilgiler sunmaktadir. Bilhassa Cengiz Yasasi’na yapilan atiflar
Kirim Hanligi'nin idari ve hukuki yapisinin aydinlatilmas: babinda ilgi
cekicidir. S6z konusu eserin g yerinde “Yasa-y1 Cengiz” yedi yerinde ise
“Tore-i Cengiz” ibarelerine tesaduf edilmektedir.

9 Serkan Acar, “Sibir Hanlig1 (1464-1598)", Dogu Avrupa Turk Tarihi, haz., Osman Karatay ve Serkan
Acar, Istanbul: Kronik Kitap, 2020, s. 728.
10 Halil Inalcik, “Kirmm”, MEB Islam Ansiklopedisi 6. Cilt, Istanbul: MEB Yayinlari, 1967, s. 754.
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Ornegin Canibek Giray (1628-1635) doneminde Kefe beglerbegi ile kadi
efendinin katledilmesi hadisesi zikredilen esere su sekilde yansimistir:
“Kadi-y1 belde-i Kefe Fazil Hamid Efendi ve tenfiz-i evamir-i padisahi
kaydi ile ‘alem-keside-i sikkin-i cidd U cehd iden Bicakci Ibrahim Pasa’y1
esna-y1 ceng U sitizde reside-i yasa-y1 Cengiz idup...”1%. Bu ifadelerden de
anlasildig1 Uzere; isimleri gecen beglerbegi ile kadi savas sirasinda
katledilmis ve gerceklestirilen infazlarin hukuki dayanag: Cengiz Yasast
ile agiklanmugtir.

Seyyid Mehmed Riza, |. Bahadir Giray (1637-1641) devri hakkinda bilgi
verirken; “Kalgay Sultan dahi ma’iyyetinde olan bed-revisana yasa-y1
Cengiz’i icra ve resm-i mirde-i Timur'i ihya eyledi”12 demek suretiyle Kirim
Hanligr’nda bozkir geleneklerinin tatbik edildigine ve Timur’un tedavilden
kalkan geleneklerinin yeniden canlandmrildigma vurgu yapmustir. Metinde
bozkir geleneklerinin tahfif edilip kiictimsendigi belirgindir.

Bahse konu eserde Cengiz Yasasi ile ilgili son kayit ise 1. Mengli Giray
(1724-1730) dénemiyle ilgilidir: “Cantemir ve s&@’irleri miistes’ir olup tig-i
ser-tiz-i yasa-y1 Cengiz’den tahlis-i can ic¢tn ser-nihade-i vadi-i giriz
oldilar”13. Bu kayitta ise Mansur boyundan Can Timur ile adamlarmimn
canlarin1 kurtarmak igin Cengiz Yasasi'nin keskin kilicindan kagtiklar:
anlatilmaktadar.

“Es-SebU’s-Seyyar fi Ahbar-1 MulOki’t Tatar”’da bunlara ek olarak ve daha
yogun bir sekilde “Tore-i Cengiz” tabiri de kullanilmistir. Mesela, Il
Mehmed Giray (1577-1584) doneminde ikinci veliaht anlamina gelen
“nureddinlik” makamimnin ihdasindan bahsedilirken bu makamin
menseinin Cengiz toresinde bulunduguna dikkat cekilmistir: “Be-hUkm-i
Tore-i Cengiz... rutbe-i mansib-1 mezbtri ihraz idenler nGreddin dimekle
mUmtaz oldilar”14,

1 Seyyid Mehmed Riza, Es-Sebii's-Seyyar Fi Ahbar-: Miiliiki't-Tatar (Inceleme-Tenkitli Metin), haz.
Yavuz Soylemez, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2020, v. 70D, s. 184.

2 Seyyid Mehmed Riz4, Es-Sebii*s-Seyyar Fi Ahbéar-1 Miiliiki't-Tatar, v. 74a, s. 195.

13 Seyyid Mehmed Riz4, Es-Sebii's-Seyyar Fi Ahbar-1 Miilitki't-Tatar, v. 171a, s. 422.

4 Seyyid Mehmed Riz4, Es-Sebii's-Seyyar Fi Ahbar-1 Miiliiki't-Tatar, v. 53a, s. 134.
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Seyyid Mehmed Riza, baska bir yerde Kirirm Hanligr’'ndaki taht tevaris
gelenegi ile ekberiyet-ersediyet ve rehin usulinden bahsederken yine
Cengizi ananeye vurgu yapmuistir: “Be-resm-i tore-i Cengizi bir dakika
mukaddem kadem-averde-i viicad olanlar takaddum iderler iken k&ndn-1
mu’teber-i Osmani Uzre bi’'l-fi’l rehin bulunanlar sadr-nisin olmak iktiza
idlp...” 15, Cengiz toresine nispetle Osmanli kanunlarmi daha muteber
goren muellif, buylk evladin veliaht kabul edilmesi hususunun Kirim
Hanligi’'nda titizlikle uygulandigini agikca belirtmistir.

Bir bagka Ornek ise, XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren tedricen Kirim
Hanligi’'nda yerlesmeye baslayan ser’i hukukun yerine térenin ihyasina
yobnelik tegebbiislerde bulunan ve bu yénuyle radikal bir reformist olarak
algilanan Murad Giray (1678-1683) donemine aittiri6. Zikredilen Kirim han
rekabet halinde oldugu meshur selefi Selim Giray’t kadim bozkir
geleneklerini ve Cengiz toresini tamamen terk edip seriata asir1 bagllig:
yuziunden siddetle tenkit etmis ve Seyyid Mehmed Riza bu tarihi hakikati
eserinde su sozlerle dile getirmistir: “Veliyyu’n-ni’am-1 ‘alem olan mulGk-i
Osmaniyan ebbeda’llahu devleteh( ila-ahiri’d-devréan evamirine ziyade
inkiyad ve tore-i Cengiziyyeyi bi’'l-killiyye ibtal ve her hustsun ser’e
tatbik itmekle nizdm-1 Kirim’a halel virdi”?7.

V. D. Smirnov’a gére; Murad Giray'mn idari ve hukuki islerde Islam
seriatinin tesirini sinirlandirip toreyi ihya etmeye calismasi hazzetmedigi
selefiyle hesaplasma arzusundan kaynaklanmiyordu?®®. Buna karsilik R.
Yu. Pogekayev’in gortisleri V. D. Smirnov’'un tezlerinden farklidir:
“Murad Giray, cok makul ve akillica bir tavir sergileyerek, eski
geleneklere bagli seleflerinin yetersizliklerini ortaya koydu ve bundan
dolay1 adli reform tesebbiisiine giriserek toreyi ihya etme yolunu tuttu’?.
Murad Giray’in boyle bir ise hangi amagla girismis oldugu meselesi ayri
bir tartisma konusu olsa da isaret edilen devirde Cengiz toéresinin Kirim

15 Seyyid Mehmed Riz4, Es-Sebii*s-Seyyar Fi Ahbar-1 Miiliiki't-Tatar, v. 67a, s. 176.

% R. Yu. Pocekayev, “Kirrm Hani1 Murad Giray'm Adli Reformu”, cev., Serkan Acar, Belleten, 75/273
(2011), s. 571.

17 Seyyid Mehmed Riz4, Es-Sebii's-Seyyar Fi Ahbéar-1 Miilitki't-Tatar”, v. 95a, s. 249.

18 V. D. Smirnov, Osmanli Dénemi Kirim Hanligi, cev., Ahsen Batur, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2016,
s. 371

19 Pogekayev, “Kirim Han1 Murad Giray'm Adli Reformu”, s. 576.
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Hanligi'nda héla canli ve mutedavil oldugu kesindir. Nitekim gerek
hanedan mensuplarmin taht ve hakimiyet mucadelelerinde, gerekse
hanlar ile boy begleri arasindaki gerilimlerde ser ve toreye yapilan atiflar
ile bu iki kavram etrafinda sekillenen hiziplerin mevcudiyeti s6z konusu
iddiamiz1 kesin bir dille desteklemektedir.

Murad Giray, Kirim’da cilus ettikten sonra ser’i hukukun icracis1 olan
kadiaskerlik makamini ilga etti ve “Torebasi” unvanin tastyan bir kimseyi
onun yerine atadi. Bu durum Kirim Hanligi’'nda Osmanli ntfuzunun
gevsedigine delalet eden ayrilik¢1 bir sapma olarak degerlendirildi ya da
boyle bir algi yaratildi. Seyyid Mehmed Riza, “tore-i Cengiz, tOre-i
Cengiziye, kaide-i kadime-i Tatar, resm-i kadim-i Tatar, merasim-i malGk-i
sabika-i Cengiziye ve resm-i kadim-i Cengiz”’2 gibi isimlerle andig1 kadim
tore hukukunun Murad Giray tarafindan ihya tesebbiisiinii agikca
kinamustir. Fakat aslina bakilirsa Osmanli Devleti’nin téreye yaklasim
olumsuz degildi. Nitekim Osmanli mdaelliflerinden Hezarfen Huseyin
Efendi, Kirrm Hanligi'nin devlet teskilat: ile hukuki yapisina iliskin sunlari
kaydetmistir: “Mabeynlerinde olan ahkam cumle kanGnudur ki, kendu
lisanlarinda tore ta’bir ederler. Cimlesinin mezhebleri ‘Mezheb-i Hanefiye
Uzereylz’ deyu iddia ederler”2t, R. Yu. Pocekayev bu kayitlardan hareketle
soyle bir sonuca ulasmistir: “Goruldugt Uzere, tore hukuku ile seriat
birlikte anilmakta ve Katiyen birbirinin karsit1 olarak kullanilmamaktadair!
Anlasildig1 kadariyla, Murad Giray’in reformu resmi Osmanlt iktidarini
degil sadece Musliman ruhanilerin en radikal giruhuna mensup bazi
kimseleri tedirgin etmisti”22. Rus tarih¢inin bu ¢ikarimi bizce de yerindedir.
Her ne kadar Osmanli Turkgesi ile yazilan eserlere dogrudan nufuz
edememis olsa da V. D. Smirnov ve daha baska alimlerin arastirmalarindan
istifade ederek dogru bir yargida bulunmustur.

20 Smirnov, Osmanli Dénemi Kirim Hanligs, s. 202.

21 Hezarfen Huseyin Efendi, Telhisi’l-Beyan Fi Kavanin-i Al-i Osmén, haz., Sevim {lgiirel, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 1998, s. 171. Eseri yayina hazirlayan miellif buradaki “tére” kelimesini
yanlis olarak “turelma” seklinde okumustur. Yazmanin orijinaline ulasamadigimiz icin s6z konusu
kelimenin eski harflerle yazilis bicimini burada gosteremedik. Fakat sozctigiin tore oldugu
Smirnov’un eserinden de anlasilmaktadir.

2 Pogekayev, “Kirim Han1 Murad Giray'in Adli Reformu”, s. 574-575.
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Kirim kokenli olup olmadigi hala tartisilan Osmanli muellifi Seyyid
Mehmed Riza, ser‘i hukuku terk edip Cengiz toresine yoneldigi icin Murat
Giray’1 ve Torebast unvan tastyan hukukun icracismni siddetle kinady; hatta
ifrata kacip hakaretamiz sozler sarf ederek bu sonuncunun kéafir oldugunu
(ginde bin kerre kafir oldigrt meshtrdur) ileri strdd. Kirmm’daki
gelismelerden rahatsiz olan Osmanli ulemas:1 Murad Giray’1 ikaz etmesi
icin Il. Viyana Kusatmasi sirasinda ordu vaizligi yapan Vani Mehmed
Efendi’yi hana gonderdi. Seyyid Mehmed Riza tarafindan “mezhebi karisik
bir adam” (bir sahs-1 magsasii’l-mezheb) olarak nitelenen Torebasi'min
kufre dustugt, dolayistyla bu “kotl adamin imanmin ve nikdhinin
yenilenmesi gerektigi” (sahs-1 kabthin iman u nikdhi1 tecdid olunmaga
muhtacdir) yontnde fetva veren Vani Mehmed Efendi anlasildig1 kadariyla
hanin nezdinde etkili olmay1 basardi?.

Bilindigi Uzere, tore eski Turklere ait bir kavramdi ve bu kavrami sadece
Mogollar ve Mogol soylu siyasi tesekkiiller degil Osmanli Devleti de
tevariis etmisti. Halil Inalcik’in deyimiyle; “Hiikiimdarlik otorite ve
gucundn, tére veya yasanin ilaniyla olustuguna inanilmusti... Sultanin 6rfi
yahut dunyevi otoritesi, yerel adetleri devlet hukukuna ceviren anahtar
etmendi” 24 . Filhakika Osmanli Devleti’nin erken safhalarinda tdre
hukukunun son derece canli oldugu, hatta telif edilen eserlerde Cengiz
Han’a atiflar yapildigi malimdur. Ornegin Fatih Sultan Mehmed dénemi
tarihgilerinden Tursun Beg’in konuyla ilgili verdigi bilgiler fevkalade
ilgingtir: “Ve eger soyle ki bu tedbir ber vefk-1 viclb ve ka’ide-i hikmet
olursa... ana ehl-i hikmet siyaset-i ilahi dirler ve vazi’'mna namas dirler. Ve
ehl-i ser’ ana seri’at dirler ve vazi'ma sari’ 1itlak iderler ki, peygamberdur.
Ve ill4, ya'ni bu tedbir ol mertebede olmazsa belki micerred tavr-1 akl tzre
nizém-1 alem-i zahir igtin, mesela tavr-1 Cengiz Han gibi olursa, sebebine
izafet iderler, siyaset-i sultani ve yasag-1 padisahi dirler ki, 6rfimuzce ana
orf dirler”2s, Tursun Beg’in fikirleri esasen Farabi ve Nasireddin TGsi’den

2% Seyyid Mehmed Riza, Es-Sebii's-Seyyar Fi Ahbar-1 Miiliiki't-Tatar, v. 95a-b, s. 249-250.
2 Halil inalcik, Osmanl Tarihinde Islﬁmiyet ve Devlet, Istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 2020, s. 9, 11.
2% Tursun Bey, Tarih-i EbU’l-Feth, haz., Mertol Tulum, Istanbul: istanbul Fetih Cemiyeti, 1977, s. 12.
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iktibastir 2. Bununla birlikte, seriatin temel dayanagmi hikmet, oOrfi
hukukun istinatgahin ise akil (tavr-1 akl) olarak gérmesi ve misalen Cengizi
gelenege (tavr-1 Cengiz Han) vurgu yapmast mahimdir. Bu kayittan da
anlasildig1 Gzere, Cengiz toresine ait uygulamalar Osmanli Devleti’nin ilk
devirleri hakkinda bilgi veren eserlere sirayet etmistir.

Yukaridaki drneklerde agikca isaret edildigi gibi, Seyyid Mehmed Rizanin
“Es-Sebl’s-Seyyar fi Ahbéar-1 Muldki’t Tatar” nam eserinde “tore” ile
“yasa” sOzcuklerini ayirt etmesi besbelli ki, bir tesadtftin sonucu degildir.
Zikredilen kelimeler ilk bakista birbirinin muteradifi gibi gériinseler de bu
tefrik blyuk ihtimalle suurlu yapilmistir. Cunkd tére mefhumu
Osmanlilardaki Orfi hukuka daha yakinken yasa kelimesi ise dogrudan
Cengiz Han’t ve Mogol imparatorlugu’nu gagristiran bir kavramdar. Filvaki
Kirim hanit Murad Giray tzerinden bu konuyu mercek altina alan R. Yu.
Pogekayev’in ulastig1 sonuglar da iddiamizi desteklemektedir. Ona gore;
“Murad Giray'in téreye yonelmesinin nedeni, faaliyetlerinin ‘ayrilik¢t’ hava
yaratmamasini istemesi idi. Eger han gercekten de bagimsizlik elde etmeyi
tasarliyor olsayd, tére hukukuna degil Cengiz Yasasi'na dayanirdi. CUnku
Cengiz Yasasi'nin uygulanmast bagimsizligin ilani, hatta imparatorluk
tutkusu anlamina gelirdi. Nitekim yasa, Altin Orda ile Buhara’daki
Sibaniler ve Canogullar1 gibi Cengiz Han soyuna mensup olup ve
imparatorluk iddias1 giden devletlerde buyuk bir islevsellikle yurarltkte
olmustur. Bu devletlerden tlreyen ve baska devletlerin vassalligin1 kabul
eden Kazan, Kirim, Astarhan ve Sibir hanliklarinda ise yasa
uygulanmiyordu”?.

Filhakika Bablr Sah dahi Cengiz toresinden bahsetmis ve bunu “Yasa-y1
Cengiz”’den ayirmugtir: “Onceleri bizim babalarimiz ve agalarimiz Cengiz
toresine cok riayet ederlerdi. Mecliste, divanda, ziyafet ve yemekte,
oturmak ve kalkmakta bu toreye karsi hareket etmezlerdi. Cengiz Han’in
toresi muhakkak ona uygun bir sekilde hareket edilmesi gereken kesin bir

% Halil inalck, “Orfi-Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 13/2
(1958), s. 126.

27 Pogekayev, “Kirrm Hani1 Murad Giray'm Adli Reformu”, s. 575; R. Yu. Pogekayev, Pravo Zolotoy
Ordi, Kazan: Akademii Nauk Respubliki Tatarstan, 2009, s. 213-214.
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kanun degildir”28. Gortildiigu Uzere, XVI. yiizyila gelindiginde tére ve yasa
kavramlar1 sadece eski Altin Orda sahas: ile Osmanli Devleti'nde degil
Mogol egemenliginin ulastig1 tim bolgelerde varhigmi stirdiirmiistiir ve
Hindistan bundan mustesna degildir. Ancak mahalli unsurlarin tesiriyle
birtakim bdélgesel farkhiliklarin gortuldigt de unutulmamalidir. Nitekim
Halil Inalcik’in yerinde tespitiyle: “Hindistan’da kurulan Musliman Turk
devletleriyle Osmanli imparatorlugu arasinda bir paralellik vardir. Her
ikisinin de Orta Asya Turk devletlerine ¢ikan ayni kéklere sahip olduklar:
hatirlanirsa, bu paralellik oldukca tabiidir”2e. Bu cihetten bakinca Babur
Sah’mn téreyle ilgili ifadeleri daha anlamli bir hal almaktadar.

SONUG

Alun Orda’da bas gosteren siyasi istikrarsizlik ve bunu miteakiben
devletin ¢okuisti baz1 halef devletlerin kurulmasiyla sonuglandi. Ayni
kaynaktan beslenip pek ¢ok ortak 6geyi barmndirmalarina ragmen bunlarm
her birinin yonetim anlayis1 ile hukuki yapilarinda farkliliklar mevcuttu.
Altin Orda hukuku baz: alanlarda seriat ilkelerine dontistii. Buna ragmen
hanlarmn ve boy beglerinin tamami Islam hukukuna tevecciih géstermediler
ve devleti tegkil eden bazi boylar bozkira ¢ekildiler.

Alun Orda ve haleflerinin yénetim ve hukuk sistemleri son derece
karmasiktir. Dolayisiyla bir ¢irpida anlasilip kavranmasi gactar. Zira bir
gecis déneminde tesekkiil etmeleri hasebiyle kendine 6zgU bir yapilar:
vardir. Bundan dolay1r Mogollarmn ikinci kusak halefleri olan Turk-Tatar
hanliklarmin idari ve hukuki tarihlerinin aydinlatilmas: babinda mistakil
calismalar yapilmasi bir zarurettir. Konuyla ilgili karanlik noktalarin

2 Gazi Zahireddin Muhammed Babur, Baburndme (Vekayi), cev., Resit Rahmeti Arat, 6z., Y. Hikmet
Bayur, Istanbul: Kabalc Yaynlari, 2006, v. 186b, s. 361. Metnin orijinali ise soyledir: “Burunlar
bizning ata-aqa Cinggiz tordsini garib ri'ayat qilurlar edi. Majlisda va divanda toy va asda
olturmaqda xilaf-i tord i§ qumaslar edi. Cinggiz Xanning torési nass-i qat-i’ eméstir kim albatta
kisi aning bild amal qulgay”. Bkz. Zahiruddin Muhammad Babur Mirza, Baburnama, cev., W. M.
Thackston. Cambridge: Harvard University, 1993, s. 391.

2 Inalcik, Osmanl Tarihinde Islimiyet ve Devlet, s. 11. Ayrica Timurlularda, hassaten Ulug Bey
zamaninda yasa ve seriat hakkinda bkz. Isenbike Togan, “Ulug Bey Zamaninda Yasa Ser'iat
Tartigmalar1”, Tarih Cevresi, 10 (1994), s. 9-16; Halil inalcik, Has-bagcede ‘Ays u Tarab—Nedimler Sairler
Mutribler, Istanbul: 15 Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 173-178.
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aydinlatilmasi i¢in muhtelif dillerdeki kaynaklarin sistematik bir bicimde
taranmasi ve hanliklarin idari-hukuki karakterlerinin ortaya c¢ikarilmasi
gerekir. Bunu yaparken siyasi, dini, cografi ve kulttrel amiller nazar-1
dikkate alinmalidir.

Kirim Hanlig1’'na gelince, Cengiz toresi ile seriat burada her daim mucadele
halinde oldu. Erk ve otoriteyi ellerinde bulunduran farkli glic merkezleri,
Ozellikle hanlar ve boy begleri, siyast iklime bagli olarak bu kavramlar:
politik bir aygit olarak kullandilar. Kirim Hanligr’'nda tére hukukuna
muracaat edilmesi esasen Osmanli sultanlarini rahatsiz etmemistir. En
azindan teorik olarak durum bdyleydi. Kéklere doniisten rahatsizlik duyan
asil ziimre ise mutaassip ve tavizsiz ulema smfiydi.
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MOGOL HANLARININ MUSLUMANLASMASI

Oz

Mogol hanlarmin ve aristokrasisinin Misliman olmalar1 ¢ok boyutlu ve karmasik bir
stirectir. Onlarin islam’a gecislerinde Turk dini sahsiyetlerin 6nemi bilinmekte; bu husus
donemin kaynaklarinda sik sik vurgulanmaktadir. Bu ¢alismada ¢ogunlugu Turk olan sGft
seyhlerin Mogollar ile olan iliskilerine dair rivayetler, hagiografilerden ve diger muasir
kaynaklardan yola ¢ikilarak tarihi perspektifte sunulacak; Mogol hanlar:t tzerinde dini
niifuzlan asikadr olan bu sOfflerin faaliyetlerinin tasvirine girilecektir. Siyasi ve kulturel
etkileri baglaminda, biyografilerini ve etkinlikleri kisaca ele alinacak sahsiyetler arasinda ise
Kibreviyye ve Kalenderiyye seyhlerine 6ncelik verilecektir. Ayrica Mogol se¢kinlerinin Islam’a
girmelerinde etkin Tuark saOfi seyhleri, sGfi cevreleri, bunlarin faaliyetleri ve Turk din
anlayisinin bu stiregteki roll de ¢alismada tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler .
Mogol, Kubreviyye, Kalenderiyye, Islam, Sufizm, Iran

ISLAMIZATION OF THE MONGOL KHANS

Abstract

The Islamization of the Mongolian khans and aristocracy is a multidimensional and
complex process. The importance of the Turkish religious figures in the conversion of the
Mongols to Islam is known and frequently emphasized in the contemporary historical
sources. The narratives about the relations of Sufi sheikhs, most of whom were Turks, with
the Mongols will be presented in historical perspective based on hagiographies and other
contemporary sources; and will be mentioned the description of the activities of these Sufis
whose religious influence over the Mongolian khans is obvious in this study. In the context
of their political and cultural influences, priority will be given to the sheikhs of Kubrawiyya
and Qalandariyya, whose biographies and activities will briefly be discussed. Moreover, the
Turkish Sufi sheikhs, the Sufi circles, their activities, and the role of the Turkish
consideration of religion in this process will be discussed.

Keywords
Mongol, Kubrawiyya, Qalandariyya, Islam, Sufism, Iran.
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GIRIS

Bu calisma, Mogollarin Ortadogu’ya gelislerinden itibaren yasadiklar:
kaltarlenme sureclerinin 6nemli bir parcasi olan din degistirme ve Islam’a
girme safhalarmdaki TUrk etkisini genel hatlariyla ele almaktadir.

Mogol hanlarmi dini bakimdan en fazla etkileyen ekol, Harezmli Ebu’l-
Cennab Necmeddin Klbra'nin (1145-1221) tesis ettigi Kibreviyye tarikatidir.
Kubreviyye, Orta Asya kokenli Yeseviyye ve Hacegan gibi doneme damgasimi
vuran, buydk ndfuza sahip tarikatlardan biriydi. Bu tarikatin dogdugu yer,
Turklerin yogun nifusa sahip oldugu ve Turk Harezmsahlar Devleti
yonetimindeki Harezm bdlgesi idi. Bu itibarla tarikat, Turk sosyo-kultirel
ortammda dogmus ve distin bakimindan bu c¢evreden beslenmisti.
Necmeddin Kuibra, Kubrevi ekolini devam ettirecek altmisa yakm halife
yetistirmis; bu halifeler aracihgiyla tarikat, XIIl. ve XIV. yiizyillarda Orta
Asya’dan Hindistan ve Irak’a kadar genis bir alana yayilmisti. Donemin
kaynaklari, Kubreviyye okulundan vyetisen, Mogol hiikiimdarlar1 ve
aristokratlarini etkileyerek islam’a girmelerini saglayan baz1 6nemli sahsiyetler
hakkinda bilgi vermektedir.

BERKE HAN

Bu minvalde Islamiyet’i ilk kabul eden Mogol hiikiimdari, Altin Orda hant
Berke (1256-1266)'dir. Berke, henliz hanlik tahtina oturmadan ©Once
Klbreviyye tarikatinin 6nemli mimessili Seyfeddin Baherzi'nin etkisi ile
[slamiyet’e girmistit.

1 Istvan Vasary, “History and Legend in Berke Khan’s Conversion to Islam”, Aspects of Altaic
Civilization Ill, haz., Denis Sinor, Bloomington: Indian University Research Institute for Inner Asian
Studies, 1990, s.232, 239; Hamid Algar, “Necmeddin-i Kibrd”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (DIA) 32. cilt, Istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2006, s.500-503; A. Yu.
Yakubovsky, Altin Ordu ve Cokiisii, gev., Hasan Eren, Ankara: Tiirk Tarihi Kurumu Yayinlari, 1976,
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Mogol Hanlarinin Miisliimanlagmast

Seyfeddin  Baherzi, Kdubreviyye tarikatinin meshur kollarindan
Béherziyye’nin seyhidir. 1190 tarihinde dogan Seyfeddin Baherzi, Herat'ta
Klbreviyye’ye intisab etmis; egitimini tamamladiktan sonra tarikati
yaymak Uzere Necmeddin Kibra tarafindan Buhérd’ya gonderilmisti.
Buhéra’'da kirk yil faaliyet gésteren Baherzi, bu sehirde énemli bir itibar
elde etmisti2z. Mogollarin Ulu Seyh adin verdikleri Baherzi’yi, Mogollarin
Turkistan ve Maveraunnehir darugagist Mes’Gd Yalavag da ¢ok sevip
sayardis.

Seyfeddin Baherzi’'nin sohreti, Tuluy Han'in esi, Mengi, Kubilay ve
Hulegl hanlarm annesi Sorkoktani Beki Hatun’un“ kulagina kadar gitmisti.
Kendisi bir Hristiyan olan Sorkoktani, Buhara’da bir medrese insa ettirerek
idaresini bu seyhe vermis ve birka¢ koytn gelirini de bu medreseye
vakfetmisti 5 . Berke’nin MdusliUman olmast sonucu halkindan ve
emirlerinden bircogu ve Berke’nin hatunu Cicek de Miislimanligr secmisti.

Tahta giktiginda Samanist olan ancak daha sonra Islamiyet’i kabul eden
diger bir Altin Orda hiiktimdar;, Tode Mengi’dir (1282-1287). Onun
Misliimanhgr se¢mesinde Turk sahsiyetlerin etkisine dair kesin kayitlar
bulunmasa da baz: ipuglar1 yok degildir: Ornegin Tode Mengu’nuin 1283'te
Memluk Devleti'ne gonderdigi ve artik Musliman oldugunu bildirdigi
mektubunu, iki Kipgak fakihi gotiirmiistii. Bunlardan birinin adi NGreddin
ve digerininki ise Mecdeddin Ata idié. Buradaki Ata nisbesi Turkce baba
anlamma gelmektedir ve sGfi sahsiyetlere verilen bir taltif ibaresidir.

s.144-145; E. E. Karimov, “The Advent of Islam: Extent and Impact”, History of Civilizations of
Central Asia, haz., M. S. Asimov ve C. E. Bosworth, Paris: Unesco Publishing, 2000, s.84; Michal
Biran, “The Chaghadaids and Islam: The Conversion of Tarmashirin Khan (1331-34)”, Journal of the
American Oriental Society, 122/4 (2002), s.746; Enver Konukgu, “Berke Han”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (DIA) 5. Cilt, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1992, 5.506. Berke Han'm
Islamiyet’e girmesi stirecine iligkin rivayetlerin detayli mukayesesi igin bkz. Vasary, “History and
Legend in Berke Khan’s Conversion to Islam”, s.230-252.

2 Algar, “Necmeddin-i Kubrd”, s. 502.

3 Hatta baz1 kaynaklar, Seyfeddin Baherzi'nin gordiigii bu hiirmeti, seyhi Necmeddin Kiibra' nmn
duasma atfederler, bkz. Siileyman Uludag, “Baharzi, Seyfeddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (DIA) 4. cilt, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1991, s.475.

4 Ayrint igin bkz. Sirin Beyani, Zen der Tran-i Asr-i Mogiil: Intisarat-1 Danisgah-i Tehran, Tahran 1352,
s.141-144; Sirin Beyani, Mogol Dénemi Iraninda Kadmn, gev., Mustafa Uyar, Ankara: Turk Tarih
Kurumu Yaymlari, 2015, 5.130-134.

5 Uludag, “Baharzi, Seyfeddin”, s.475, Algar, “Necmeddin-i Kiibra”, s.502.

6 Devin DeWeese, Islamization and Native Religion in the Golden Horde: Baba Tukles and Conversion to
Islam in Historical and Epic Tradition, University Park: Pennsylvania State University, 1994, s.87.
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Diger taraftan Tode Mengl’'nin tahttan feragat etmesi hadisesi, bu
hiikimdarmn “deli olmasi” yaninda “seyhlere ve fakirlere baglanmak, aza
kanaat etmek gibi haller” gostermesine atfedilir’. Ileride, Ilhanli hiikiimdar:
Ahmed Teguder orneginde de goriilecegi Uzere Tode Mengi’'nin devlet
islerini ihmal edercesine vakit gecirdigi kisilerin, sefaleti ilke edinen fakirler,
yani déneme damgasmi vuran heteredoks Turk dini sahsiyetler olmasi,
kuvvetle muhtemeldir.

ILHAN TEGUDER

Berke Han’dan sonra islamiyet’e giren diger 6nemli Mogol hiikiimdari, iThan
Teguder (1282-1284)'dir. Zeheb’nin  Ta'rihi’l-Isldm isimli  eserinde,
Teglder’in heniiz ¢ocuk iken Ahmediyye tarikati ile tanisip bu sayede
Mdasliman olduguna dair bir kayit yer almaktadir. Rivayete gore,
Ahmediyye seyhlerinden bazilar1 yanlarina Teguder’i de alip Hilegl’niin
huzurunda “atesin icine girerek” dogatistii Ozelliklerini sergilemislerdi.
Gosteriden etkilenen Hulegl, Teguder’i onlara vakfetmis, bu sayede o, daha
cocukken Islam ile tarusmusti. Yine Zehebi’de, Tegiider’in Ahmed ismini
almasmin sebebi olarak tarikatin ismi olan Ahmediyye gosterilmektedirg. Bu
rivayetin gercekligi tartisilsa da® TeglUder’in kiguk yaslardan itibaren
poptler sdfilerin etkisinde kaldigina dair fikir vermesi bakimindan rivayet
6nemlidir. Teguder’in Miisliimanligi kabul etmesi strecini yonlendiren sahis
olarak kaynaklarin tzerinde ittifak ettigi kisi, Keméaleddin Abdurrahman el-
Kevasi’'dir. Kemaleddin Abdurrahman, Abbasi halifesi Musta'sim Billah’a
(1242-1258) ait Karaca adli bir Memlukin oglu idi; yine kaynaklara gore,
kendisi de bizzat [lhanli hanedanmin hizmetine ferrds olarak girmistite,

7 Yakubovsky, Altin Ordu, s.67-68.

8 Sems el-Din Muhammed el-Zehebi, Ta’rih el-Islam ve Vefayit el-Mesiahir ve el-A'lim 51. cilt, tah.,
Omer Abd el-Selam Tedmari, Beyrut 2000, s. 140.

9 Reuven Amitai, “The Conversion of Teguder Ahmad to Islam”, Jerusalem Studies in Arabic and
Islam, 25 (2001), 5.17-18.

10 Kutb el-Din Masa b. Muhammed el-YQnini, Zeyl Mir’at el-Zaman 4. cilt, Hyderabad, 1960, s.215;
Kemal el-Din ‘Abd el-Rezzak b. Ahmed ibn el-Fuvati, el-Hevadis el-Cami’a ve el-Tecarib el-Naf'a fi el-
Mi’eti el-Sibi'a, nesr., Muhammed Riza es-Sebibi-Mustafa Cevad, Bagdad, 1351, s. 431; Halil ibn
Aybek el-SafedT, Kitab el-Vafi bi el-Vefeyat 18. cilt, tah., Ahmed Arnav(t-Turki Mustafa, Beyrut, 2000,
5.189. Amitai, Ibn el-Fuvati’deki “...kane eblhu memldken Ramiyyen...” ibaresine dayanarak,
Abdurrahman’mn Grek yahut Tiirk olabilecegini sdylemektedir. George E. Lane, Early Mongol Rule
in Thirteenth-century Iran: A Persian Renaissance, New York: Routledge, 2003, s.242 ise sadece
Amitai'm yukaridaki yorumunu esas alarak, Abdurrahman’m bir Grek oldugunu soylemektedir.
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Mogol Hanlarinin Miisliimanlagmast

Memluk muellifleri, Tegluder’in daha ¢ocuk veya geng iken bu seyhin
nufuzuna girdigini ve Musliman oldugunu sOylemektedirler 1t
Abdurrahman, kaynagm ifadesine gore, sadece sehzade TegUder’i degil
birgok Mogol gencini de nifuzu altina almisti2. Oyle ki “tim Mogol kavmi
onun etrafinda toplanmist1” 3. Mogol hanimlar1 (havatin) Uzerindeki
etkisinin menseini teskil eden sihrin (‘ilm el-simiyad) Abdurrahman’a, seyhi
Muvaffakiddin Kevasi tarafindan ogretildigi rivayet olunmaktadir 4.
Abdurrahman, iThan Abaka zamaninda Mogol elitinin ve 6zellikle de saray
hanimlarmm tevecclhlnU kazanarak yonetici tabakaya yaklasmay:
basarmusti. Cevresine girdigi hatunlar arasinda, TegUder’in annesi
Kutuy/Kutay Hatun da bulunmaktaydi . Abdurrahman, [lhan’a dinf
danismanhik yapmis, dini idare ve devlet islerinde bulyuk itibar
kazanmist116. TegUder ona hirmetinden o6trl, Tlrkce baba diye hitap
etmekteydil’. Basinin Uzerinde, hakikatte bir hiikiimdarlik alameti olan ¢etr
(citr) tasimasindan, Abdurrahman’in ylUksek bir mevkide bulundugu
anlasilmaktadir?8. Ayrica Ulkenin tim vakiflari, Abdurrahman’in nezaretine
verilmisti 1 . Bunun yaninda, yetki ve sorumluluklari acgikca belli
olmamakla birlikte, Seyh el-Islam payesini de edinmisti?.

Ancak, el-Yanini (Zeyl, c. 4, s. 215) ve el-Safedi (Vafi, c. 18, s. 189)'de gectigi tizere, babasmnin
isminin Karaca oldugunu dikkate alirsak, Abdurrahman’mn Anadolulu bir Grek’in degil, bir Tiirk
memlakiin oglu oldugu neticesine varmaktayiz.

1 ibn el-Devadari, Kenz el-Durar ve Cimi' el-Gurar, tah. Ulrich Haarman, Kahire 1971, c. 8, s. 263;
Nasir el-Din Muhammed b. *Abd el-Rahim b. el-Furat, Ta'rih [bn el-Furat, tah. Konstantin Zurayk,
Beyrut 1936, c. 7, s. 278.

12 Sjhab el-Din Ahmed b. ‘Abd el-Vahhéb el-Nuveyri, Nihayet el-Erab fi Funan el-Edeb 27. cilt. tah.,
Mustafa Fevvaz-Hikmet Kesli Fevvaz, Beyrut, 2004, s.272.

13 Muhyi el-Din ibn ‘Abd el-Zahir, Tesrif el-Eyyam ve el-'Ustir fT Siret el-Melik el-Mansar, tah., Murad
Kamil-Ali el-Neccar, Serike el-Arabiyye el-Tiba‘at ve el-Nesr, 1961, s. 48; Bedr el-Din Mahm{d el-
‘Ayni, 'lkd el-Cumén fi Ta'rih Ehl el-Zaman, tah., M. Muhammed Emin, Kahire 1977, s.296.

14 el-YQnint, Zeyl, c. 4, s. 104-105; ibn el-Furat, Ta'rih Ibn el-Furat, c. 7, s. 278; el-Safedi, VAfi, c. 18, s.
189; Ibn el-Devadari, Kenz el-Durar, c. 8, s. 262-3. Ibn *Abd el-Zahir, Tesrif el-Eyyam, s. 49.

5 Ibn el-Furat, Ta'rih Ibn el-Furét, c. 7, s. 278; Ibn el-Devadari, Kenz el-Durar, c. 8, s. 263; Amitai, The
Conversion of Teguder, s. 21-22.

16 Karl Jahn, Ta'rih-i Mubarak-i Gazini des Rasid al-Din Fadlallah Abil-Hair, Geshichte der llhine Abaga bis
Gaihatu (1265-1295), Mouton-S-Gravenhage, 1957, s.46-47; ‘Abd el-Allah b. Fazl el-Allah el-Sirazi
Vassaf, Tecziyet el-Emsar ve Tezciyet el-A’sar, Tahran 1269, s.110; ibn ‘Abd el-Zahir, Tesrif el-Eyyam,
48; el-YQnini, Zeyl, c. 4, s. 211, 215; Tbn el-Devadari, Kenz el-Durar, c. 8, s. 263; el-Safedt, VAfi, c. 18, s.
189; el-Nuveyrl, Nihayet el-Erab, c. 27, s. 271; Baybars el-Mansari, Kitab el-Muldkiyye f el-Devlet el-
Tarkiyye, nesr. ‘Abd el-HamTid Salih Hamdéan, Kahire, 1987, s. 109; el-*Ayni, 'lkd el-Cuman, s. 296.

17 Ras#id al-Din Fadlallah, Abaga bis Gaihatii, s. 47.

18 bn el-Devadari, Kenz el-Durar, c. 8, s. 263; ibn el-Furat, onun tipk1 hiiktimdarlar gibi sildhddrinin ve
cemeddrmin da oldugunu soylemektedir, bkz. ibn el-Furat, Ta'rih Ibn el-Furat, c. 7, s. 278.

19 Vassaf, Tecziyet el-Emsar, s. 110; el-Nuveyri, Nihayet el-Erab, c. 27, s. 271.

20 Baybars el-Devadar, Zubdet el-Fikre fi Ta’rih el-Hicre 9. cilt, tah., Zubeyde Muhammed ‘At4, Serike
el-Medine 1394, s.204; Vassaf, Tecziyet el-Emsér, s. 110.
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Seyh Abdurranman, Ahmed Teglder disinda Mogollarin ¢ocuklarini da
nufuzu altina almaktaydi2!. Diger bir deyisle, Mogol gen¢ neslinden
bazilari Islam’in s@ylemini cazip bulmaktayd: ki bu durum, Mogol eliti
arasinda huzursuzluga sebebiyet verecektiz2.

Abdurrahman’m Teguder Uzerinde sadece dini degil, siyasi etkilerinin de
oldugu kaynaklara yansmmistir. Seyh Abdurrahman’mn siyasi anlamdaki
islevi, Teguder tarafindan Memluk sultan1 Kalavun’a elci olarak génderilmesi
sirasmda goriilmektedir. Abdurrahman, Haziran 1283’e tarihlenen ve ilhan
Teguder’e ait bir mektupla Tebriz’den Dimask’a dogru yola ¢ikti. Bu seyhin
riyaset ettigi heyet, 2 Mart 1284 tarihinde Dmmask’a ulasti. Kalavun'un
kendileri ile gortismeyi ertelemesi Uzerine heyet, 26 Agustos 1284 tarihine
kadar Dimagk’ta bekletildiz3. Bu sirada Ilhan Ahmed Tegiider ile yegeni
Sehzade Argun arasinda vuku bulan cekisme sonuglanmis; Argun (1284-
1291), amcas1 Teguder’i 6ldurerek taht1 ele gecirmisti4.

[lhan Teglider’e, ihtida etmesi fikrini veren bu Tirk seyhi, getirdigi
mektuba, Memluklerin, artitk Musliman olan Mogollara itaat etmeleri
onunde bir engel kalmadigr mesajm1 da dikte ettirmisti. S6z Kkonusu
mektupta baris cagrisindan daha ziyade Gltimatom mesaji veren bu seyh,
Memluklerce hi¢ de iyi karsilanmamisti?s. Daha sonra ise seyh hapsedildigi
zindanda 8 Aralik 1284 tarihinde 6lmiistiir2s.

21 el-Nuveyri, Nihayet el-Erab, c. 27, s. 272.

2 Kazvini, Zafer-name, s. 88; Amitai, The Conversion of Tegiider, s. 38; Bertold Spuler, Iran Mogollart,
Siyaset, Idare ve Kiiltiir [Thanllar Devri, 1220-1350, cev., Cemal Koprild, Ankara: Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1987, s.204.

2 Rasid al-Din Fadlallah, Abaga bis Gaihatii, s. 49; ibn el-Devadari, Kenz el-Durar, c. 8, s. 263; ibn el-
Furat, Ta'rih Ibn el-Furét, c. 8, s. 5-6; Taki el-Din Ahmed b. ‘Ali el-Makrizi, Kitab el-Siilik li Ma rifet
Diivel el-Mildk 1. cilt, tah., Muhammed Mustafa Ziyade, Kahire, 2006, s.722-723; Gregory AbQ(’l-
Farac, AbQ’l-Farac Tarihi 2. cilt, cev., Omer Riza Dogrul, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymnlari,
1987, 5.611-612.

2 Spuler, Tran Mogollar1, s.89 vd.; Ciineyt Kanat, “{lhanli Hiikiimdar1 Tekiidar'in Miisltimanligt
Kabulti ve Bunun Memltik Devleti'ndeki Yankilar1”, Tiirkliik Arastirmalar Dergisi, 12 (2002), s. 242-
243. Ayrica, Abdurrahman’mn seyahatine, Memltik topraklarinda nasil karsilandigma ve orada
ikametlerine dair ayrintili bilgi icin bkz. Kanat, “flhanli Hiikiimdar1 Tekiidar'm Miisliimanligt
Kabulu...”, 5.242 vd.

% Mektubun genis tahlili, gonderilme sebebi ve verdigi mesaj hakkinda detayli inceleme i¢in bkz.
Adel Allouche, “Teguder’s Ultimatum to Qalawun”, International Journal of Middle East Studies,
22/4 (1990), s. 437-446 (Turkce tercimesi icin bkz. Adel Allouche, “Teguder’in Kalavun’a
Ultimatomu”, ¢ev., Mustafa Uyar, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Dergisi, 46/1 (2007), s.
243-254).; Amitai, The Conversion of Teguder, s. 30.

%6 Rasid al-Din Fadlallah, Abdg¢a bis Gaihatii, s. 49; el-Makrizi, Kitab el-Suldk, c. 1, s. 723.
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Burada, bir parantez agilarak, su soru sorulabilir: Acaba bu sOff kisilikler
haricinde Tegulder’'in muhitinde ve Mogollarin genelde istihdam etmeyi
yegledikleri  Iranli-yerli burokrasi icinde, ihtida  hadisesini
yonlendirebilecek Musluman kimseler yok muydu? Elbette var idi:
Bunlarin en 6nemlisi, yukarida ismi zikredilen, sahib-i divan Semseddin
Muhammed el-Clveyn?’dir. Ancak, Teguder’in ihtidasinda ve Islami
egitim surecinde onun etkin olmadigini gormekteyiz. Teglder’in iktidara
gelmesi odncesinde, Culveyni kardeglerin onunla hususi bir iligkileri
olduguna dair ikna edici bir delil de yoktur. Ne [Thanl icinde ve ne de
disaridan bir muellif, Semseddin’in bu konudaki roltine deginir?’.

[lhan Ahmed Tegiider’in yakininda yine bir Turk ve bir heretik oldugu
anlasilan Isan Hasan Mengli gériilmektedir. Isan28 Hasan Mengli (Meili)2,
bir Kalenderi seyhi olan Babi Ya'kab’un muritlerindendi3°. fsan Hasan
Mengli’nin ikametgahi, Ahmed Teglder’in saray cadirinin bitisiginde yer
almaktaydi; Ahmed Teguder, “devlet umdrunu hice sayarak”, devaml bir
sekilde Mengli’nin ¢adirinda sema'lara katilmaktaydi. Isan Mengli'ye
karindas3! diye hitap eden ve hirmet besleyen Ahmed Teguder, onun etkisi
ile 1284 yilinda Babi Ya'kab’u ve mduritlerini ziyaret etmis, Argun’a kars:
ylrittigi mucadelesinde ondan yardim istemistis2.

Ahmed Tegiider’in Kemaleddin Abdurrahman ile Isan Mengli’ye olan ilgisi
ve Babi Ya'kab’u ziyaret etmesi; onun heterodoks ve populer diizeydeki bu
kigiler ile cevrelerine yakinhigi, yine Musliman olan sivil burokrasi ile

27 Amitai, The Conversion of Teguder, s. 24.

% Rasid al-Din Fadlallah, Abaga bis Gaihatii, s. 47, Isén, Farscada ticiincii gogul sahis zamiri olup ayni
zamanda bir taltif ibaresidir. Orta Asya’da, Ortacag’dan itibaren seyh ve miirsid anlamlarinda da
kullanilmaktadir, bkz. Vasily Vladimirovich Bartold, “Ishan”, Encyclopedia of Islam (Second Edition)
4. cilt, Leiden: Brill, 1978, s. 113; Faruk Sumer “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Arastirmalart
Dergisi, 1, (1969), s. 56, dipnot 28.

29 Tevekkiili b. isma'‘il Bezzaz (1bn Bezzaz Erdebili), Savfet el-Safa, tah., Gulamriza Tabatabayi Mecd,
Tahran, 1376, s. 217; ibn Bezzaz Erdebili, hic hazetmedigi T§én Hasan Mengli'nin ismini, taltif
nisanesi olan Isin tabirini kullanmaksizin verirken (s. 217), Resid el-Din, aymnu kisiyi, htirmetinden
otiirti Isan Mengli bi¢ciminde kaydetmistir (Abaga bis Gaihatii, s. 47). Stéphannos Orbélian eserinde
Ahmed'in itimat ettigi adamlarin sayarken, Isan Mengli’yi Hasan Manli-Chekh bigiminde zikreder,
bkz. Stéphannos Orbélian, Histoire de la Siounie, par., M. Brosset, Saint-Pétersbourg: Académie
Impériale des Sciences, 1864, s. 238.

30 Rasid al-Din Fadlallah, Abaga bis Gaihatii, s. 47; ibn Bezzaz, s. Savfet el-Safa, s. 217.

3 Rasid al-Din Fadlallah, Abaga bis Gaihati, s. 47, Hamd el-Allah Mustevfi, Teglider’in onlara bu tarz
hitap edisini, manzm bi¢imde soyle anlatmaktadur: “...hemi hand ez isin yeki rd peder/yeki ra birdder,
yeki ra peser...”, Kazvini, Zafer-name, c. 10, s. 88.

32 Rasid al-Din Fadlallah, Abaga bis Gaihatii, s. 52.
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iliskilerinin bozulmasma sebebiyet verecekti. Yine Teguder ile Mogol
elitlerinin arasi, bu sebeple acilacakti33,

Bu Turk sOfilerinin Ahmed Teguder Uzerindeki kulturel niifuzlari, daha
Once soyledigimiz gibi, sadece dini eksenli olmamistir. Kendisinin
Mislimanhga gecisi hasebiyle, Tegtder’'in c¢ocuklarmmn da Mdusliman
oldugu varsayilabilir. Turkce de bilen Ahmed Teguder’in, cocuklarma
Arapca yahut Farsca isimler yerine Turkge isimler verdigini gértyoruz. Ug
oglundan ikisinin isimleri Aslanc1 ve Kaplancy; blytk kizlarinin adlar ise
Kuguk, Konceks4 ve Cicek idiss.

GAZAN HAN

[slam"1 kabul eden diger bir 6nemli [lhanl hiikiimdari, Gazan Han (1295-
1304)’dir. Gazan Han'm Mislimanhig: kabull ve yaptigi genis caph
reformlarm da etkisi ile IThanli Devlet’i, artik Islami bir déneme gecmis
bulunuyorduss. Gazan Han, Deméavend Daginin kuzeyindeki bir kasaba
olan Lar’da, 17 Haziran 1295’te buyuk bir toren ile islémiyet’e girdi. Onun
islémiyet’e gecme torenini gergeklestiren sahis, yine Kiibreviyye ekollnden
yetisen Sadreddin Ibrahim b. Sa‘deddin Muhammed Ham0Qvey?'dir (&l.
1322)31.

Gazan'm islémiyet’i kabul etmeden 6nce herhangi bir sOff ¢evre ile irtibatiin
olup olmadigi, kaynaklara yansimamustir. Ancak, Gazan’i islémiyet’i kabul
etmeye ikna eden kisi, onun Horasan’daki naibi ve kudretli emiri Nevrz’'dur
(1. 1297)38. Islam’a gecme merasimini yiriten Sadreddin Ibrahim’in, Gazan’a

3 Spuler, fran Mogollari, s. 204; Reuven Amitai, “Sufis and Shamans: Some Remarks on the
Islamization of the Mongols in the Ilkhanate”, Journal of the Economic and Social History of the Orient,
42/1 (1999), s. 31.

34 Koncek/Kongek: Bitkinin kokiindeki yavru kok ve sacaklari anlaminda Tiirkge bir kelimedir, bkz.
Tiirk Dil Kurumu Derleme Sozl1igii 8. cilt, Ankara, 1975.

%5 Rasid al-Din Fadlallah, Abaga bis Gaihatii, s. 43.

% Gazan Han ve reformlar1 hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Osman Gazi Ozguidenli, Mogol [raninda
Gelenek ve Degisim: Gazan Han ve Reformlar (1295-1304), Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2009.

37 Bu seyh ve ailesi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Jamal J. Elias, “The Sufi Lords of Bahrabad: Sa'd
al-Din and Sadr al-Din Hamuwayi”, Iranian Studies, 27/1-4 (1994), s.53-75.

3 Rasid al-Din Fadlallah, Ta'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 79; Vassaf, Tecziyet el-Emsar, s. 316; Sems el-Din
Ebi ‘Abd el-Allah Muhammed b. Ibrahim b. Ebi Bekr el-Cezert el-Kuresi, Ta’rih Havadis el-Zaméan ve
Enb&’ihi ve Vefeyat el-Ekabir ve el-A'yan min Ebnd’thi 1. cilt, tah., ‘Omer ‘Abd el-Selam Tedmurf,
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herhangi bir dini egitim verdigine dair bilgi bulunmamaktadir. Buna
dayanarak Melville, dini egitimini Nevr(z’'dan almas: dolayisiyla Gazan'm,
Hanefi egilimli olmasmimn daha muhtemel oldugunu séylemektedir?.

Muistevfi’'nin eserine gére, Gazan Han ile bircok Mogol'un Islamiyet’i kabul
etmesini saglayan diger bir dnemli sahus, Turk asilli ve ailesi shfilikte yuksek
bir merhaleye ulasan Sa‘deddin Kutlug Hace Halidi Kazvini’dir4. Bu Turk
seyhinin hayat1 hakkinda ¢ok fazla sey bilinmemektedir. Onun akrabas: ve
vezirlik gorevi ile Gazan Han’in hizmetinde bulunan Sadreddin Ahmed
Halidi Zencani (61.1298) de, ilhan’in Islamiyet'e ge¢cmesinde etkisi olan
sahsiyetlerdendi4..

[htidasinda muessir olmamakla birlikte, baz1 Tirk sOff dervislerinin de
Gazan'in muhitine girdikleri goériilmektedir. lyice bilindigi Uizere Gazan
Han, 1303 tarihinde karsilastigi TuUrk seyhi Barak Baba'ya (1257-58-1307)
Ozel bir ihtimam gostermisti®2.

Gazan Han doéneminde, ilhanlarin Islamiyet’e gecis sureglerinde iml
sahsiyetlere yakin oluslarmin sebebini agiklayan iki 6nemli vakia meydana
gelmistir: Bunlardan birincisi Gazan Han'in, babasi ilhan Argun’un
eslerinden Bulugan Hatun ile nikdhma cevaz verilme bicimidir. Mogol
gelenegi, babanin eslerinden biri ile evienmeye izin verirken, Islami gelenek
bu tarz bir evliligi reddetmekteydi4. Mislimanhg kabul eden ve Iran
memleketinde “Islam’in bayragm” tekrar yikselten Padisah-i Islim, gok
istedigi Bulugan Hatun ile bu tarz bir evliligi nasil gerceklestirebilecekti?

BeyrQt 1998, 5.254; ibn Hacer el-Askalani, el-Durar el-Kdmine, fi A'yin el-Mi’e el-Samine 3. cilt, Beyrut,
1993, 5.213; Hamd el-Allah Mustevfi Kazvini, Tarih-i Guzide, haz., ‘Abd el-Huseyin Neva’i, Tahran,
1362, 5.602; Kazvini, Zafer-name, s. 261; Spuler, fran Mogollari, s. 106; Charles Melville, “Padishah-i
Islam: The Conversion of Sultan Mahmuad Ghazan Khan”, Pembroke Papers, | (1990), s.165-166, 169;
Amitai, Sufis and Shamans, s. 32; John Andrew Boyle, “Dynastic and Political History of the II-
Khans”, The Cambridge History of Iran 5. cilt, haz., J. A. Boyle, Cambridge University Press, 1968, s.
378; Ozgiidenli, Gazan Han ve Reformlari, s. 92 vd.

39 Melville, “Padishah-i Islam”, s. 165.

40 Kazvint, Tarih-i Guzide, s. 675.

4 Kazvini, Tarth-i Guzide, s. 801-802; Melville, “Padishah-i Islam”, s. 161.

%2 Ahmet Yasar Ocak, “Barak Baba”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 5 cilt, Istanbul: Turkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 1992, s.61-62; Bernard Lewis, “Barak Baba”, Encyclopedia of Islam (Second
Edition) 1. cilt, Leiden: Brill, 1960, s.1031; Hamid Algar, “Baraq Baba” Encyclopedia of Iranica 3. Cilt,
Iranica Foundation, Columbia University, 1988, s. 554-575; Ahmet T. Karamustafa, God’s Unruly
Friends: Dervish Groups in the Islamic Later Middle Period, 1200-1550, Salt Lake City: University of
Utah, 1994, s. 62-63.

4 el-Safedi, Vafi, c. 25, s. 123.
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Burada 1limli, katalizor mahiyetteki sahsiyetler devreye girerek bir ¢6zim
tretmislerdi. COzim suydu: “Gazan’in babasi Argun Mdisliman
olmadigindan, Bulugan Hatun ile nikdhi mesru degildi ve gecersizdi;
dolayistyla Gazan’in bu hatun ile evlenmesinde ser'en bir sakinca yoktu.”44
Bu ¢6zum, kaynagin ifadesine gore, hatunla evlenmeyi ¢ok isteyen Gazan
Han’in “tekrar eski dinine dénmesine mani olmustu’4s.

Ikinci 6rnek ise Gazan Han’in, Misliiman olduktan sonra eski Mogol dint
adet, gelenek ve ritiiellerini siirdiirmesine ragmen Islami gelenege bagh
muhitten olumsuz bir tepki almayisidir. Onun, dnceki dinine ait olmak
Uzere, bir agaca nisaneler baglayip agacin etrafinda askerleri ile raks ettigi
(b& leskeriydn zir-i an deraht der raks amed), eski tanrisma (ba hoda-yi kadim)
zafer igin yakardigi, sonrasinda ise Islami usulde ibadet ettigi, Resideddin
tarafindan kaydedilmistir. Ancak ¢ok daha sonra, onun senkretik yapidaki
bu inanci, kardesi ve halefi olan Olceytii Hiildabende (1304-1316) tarafindan
Memluk Sultani’na gonderdigi bir mektupta, soyle ifade edilecekti: Gazan,
“zahiren Musluman, fakat gercekte ‘kafir’ idi”47.

TARMASIRIN HAN

Gazan Han’dan sonra islamiyet’i kabul eden diger bir 6nemli Mogol
hiikiimdari;, Cagatayli ham1 Tarmasirin (1331-1334)’dir. Tarmasirin 48 ,
adindan anlasilacagi Uzere bir Budist olarak dogmustu. Miisliimanlig:
sectikten sonra Aldeddin ismini ve sultan el-a’zdm unvanin1 almistr. Onun,
omrinin son on yilinda, otuzunda yahut daha sonraki bir yasta Islamiyet’e
gectigi tahmin edilmektedir4.

Tarmasirin’in Musliman olmasinda etkin kisilerin basinda Seyh Yahyéa
Eb0’l-Meféhir Baherzi (6l. 1336) gelmektedir. Son on bes yilin1 Buhéaréd’da

44 el-Safed, Vafi, c. 25, s. 122-123; el-Askalant, el-Durar el-K&mine, c. 3, s. 213; Reuven Amitai-Preiss,
“Ghazan, Islam and Mongol Tradition: A View from the Mamluk Sultanate”, Bulletin of the School of
Oriental and African Studies, 59 (1996), s. 2-3.

4 el-Safedi, Vafi, c. 25, s. 123.

4% Karl Jahn, Geshichte Giazin Han's aus dem Ta’rih-i Mubdrak-i Gazini des Rasid al-Din Fadlallah b. ‘Imad
al-Daula Abil-Hair, London, 1940, s. 141-142.

47 Jbn el-Devadari, Kenz el-Durar, c. 9, s. 127; Amitai, “Ghazan, Islam and Mongol Tradition”, s. 10.

4 Tarmasirin kelimesi Sanskritce Dharmasri, yani “Dharma (Budizm’in ilkeleri)’ya hiurmet gdsteren
kisi” demektir, bkz. Biran, “The Chaghadaids and Islam”, s. 745.

4 Biran, “The Chaghadaids and Islam”, s. 745.
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geciren bu seyh, Kubreviyye ekolinin o6nemli sdfilerindendir. Baherzi
ailesi, daha once de belirttigimiz Uzere Buhard’da zengin bir vakfin
basindayd: ve Cagatayli hiikiimdarlarindan olduk¢a hiirmet gérmekte idi.
Yahya Eb(’l-Mefahir Baherzi, Berke Han1 Islam’a déndiiren Seyfeddin
Baherzi’nin torunuydus®®.

Tarmasirin’e yakm diger 6nemli sGfi seyhlerinden biri, hana evlilik bag ile
akraba olan Seyh Hasan idi. Fakihlik mevkiinde bulunan ve han tzerindeki
etkisi bariz bicimde kaynaklara yansiyan diger onemli kisilik ise Otrarli
Seyh Husameddin Yag:5! idi.

OZBEK HAN

Aléeddin Tarmagirin’den sonra tekrar Altin Orda’ya doénerek, onun
ardindan Islamiyet’i kabul eden Ozbek Han’t inceleyebiliriz. Ozbek Han
(1313-1340), Altin Orda Devleti’nin en 6nemli hiikiimdar1 addedilmektedir.
Devlet, onun zamaninda altin cagim yagsamisti. Ozbek Han, tahminen 1320
yilinda, tahta oturduktan sonra Musliman olmus ve Muhammed adim
almisti. Islamiyet, onun Miisliimanlig1 segmesi ile Altin Orda Devleti’nde
kalic1 hale gelmis ve yayginlasmisti52.

Ozbek Han’n Musliman olmasinda roli en fazla 6ne gikan TUrk seyhi,
Seyyid Ata’dir. Seyyid Ata, bir Yesevi seyhi idi ve Zengi Ata’ya intisab
etmisti. Zengl Ata ise, Hoca Ahmed Yesevi’nin muntesiplerinden Hekim
Ata'nin murididirs3. Kaynaklarin bildirdigine gore Seyyid Ata, seyhi Zengi
Ata tarafindan Islam’i yaymak, Tatarlar1 Miisliimanlik catist altinda
toplamak Uzere Taskent'ten Dest-i Kipcak’a gonderilmisti. Seyyid Ata,
Ozbek Han'in Musliman olmasmi sagladiktan sonra ona Muhammed
ismini vermisti. Bu seyh, han ile birlikte islémiyet’e girenlerin Turkistan’a
gitmelerine de 6nciliik etmistis4. Onun cabalar1 sonucunda ulusat-i Ozbek ve

5  Biran, “The Chaghadaids and Islam”, s. 746.

5t [bn Batttta, bu seyhin nisbesi olan Ya§: kelimesinin anlamini vermeyi de ihmal etmemektedir:
“Turkee intikamci, diisman, &si demektir”, bkz. Eb Abdullah Muhammed ibn Battta Tanci, ibn
Batt(ta Seyahatnamesi, cev., A. Sait Aykut, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2004, s. 531.

52 DeWeese, Islamization and Native Religion, s.90; Yakubovsky, Altin Ordu, s.145-146.

53 DeWeese, Islamization and Native Religion, s.101.

54 DeWeese, Islamization and Native Religion, s.102, 104.
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Tatar arasinda ibadet edenler cogalmis; “ibadete cagirmak igin ozan sesi
yerine ezan ikame edilmisti’’5.

Ozbek Han ve Dest-i Kipcak’in [slamlasmasinda rol alan diger bir onemli
sahsiyet, yine heteredoks bir figtir olan Baba Tukles’tir.56 Kimligi tartismali
bu Turk seyhinin Ozbek Han ve gevresindekileri nasil Musliman yaptigina
dair bir rivayet, Otemis Hac1 tarafindan verilmigtir. Bu rivayetin degisik
versiyonlarina baska kaynaklarda da rastlamak mumkanddr.

Bu rivayete gore Baba Tukles, beraberindeki seyhler ile Ozbek Han'in
huzuruna c¢ikmis ve onun yanindaki gayrimuslim din adamlar: ile
miinazaraya girmisti. Mdinazara sonucunda, dinlerinin salahiyetinin
anlasilmasi igin ates ile imtihanina Karar verilmisti. Her iki din adami grubu
icin birer tandir (tenn0r) kazilmis; gruplardan birer temsilcinin yanan
tandira girip sag cikarak dinlerinin hakikatini ispatlamasi sart kosulmustu.
Muasliman seyhler, “vicudunun daha killi (tlk/tly) olmas: ve boylece
yanmayacag1” gerekcesi ile Baba Tukles’i aday gostermisler; o da tandira
girmeyi kabul etmisti. Yapilan imtihan sonucunda, gayrimuslim din adami
girdigi tandirda yanarken, Baba Tukles sag salim cikip imtihani vermisti.
Bu mucizeye sahit olan han ve cevresindekiler, derhal 1slémiyet’e
girmislerdis’.

Ozbek Han'in Islamlasmasinda etkisi bulundugu bilinen diger seyhler,
Harezm ve Buhara taraflarindan gelen Mecdiiddin Sirvani, Seyh Ahmed ve
Seyh Hasan Gurgani’dirse,

Berke Han déneminde temelleri atilan Altin Orda Devleti’nin Islamlasma
seriiveni, Ozbek Han’in ihtidast ile kalic1 olmus ve hem dini bakimdan hem
de etnik bakimdan sekillenen bir Ozbek halk: viicuda gelmisti.

55 * . .be ca-yi avaz-i (zan bang-i nemaz-i ezan bolend kerdid...”, alint1 i¢in bkz, DeWeese, Islamization and
Native Religion, s. 104.

% Tukles kelimesinin etimonuna dair tartismalar icin bkz. Deweese, s. 323-331; Baba Tikles'in kimligi,
faaliyetleri ve hakkindaki rivayetler Devin Deweese, Islamization and Native Religion in the Golden
Horde, Baba Tukles and Conversion to Islam in Historical and Epic Tradition, Pennsylvania:
Pennsylvania State University Press, 1994 adl1 eserde ayrintisi ile incelenmistir.

57 DeWeese, Islamization and Native Religion, s. 539, 543.

%8 Mustafa Kafali, “Ozbek Han”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 4. cilt, Istanbul: Turkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2007, s. 108.
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Oz

Tarih kaynaklarinda Mogol adinin ilk kullanildig: tarih VII. yiizyila denk gelmektedir.
Bu donemde Mogollar 6nemsiz kuguk bir kabile olarak kabul edilmektedir. Mogol
isminin bir devlet ve hanedan ismi olarak kullanilmasi Cengiz Han ddnemine rast
gelmektedir. Mogollarin bir siyasi gl¢ olarak tarih sahnesine c¢iktigi doénemlerde
Tarklerle gok yakin miunasebetleri olmus ve Biyuk Hun, Goktirk ve Uygurlar
doéneminde bu iki millet birbirlerinden birgok agidan etkilenmistir. Mogollarin diinya
tarih sahnesinde asil rollerini oynadiklart dénem Timugin tarafindan kurulan Mogol
Imparatorlugu donemidir. Timugin, Mogol kabilelerini tek bir devlet idaresi altinda
toplayarak Cengiz Han unvanini almistir.

Cengiz Han doéneminde yakalanmis olan yayilma ivmesi Mogollarin, tarihin en blyuk
imparatorluklarindan birini kurmasmi saglamistir. Oyle ki bu imparatorluk, diinyanin
yaklasik ceyregini hakimiyeti altina almistir. Arastirmacilarin ekseriyeti, Cengiz Han'in bu
yayilmaci faaliyetlerini ve haleflerine birakmis oldugu miras: barbarlik ve kaba kuvvet ile
agiklama egilimindedirler. Ancak bu agiklama bir¢ok agidan oldugu gibi Cengiz Han'in
iktisadi faaliyetlerini ve kurdugu idari sistemi anlamak acisindan da yetersizdir. Bunun en
onemli sebebi, Cengiz Han dénemine dair kaynaklarin biyulk ol¢iide nakis olmasidir. Bu
calismada, var olan kaynaklara iktisat tarihi perspektifinden yaklasilacaktir. Ayrica Cengiz
Han Yasalar: olarak anilan Cengiz Han'in koydugu kanunlar da iktisadi agidan analize tabi
tutulacaktir. Calismada, Cengiz Han'in iktisadi faaliyetleri ve o doénemki Mogol
Imparatorlugu’nun iktisadi yapis1 analiz edecektir.

Anahtar Kelimeler
Ortagag, Mogollar, Cengiz Han, Iktisat Tarihi, Cengiz Han’n Iktisat Politikast
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Abstract

The first date the Mongolian name was used in historical sources is the VII. century.
Mongols were considered an insignificant tribe in this period. The use of the Mongolian
name as a state and dynasty coincides with the period of Genghis Khan. Mongols had very
close relations with the Turks during the periods when they emerged as a political power,
and these two nations were influenced by each other in many ways during the Great Hun,
Gokturks and Uyghurs periods. The period when the Mongols played their main role in the
world history scene was during the Mongol Empire established by Temujin. Temujin
gathered the Mongol tribes under a single state administration and received the title of
Genghis Khan.

The spreading momentum at the time of Genghis Khan enabled the Mongols to establish
one of the largest empires in history. So much so that this empire dominated about a quarter
of the world. Most researchers tend to explain these expansionist activities of Genghis Khan
and his legacy for the successors with barbarism and brute force. However, this explanation
is inadequate not only in many respects but also in terms of understanding Genghis Khan’s
economic activities and the administrative system he established. The most important
reason for this is that the sources related to Genghis Khan period are mostly insufficient. In
this study, existing sources will be examined from the perspective of economic history. In
addition, the Laws of Genghis Khan (Yassa) will be analyzed in terms of economy. This study
analyzes the economic activities of Genghis Khan and the economic structure of the Mongol
Empire at that time.

Keywords
Medieval, Mongols, Genghis Khan, Economic History, Genghis Khan’s Economic Policy
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GIRIS

Mogollar, Cengiz Han’a kadar kabileler halinde yasayan ve tarihte henlz
rol almamis gogebe topluluklardi. Mogol isminin ilk formu VII. yiizyilda
T’ang Sulalesi resmi tarihleri olan Chiu T’angshu ve Hsin T’angshu’da
“Méng-wu” ve “Méngwa” seklinde kaydedilmistir. 1 Mogollarin bir
topluluk olarak olusumu ise Dogu Mogolistan ve Kuzey Cin’de hikim
suren Liao Hanedanlig: (907-1125) zamanina denk dismektedir.?

1 Osman Gazi Ozgiidenli, “Mogollar”, TDV Islam Ansiklopedisi 30. cilt, istanbul: Tirkiye Diyanet
Vakf1 Yaymlari, 2005, s.225-229.

2 David O. Morgan, “Mongols”, Encyclopaedia of Islam, Second Edition, haz. P. Bearman, Th. Bianquis,
C.E. Bosworth, E. van Donzel, W.P. Heinrichs, Erisim Tarihi: 21 Mays 2021,
https://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-2/mongols-COM_0763
DOI: 10.1163/1573-3912_islam_COM_0763 ilk kez 2012 yilinda ¢evrimici yaymlandi.
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Don Nardo, Genghis Khan and the Mongol Empire, Farmington Hills: Gale, Cengage Learning, 2011, s.9.
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Cengiz Han liderliginde Mogollar'in tarih sahnesine gugcli bir sekilde
¢gtkmasindan evvel XIl. asrin sonunda Asyanin genel durumu su
sekildeydi: Guney’de Cin; Gong imparatorlugu, Circet ve Kin Tunguz
Imparatorlugu arasinda paylasilmis olup, Gin’in kuzeybatisinda Sh-Hia
Tangut Imparatorlugu kurulmustu. Tarim’in kuzeydogusunda Uygur
Turkleri bulunuyordu. Cu Nehri’nin Isik-kul bélgesi ve Kasgarya’'da Kara-
Kitaylar Imparatorlugu vardi. Maveraiinnehir ve fran’da Harezmsahlar
Devleti bulunmaktaydi. Asyanin geri kalan kismi ise Abbasi Halifeleri,
Eyyubiler ve Selguklular arasinda pay edilmisti.4

Cengiz Han'm Mogol Imparatorlugu’'nu kurmasmmdan hemen evvel
Mogollar patriarkal toplumdan feodalizme gegis stirecini nihayete erdirmis
bulunuyordu. Buna isaret eden olaylar ise bozkir aristokrasisinin ortaya
cikisi, kabile birliklerinin tesekkilii, bireysel go¢ tarzindan toplu gog
tarzina gecis ve slrek avlarinin diizenlenis sekillerinin degismesi olarak
gosterilmistir. ~ Nitekim Barthold, Cengiz Han’t gbcebe feodal
aristokrasisinin basi, rakibi Camuka’y1 ise gocebe bozkirin demokratik
cikarlarinin  temsilcisi sayar. Mogol Imparatorlugu da bu smuflarm
birbirleriyle olan micadeleleri neticesinde ortaya ¢ikmistir.5

Cengiz Han’m Mogol kabilelerini tek bir cati altinda birlestirmesi ile
Mogollar Orta Asya’da onemli bir gug¢ haline gelmistir. XIII. ve XIV.
yiizyilllarda Cengiz Han ve halefleri askeri fetihler neticesinde tarihte
bilinen en genis imparatorlugu kurmuslardir. ¢ Kurmus olduklar
imparatorlugun genisligi Hindistan disinda Asya kitasinin buyldk kismu,
kitanin  gtineydogusu olmak Gzere Kore’den Macaristan’a kadar
uzaniyordu.” Cengiz Han sadece gerceklestirmis oldugu fetihlerle degil

4 Rene Grousset, Bozkir fmparatorlugu, cev., M. Resat Uzmen, Ankara: Otiiken Nesriyat, 2006,
s.217.

5 A. Yu. Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cokiisii, ¢ev., Hasan Eren, Ankara: Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2000, s.16; Vasiliy Vladimirovi¢ Bartold, Mogol Istilis1 Devrinde Tiirkistan, gev., Seniha
Sami Morali, haz., Giinar Kara, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2020.

6 John Andrew Boyle, ”Cingiz—K_hjn", Encyclopaedia of Islam, Second Edition, haz. P. Bearman, Th.
Bianquis, C.E. Bosworth, E. van Donzel, W.P. Heinrichs, Erisim Tarihi: 21 Mayis 2021,
https://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-2/cingiz-khan-SIM_1617
DOI: 10.1163/1573-3912_islam_SIM_1617 ilk kez 2012 yilinda ¢evrimici yaymlandi.

7 Morgan, “Mongols”.
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ayn1 zamanda hayata gecirdigi idari, sosyal ve askeri reformlarla Mogollar:
ilk defa diizenli bir teskilata kavusturmustur. Oyle Ki literatiire Cengiz Han
Yasalar1 olarak gegen kanunlar giinimize kadar ulasmistir. Mevzu bahis
yasalarda iktisadi buyruklar calisma kapsaminda degerlendirilecektir. 8
Ayrica Mogol yazi kulttrt de ilk olarak bu dénemde yayginlagmistir.?

8 Mogol kabilelerini bir araya getirdikten sonra 1206’da topladig kurultayda Cengiz Han'in “yasa”
kelimesini kullandig1 ve “yasa-y1 biiziirg” ad1 verilen kanunlarimi ilan ettigi belirtilse de buna dair
kesin delil mevcut degildir. Bu yasalarin asli ya da herhangi bir zamanda kaleme alinmis metni
giintimiize ulasmamistir. Ciiveyni, Makrizi ve Ibn Battuta’nin eserlerinden hareketle 37 maddelik
Cengiz Han Yasalar’'ndan soz edilebilmektedir. Bunlarin muhtevas: ise av, ordu diizeni ve posta
sistemi ile alakali idari buyruklardir. Fethi Gedikli, “Yasa”, TDV Islam Ansiklopedisi 43. Cilt,
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013, 5.336-340.

9 Ozgiidenli, “Mogollar”, 5.225-229; Mehmet Fuat Képrill, “Cengiz Han”, MEB Islam Ansiklopedisi 3.
cilt, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1979, 5.91-100.
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CENGIZ HAN ONCESI MOGOLLARDA iKTiSADI YAPI

Cengiz Han ddénemine dair ana kaynak vazifesi géren Cami’U’t-Tevarih ve
Mogollarin Gizli Tarihi isimli eserler Mogollarin XlI. ytizyildaki iktisadi
yapisinu iki kisma aywrmustir. Bunlardan ilki orman kabileleri (avcilar),
ikincisi ise bozkir kabileleridir (¢cobanlar). XlI. ytizyilda avci-orman Mogol
kabileleri Baykal Golu civarinda yasarlarken; gégebe bozkir gobanlari ise
Kulun-Buir golunden itibaren Altay daglarinin gliney yamaglarma ulasan
bozkirlarda yasiyorlardi. Avci-orman kabileleri, bUylk oranda vahsi
hayvanlar1 avlayarak ve buna nispeten daha dustik seviyede balikcilikla
gecimlerini saglardi. Cengiz Han’in oglu Cugci avcr orman kabilelerini
emri altina aldiktan sonra onlardan siyah samurlar almistir. Nitekim bu
samurlar, Orta Asyal1 tticcarlarla ticarete konu edilmis ve karsiliginda kog
ve deve ile tebdil edilmistir. Bu kabileler, tim guninid ormanda gegirirdi.
Ozellikle maral-geyik ve karacalari evcillestirirler ve bunlarin eti ve
sutinden istifade ederlerdi. Avci-orman kabilelerinin basbuglar: ve ileri
gelenleri ise at1 avlanma esnasinda kullanirlardi. Bunlar derilerden imal
edilmis elbiseler giyer, kayak kullanirlar ve agac usaresi (6z suyu)
icerlerdi. Avcilarin sehir hayatina hi¢ alisik olmadiklar: bilinmektedir.1t
Ancak zamanla komsular1 bulunan gogebe-cobanlarla gerceklestirmis
olduklar1 kisith muinasebetler neticesinde bunlarin da gogebe ve ¢cobanliga
gectikleri gortilmisttir.12

XL-XIll. ytizyillarda gogebe Mogol cobanlarinin iktisadi faaliyetlerinin
baslicalar1 ¢obanlik ve avcilik idi. Hayvan yetistirme en temel gegim
kaynaklarini teskil ediyordu ve sigir, koyun, keci ve at besleniyordu.
Bunlar surulerine otlak aramak amaciyla senenin belli zamanlarinda gog
ederlerdi. XI. ve Xll. ytizyillarda iki tir go¢ tarzi oldugu gorulmektedir.
Bunlardan ilki kalabalik zGmreler halinde digeri ise birkag aile seklinde
gerceklesirdi. Kalabalik kabileler halinde gé¢ etmek ahali icin daha guvenli
idi. Ancak zengin at struleri olan ¢obanlar icin kalabalik suruler halinde

1 Resideddin, avci orman kabileleri hakkinda Mogollarin soylediklerini nakleder: “Onlarin
fikirlerine gore bu hayattan daha iyi bir hayat olmasina imkan yoktu ve onlar kadar mesut kimse
bulunmazdi.” B. Y. Vladimirtsov, Mogollarin fgtimaf Teskildti, cev., Abdiilkadir inan, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, 1944, s.60.

2 Vladimirtsov, Mogollarin Igtimuf Teskildt, $.59.
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goc etmek pek karli degildi. O nedenle bu durumda olanlar hayvanlarini
daha iyi beslemek adina kendi baslarina go¢ ederlerdi. Ancak bunlar da
capul ve yagmaya agik olurlardi. Mogollarin iktisadi hayatinda meydana
gelen bu ikiligi ¢oztime kavusturmak XI.-XII. ytizyillda en énemli mesele
haline gelmistir. C6zum ise zengin c¢oban sdrdlerinin birlikte goc
etmelerinde bulunmustur.13

Bir¢ok Orta Asya bozkir topluluklarinda oldugu gibi Mogollarda da at pek
kiymetli idi. Oyle ki at struleri Mogollarin baglica zenginlik kaynagini ve
iktisadi yapilarmin temelini teskil ederdi. Kabilelerin zenginlikleri at
surdlerinin coklugu ile dlgulurdi. At, nakliye vazifesi goren, savas ve av
esnasinda Kabiliyetlerinden, eti, sttt ve derisinden istifade edilen bir
hayvandi. Ozellikle savaglarda iki taraf arasindaki dengeyi degistirmeye
muktedir kabiliyetleri bulunmaktaydi.4 Atlarin yani1 sira 0kiz ve inekler
de nakliye islerinde kullanilirken, koyunlar da eti, sitd, derisi icin
beslenirdi. Develer ise sadece gotcebe bozkir kabileleri tarafindan goég¢
esnasinda kullanilirdi. Mogollarin en 6nemli ge¢im kaynaklarindan biri de
avalik yoluyla ele gecirdikleri hayvanat olmustur. Bireysel ve topluluk
halinde gerceklestirdikleri avlar vesilesiyle yabani hayvanlar1 avlarlar ve
onlar1 iaselerinde kullanirlardi. Bazen gida malzemesi bulmak o derece
zorlasird1 ki kemirgen hayvanlar1 avlamak ve yemek zorunda kalmird.
Timugcin’in de bu duruma diuisttigii bilinmektedir.

Eski Mogollarda tretim ise ¢ok kisitl bulunmaktaydi. Kege, kayis, urgan,
kereste, araba, mutfak malzemesi, besik gibi malzemeler Uretime tabi
tutulmustur. Eyer, kosum, ok, yay, zirh, kilig, sungu gibi askeri
malzemeler de dretilirdi. TUm bu aciklamalardan hareketle eski Mogollar
sadece gogebe degildiler. Ayni zamanda avcilik da yaparlardi. Bu gogebe
kabilelerin avci kabilelerden farki ise koyun surtlerine sahip olmalariyda.
Yasadiklar1 mekanlar bakimindan da farkliliklara sahiptiler. Buna goére,
gogebe avcr topluluklar kege cadirlarda yasarken, avcl orman topluluklar:

3 Vladimirtsov, Mogollarin Ictimat Teskildti, s.61.

14 Cengiz Han atin ehemmiyetine dair soyle der: “Atindan diisen adam nasil kalkabilir? Ayaga
kalksa bile atl1 diismanlara kars: yaya olarak nasil harp eder ve nasil galip olabilir?” Vladimirtsov,
Mogollarin Igtimaf Teskildt:, $.63.
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ise hayvan kemikleri ve derilerinden mamul cadirlarda yasarlardi. Cengiz
Han o6ncesi Mogollarin iktisadi yapis1 genel olarak 6zetlenecek olursa,
sahip olunan ekonomik yapiya “dogal iktisat” denilebilir. Clnki eski
donem Mogollar1 parayr bilmiyorlar ve ticareti mubadele ile
gerceklestiriyorlardi.1s

CENGIiZ HAN DONEMi MOGOLLARDA iKTiSADI YAPI

Cengiz Han yukarida izah edildigi Gzere “dogal iktisat” emareleri tasiyan
bir ekonomik yap: devralmisti. Bu ekonomik yap: ilkel ekonomik
faaliyetleri iceren bir sistemdi. Para ile ticaretin dolayisiyla ticaretin
oldukga diistik duzeyde oldugu, Gretimin hayati ihtiyaglar1 karsilamak
Uzere uzmanlastig1 dogal iktisat sisteminde takas usulll ile alis-veris
gerceklesirdi. Cengiz Han ydnetime geldiginde tarim ile geginen Mogol
toplumu, iklim degisikligi, hayvan hastaliklar1 gibi olumsuz faktorlere
oldukga agikti. Dolayisi ile hayvan stokunun arttirilmasimin birincil
faktdri bu noktada fetihler olmustu.16

Cengiz Han'in idareyi eline almasi, Mogollar1 hakimiyeti altinda
toplamas1 ve 6nemli ticaret yollarin ihtiva eden bir blyuk imparatorluk
kurmasi, ayrica bunun yaninda kadim medeniyetler ile iliski yuritmesi
Mogollarin bir¢ok kurumunda oldugu gibi iktisadi yapisinda da énemli
degisiklikler meydana getirmistir. Cengiz Han’in biraktig1 iktisadi
mirasin en 6nemlilerinden birisi kendisinden 6nce de cari olan ticaret
yollarin1 kontrol etmesi ve onlarin giivenligini saglamasidir. Cengiz Han
ticarete blyik onem vermistir. Hatta Harzemsahlilar ile yasanan buyuk
savasin temeli de yine ticaret temellidir.t” Cengiz Hanin kontrol ettigi
genis cografyada buyUk kervanlar, ticaret yollarinda uzun mesafeli
ticaretin temelini olusturmustur.18

15 Vladimirtsov, Mogollarin Ictimat Teskilati, .66-71.

16 Paul Ratchnevsky, Genghis Khan — His Life and Legacy, haz., ve ¢ev., Thomas Nivison Haining,
Cornwall: Basil Blackwell, 1991, 5.103, 169.

17 Harold Lamb, Genghis Khan and the Mongol Horde, 1928; Mehmet Emin Sen, “Bilim Tarihgisi
Subki’ye Gore Cengiz Han”, Akademik Bakig, 6/11 (2012), s.247-249.

18 Zeki Velidi Togan, Cengiz Han (1155-1227), Ders Notlari, Kis S6metresi, 1960.
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Fetihler tamamlandiktan sonra Mogollarin sagladig1 Pax-Mongolica, bir
cuval altinla bir kadinin imparatorlugun bir ucundan digerine glvenle
gidebilecegini temin etmisti. Mogollar, tlccarlar ve kervanlarin
givenligini saglamak igin ellerinden geleni yapmustir ve uluslararasi
ticareti hicbir seyin bozmasma izin vermemislerdir. Bu guvenlik
sayesinde barut Avrupa’ya gelmis ve Hristiyanhk da Uzakdogu’'da
yayilma imkani bulmustur.?® Yani giivenligi saglanan ticaret gtizergah,
kaltaran, dinin ve toplumun sekillenmesini de saglamistir.

19 Thomas J. Craughwell, The Rise and Fall of the Second Largest Empire in History: How Genghis Khan’s
Mongols Almost Conquered, Massachusetts: Fair Winds Press, 2010, s.11; Jack Weatherford, Genghis
Khan and the Making of the Modern World, New York: Three Rivers Press, 2005.
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Harita 3. XIIl. Yiizy:d Sonlarna Mogol Imparatorlugu ve Ana Ticaret Yollar:20

20

“Mongol: After-Conquest-Trade”, 2015, Weapons and Warfare, Erisim Tarihi: 21 Mayis 2021,
https://weaponsandwarfare.com/2015/10/06/mongol-after-conquest-trade/
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Cengiz Han, imparatorlugunu insa ederken dénemin sartlarin iyi analiz
etmisti. Cagin gerekliklerinin basinda gugclt bir ordu geliyordu. Cengiz
Han, gtclh bir ordu icin gerekli ok, yay, kilig, zirh gibi ihtiyaclar: tedarik
etmek igin cabaladi. Bunun yaninda nitelikli insan gtcl de iyi bir yonetim
icin ortaya cikan diger husustu. Ayrica ekonomin saglam bir temele
oturmasi i¢in ticaretin Onemi iyi anlasilmisti. Mogollarin refahinin
arttirilmasi i¢in ticaretin énemini gicli bir sekilde idrak eden Cengiz Han,
Asya ve Avrupa arasinda mekik dokuyan tlccarlara koruma saglamistir.2!
Tticcarlarin, Bati'da Merkantilist donemde kazandiklar1 saygmliktan ¢ok
daha once Cengiz Han onlara onemli bir statl vererek krediler, vergi
muafiyetleri, sirekli yardimlar ve koruma temin etti. Dogu ve Bat1 arasinda
mallarin akisini kolaylagtiran kadim Ipek Yolu’nun bugiinkii 6nemini
kazanmas1 ve sadece ticaretin degil yeni teknolojilerin, fikirlerin de
tasmdig bir hiiviyet kazanmas: bunu buyUk olctide Cengiz Han’m bolgede
tesis ettigi gtivenlige bor¢ludur.2

Cengiz Han Yasalari’'nda dogrudan yer almasa da devlet gorevlilerinin
yaninda ticareti tesvik etmek icin tlccarlara da verilen paiza isimli bir nevi
pasaport niteligindeki belge onlara garantili bir koruma ve tasima, vergi
ve harclardan muafiyet, yam sistemi ad: verilen konaklama tesisleri gibi
bir ayricaliklar alani saglamistir. Ipek Yolu giizergahina kurulan ve
Osmanli ve Selguklu tarihinde kervansaray olarak bildigimiz yapilarin
iglevlerini géren yamlar, tiiccarlarin maliyetlerini de oldukca
diistirmiistiir. O donemde bdlgede yolculuk eden seyyahlarm gunltkleri
de hem gece hem de guindiz yollarin glvenli oldugunu teyit etmektedir.
Buralarda konaklayan tticcarlarin hem kendilerine hem de atlarina su ve
yiyecek temin edilmistir. Mogol ordusunun en 6nemli gorevlerinden
birisi de sistemin devamliligini saglamak icin bu tesislerde erzak
depolamak olmustur.2 Yani Cengiz Han gerek idari gerek askeri yapilar1
ticaretin devamliligmi saglamak Uzere kullanmay: tercih etmistir. Bu

21 Nardo, Genghis Khan and the Mongol Empire, s.69.

2 Ratchnevsky, Genghis Khan, s. 184; “Mongol Trade: Linking East To West — History”, 2014, History,
Erisim Tarihi: 21 Mayis 2021, https://www historyonthenet.com/mongol-trade-linking-east-to-
west

2 Nathan House ve Iraj Bashiri, “The Great Yasa of Genghis Khan”, Harvard Journal of Asiatic Studies,
3/3-4 (1938), 5.337-360.
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tercihte, tiiccarlarin bdlgenin refahinin arttirilmasindaki katkilarinin
bilinmesinin énemli yeri vardir. Mogol cografyasindaki ticaret yollarmin
6nemini korumasmni saglayan bu sistem sayesinde tiiccarlarin ginlik 300
km’nin tzerinde yol yapabilmesi saglanmistir.2*

Yam sisteminin yaninda ortak kelimesinden gelen Ortogh isimli yapilar ile
de kuguk o6lgekte tiiccarlarin veyahut blyUk tiiccarlarin mallarindan sadece
bir bolimuna bir araya getirdigi daha blyuk yapida ticaret kervanlar: yani
bir nevi tlccar havuzlar olusturulmustur. Bu sayede ticaretin yol acacag:
riskler de paylasilmistir. Bu sistem de uzun mesafeli ticareti gelistirerek
maliyetlerin 6nemli 6lcide dismesini saglamistir. Mogollar bu dénemde
ticarete verdikleri 6nemi, tliccarlara verdikleri diisiik faizli krediler ile de
gostermislerdir.2

Cengiz Han Yasalar1 da bolgede kurallarin sekillenmesi ve belirsizliklerin
onlenmesinde hayati role sahiptir.26

Cengiz Han Yasalar1?’
Uc defa baskalarindan mal alip, (i defa iflas eden de lglincii defa iflastan
sonra 6lUm cezas: cezalandirilir.

Cengiz Han, Ali bin Ebu Talib ahfadina herhangi bir sekilde vergi veya
risum mukellefiyeti yukletilmesini zemmetmistir. Keza fukaradan, Kur’an’:
hifzetmig olanlardan, fakihlerden, tabiplerden, ulemadan, hayatlarim ibadete
hasretmig zahitlerden, muezzinlerden, 6llleri yikayanlardan da vergi veya
risum alinmasin: menetmigtir.

Cengiz Han, higbirini digerine tercih etmeksizin butiin dinlere hirmet
edilmesini emretmistir. Boyle hareket etmeyi Allah makbul hareket telakki
etmisgtir.

Erler savaga istirak ettikleri zaman erkeklerin gérdikleri isleri kad:nlar ifa
etmelidir.

Yasa, daimi posta fegkilat: yap:Imasin: emretmistir, ta ki devlet icinde olup
biten vakalar hakkinda seri bir surette malumat almak mimkun olsun.

24 Alison Behnke, The Conquests of Genghis Khan, Minneapolis: Twenty-First Century Books, 2008, s.71.

% Ratchnevsky, Genghis Khan, s. 206; “Mongol Trade: Linking East To West — History”

% Curt Alinge, “Mogol Kanunlar1”, cev. Coskun Ucok, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 9/3
(1967), s.235-261.

27 Sadri Maksudi Arsal, “Cengizin Yasas1”, Turk Hukuk Tarihi, Istanbul: Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, 1947, s.167-177.
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Vazifesini ihmal eden asker, sirgiin av: esnasinda av: kag:ran avc: dayak
cezast ile bazen de 6limle cezalandzrilir.

Bir kimsenin elinde ¢alinmg at bulundugu takdirde bu kimse at: sahibine
iade etmeye ve bundan baska, at sahibine ceza olarak dokuz at vermeye
mecburdur. Eger calan bu mali cezay: ¢deyecek durumda degilse, bunun
yerine ¢ocuklarin: vermeye mecbur edilir. Cocuklar: da yoksa kendisi idam
cezast ile cezalandurilur.

Cengiz Yasas: yalan stylemeyi, hirsizligi, zinay:, gayri mesru munasebeti
menediyordu.

Ihtiyari ile teslim olan tilke ve sehirlere ve bu sehirlerin ahalisine zarar iras
edilmemelidir.

Her tlrlt mabetlere hiirmet etmelidir. BUtin dinlerin ruhani” reisleri her
tarldrvergi ve mikellefiyetlerden muaf tutulmal:dzr.

Cariyelerden dogan ¢ocuklar mesru gocuk addolunurlar ve nikéhl: zevceden
dogan cocuklar gibi babalarinin mirasindan hisse alirlar. Miras su sekilde
taksim olunur: Yasca blyuk olanlar daha geng olanlardan fazla hisse alirlar
en kiguk ogul babas: evinde kalir. Cocuklarin derecesi analarznin derecesi ile
tayin olunur. Kadinlardan biri, baskalarindan evvel nikihlannug olani, bazen
babasinin soyu ¢ok Unli bir soy olan: “bas kadin” telakki olunur.

Goruldugt Uzere Cengiz Han Yasalari, ekonominin surdurtlebilirligine
vurgu yapmaktadir. EKonomik faaliyetlerin devaminin saglanmas: ancak
belirsizliklerin azaltilmasi ile mimkunddr. Cengiz Han Yasalarini istikrari
saglayan ve belirsizlikleri onleyen yasalar olarak gormek gerekir. Ayni
sekilde giivenligin saglanmasma yonelik maddeler de ticari faaliyetlerin
emniyet icerisinde icra edilmesini saglayan hususlardan birisidir. Ozellikle
uzun mesafeli ticarette ticaret yollarnin ve araclarmin given altmna
almmasi ve hirsizligin blyuk suclardan biri olmasi ticaretin ve ekonomik
faaliyetlerin devamini saglamada Onemli faktorler olarak siralanabilir.
Cengiz Han’m saglamis oldugu bu istikrar tiiccarlar1 da memnun etmistir.
Hatta fetihler ile zenginlesen Mogollar bu tiiccarlarin yeni miisterileri
olmustur.28 Cengiz Han’in fetihleri ve sagladig1 glvenlik ortami Dogu ve
Bat1 arasindaki ticareti blylUk 6l¢iide arttirarak halklar arasi iletisim ve
kultir koridoru da agmustir.2®

2 Behnke, The Conquests of Genghis Khan, s.75, 258.
2 Behnke, The Conquests of Genghis Khan, s.127.
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Ortogh
(ortak)
sistemi

Cengiz
Yasasi

PAX-MONGOLICA

Ticaretin giivenligi Tuccarlara
ve siirdiiriilebilirligi

&

diigiik faizli
krediler

Yam sistemi

Refah artis1

Sekil 1. Ticaretin giivenligi ve stirdiiriilebilirligi i¢in uygulanan politikalar

Cengiz Han sadece surdurulebilir bir ticari sistem insa etmemisti. Ayni
zamanda iktisadi ve idari bir sistemin temellerini de atmisti. Fethettigi kimi
yerlerde bdlgede sakin koyluler ve ciftcileri farkli yerlere géndermesinin
temelinde ordusunun fethe giderken atlarmin ihtiya¢ duyacag: otlaklar
olusturmak istemesi bunun 6nemli bir 6rnegidir. Ayn1 zamanda Cengiz
Han ticaret yollarmi da bu sayede sekillendirme imkani bulmustur. Strekli,
surdurulebilir, guclt ve dinamik bir ekonomiye sahip olmanmn 6neminin
farkinda olarak Cengiz Han, izledigi iktisadi politikalarda ticaretin Mogol
cografyasinda akisinin kolaylikla yapilmasmi saglayacak uygulamalar:
yirtirliige koymustur. 3 Bu da Mogol Imparatorlugu’nun sadece fetih
temelli degil ticaret temelli olarak da o6nemli bir ekonomik yap:
kurdugunun gostergesidir. Yine Cengiz Han’in ekonomik diistincesinde i¢
karisikliklara izin vermeyen bir gelir adaletini tesis etmek de dnceliklerden
birisi olmustur. 3t Cengiz Han bu baglamda toplumsal huzuru yani
guvenligi ekonomik istikrarin temeli gormustiir.

30 Nardo, Genghis Khan and the Mongol Empire, s.71-72.
31 Frank McLynn, Genghis Khan His Conquests, His Empire, His Legacy, Boston: Da Capo Press, 2015.
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SONUG

Cengiz Han’in kurdugu ekonomik ve idari sistem, ¢ok genis bir cografyada
Pax-Mongolica adi verilen Mogol barisini tesis edilmesini saglamistir.
Mogollarin, 6zelde Cengiz Han’in, fetihleri kadim ticaret yollarmin glven
altina alinmasini saglamistir. Bu sayede Dogu Asya’dan Bati diinyasmna
kadar onemli ticaret merkezleri birbirine baglanmustir. Ticaret yollarinda
guvenin tesis edilmesi, Mogollarin ekonomisinin sonraki slrecte ticaret
temelli gelistiginin 6nemli bir gostergesidir. Hayvancilik ve tarim temelli
bir yapiya dayanan Mogol ekonomisi, genis Avrasya topraklar1 tGzerinde
saglanan istikrar ile ticaretin de 6neminin arttig1 bir asamaya evirilmistir.

Mogollar gibi genis bolgeleri yonetmis imparatorluklar, oldukga sistematik
ekonomik yapilar insa ederler. Mogollarin hikim stirdtigi dénemin bu
anlamda sadece tarim, hayvancilik ve sefer bazli gelirlere endeksli bir
iktisadi ve idari sisteme indirgenmesi bu anlamda eksik bir
degerlendirmedir. Cengiz Han, ortaya koydugu yasalar ile bu iktisadi
sistemin genel cercevesini cizerek ekonomik wve ticari faaliyetlerin
stirdiiriilebilirligini saglamaya galismustir. Onceki medeniyetlerden miras
aldig1 ve sonraki toplumlara devrettigi ekonomik sistem, ticari merkezler
ve ticaret giizergahlar1 glnUmuizde de ayni ©Gnemini korumaktadir.
Ozellikle Ipek Yolu'nun yeniden canlandiriimasina yonelik ¢abalar ve bu
dogrultuda yapilan yatirimlar bunun en 6nemli gostergesidir.
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DUNU, BUGUNU VE YARINI

Oz

Mogolistan, sahip oldugu genis bozkirlari, sulak ve biliyuk ormanlariyla basta Mogol
halklar1 olmak Uzere pek ¢ok etnik topluluga binlerce yildir ev sahipligi yapmaktadir.
Gunumuzde, Mogolistan topraklarinda ©zellikle Kuzey-bati ve Bati Mogolistan
bélgelerinde, basta Misliiman Kazak ve Hotonlar olmak tizere, Samanist Tuvalar ile onlarla
ayn1 etnik grupta yer alan ve geyik ¢obanlig1 yaparak hayatlarini strdiiren Duhalar ve
muhtemelen Cengiz Han'in Turkistan seferiyle Mogolistan topraklarma gog ettirilen Ozbek
asilli olduklar diistiniilen Cantuular yasamaktadir.

Mogolistan’da hayatlarimi strdtiren Turk Topluluklari, farkli dénemlerde bu topraklara
gelip yerlesseler de kendi dillerini ve kulturlerini belli 6l¢iide muhafaza ederek, kimliklerini
bugline kadar tasimaya muktedir olmuslardir. Ancak hizli degisen diinya kosullari, konar-
gocer yasamin yeni nesiller arasinda cazibesini kaybetmesi, kent yasaminin sunmus oldugu
sosyo-ekonomik firsatlar ve buna bagl olarak yasanan gogcler, bu topluluklar arasinda
kulttrel degisimin son yillarda artarak devam etmesine sebep olmustur. Gerekli tedbirler
alimmadigr takdirde, bu Kkultirel degisim ve dontsiim, Mogolistan’daki Turk
topluluklarmin etnik ve kdlturel kimliklerinin kaybolmasina sebebiyet verecek ve surecin
Mogollagma ile tamamlanmasi kaginilmaz olacaktir.

Anahtar Kelimeler
Mogolistan, Kazaklar, Hotonlar, Tuvalar, Duhalar

THE PAST, PRESENT AND FUTURE OF
TURK COMMUNITIES IN MONGOLIA

Abstract

Mongolia, with its vast steppes, wetlands, and large forests, has been home to many ethnic
communities, especially Mongolian peoples, for thousands of years. Today, mainly Muslim
Kazakhs and Khotons, Dukhans, who are in the same ethnic group as Shamanist Tuvans
and continue their lives by herding deers, and the Cantuu, who are thought to be of Uzbek
origin who were possibly immigrated to Mongolia with the Turkestan Campaign of Genghis
Khan have been living especially in the north-west and western regions of Mongolia.

Although the Turkic communities living in Mongolia came and settled in these lands in
different periods, they have been able to carry their identities until today by preserving their
own language and culture to a certain extent. However, due to rapidly changing global
conditions, the loss of attraction of nomadic life among new generations, the socio-economic
opportunities offered by urban life and the migrations depending on these have caused the
cultural change to increasingly continue in recent years. If the necessary measures are not
taken, this cultural change and transformation will cause the ethnic and cultural identities of
the Turkic communities in Mongolia to be lost and it will be inevitable to complete the
process with Mongolization.

Keywords
Mongolia, Kazakhs, Khotons, Tuvans, Dukhans

-173 -



GIRIS

Turk ve Mogol milletleri arasindaki tariht ve kiltirel baglar, bilinen tarihin
en eski donemlerine kadar uzanmaktadir. Tlrk-Mogol siyasi birlikteliginin
ilk ornegi Buyuk Hun imparatorlugu’dur. Meghur Cin Seddi’nin ilk
bolumleri, MO 221 yilinda Turk-Mogol siyast birligine yani Blyuk Hun
Imparatorlugu’na karsi insa edilmeye baslamistir. Bilyiik Hun Imparatoru
Mo-tun MO 174 tarihinde 6ldiigiinde arkasinda yaklasik 18 milyon km2
buytiklugiinde bir Ulke biraktig1 gibi, Asya'nm iki kadim milleti Ttrkler ve
Mogollar1 da bir bayrak altinda toplamisti.?

Mogolistan topraklarinda Hun Imparatorlugu, Goktirk ve Uygur
Kaganliklari’'nin baskentleri yer almaktadir. Bundan dolayidir ki 6zellikle
Goktirk ve Uygur donemlerine ait 250 civarinda Turkce yazit Mogolistan
topraklarinda yer almaktadir. Ayrica ¢ok sayida tarihi ve kulttirel buluntu
ile pek cok arkeolojik esere Mogolistan ev sahipligi yapmaktadar.

Hun Imparatorlugu déneminde iki muttefik milletin birlikte olusturdugu
“Devlet Gelenegi” ve “Bozkir Kultiri” de daha sonra kurulacak olan
Avrupa Hunlari, Goktlrk ve Uygur Kaganliklarmin yan sira Cengiz Han
liderliginde Mogol birliginin saglanmasi neticesinde ortaya cikan Mogol
Imparatorlugu ile yeni bir boyut kazanarak devam etmistir.

Mogolistan cografyas1 binlerce yildir basta Tlrk ve Mogol halklar1 olmak
Uzere pek cok konar-gocere ev sahipligi yapmistir ve yapmaya devam
etmektedir. Her ne kadar siyasi ve iktisadi sebepler olmak tzere Turk soylu
kabileler genel itibariyle Xlll. ytizyila kadar Mogolistan’1 terk etmis olsalar
da baz1 Turk topluluklart Mogolistan’da yasamaya devam etmislerdir.

1 Bkz. Bahaeddin Ogel, Bilyik Hun Imparatorlugu Tarihi I-1l, Ankara: Tiirk Tarih Kurumlar Yaymlari, 2019.

-174 -



Mogolistan’daki Trk Topluluklarinin Dundi, Bugini ve Yarin

Mogol geleneklerinin Islam &ncesi Tirk gelenekleriyle biyik bir benzerlik
gostermesi, binlerce yillik tariht bir gegcmise dayanan bu ortak paylasimin
neticesi oldugundan, gayet anlasilir bir durumdur. Bundan dolayidir ki bu
anlamda yapilan calismalarin s6z konusu doneme ait Turk kdlttrtne
yonelik calismalara 1sik tutmasi muhakkaktir. Ayrica Mogolistan, Turk
tarihi ve kulturi agisindan cok onemli Ulkelerden biridir. Tarihi Tark
devletlerinin bu cografyada kurulmus olmasy;, Turk dili ve kaltarine ait
yazit, heykel, kaya resimleri ve benzeri kualtirel unsurlarin burada
bulunuyor olmas: gibi sebepler, Mogolistan’t Turkiye i¢in ¢cok dénemli
kilmaktadir. Ayrica, bugin yine bu topraklarda yasayan Turk kokenli
topluluklarin da hala eski kalttrel yasamlarini strdrtyor olmalari, eski
Turk yasamini arastirmaya galisanlar i¢in buyuk bir firsattir.

Gunumuzde Mogolistan’daki yaklasik 3 milyonluk Mogol boylarinin yani
sira, Kazak, Urianhai [(Duha/Tsaatan/Uygur Tsaatan), Tsengel
Tuvalari/Altay] ve Hotonlar gibi Turk kimligini tasiyan boylar da
Mogolistan’da yasamlarini strdlrmektedirler.2 Her ne kadar etnik agidan
Tiark olsalar da mensubu olduklar1 din, dahil olduklar1 kulttr dairesinin
farklilasmasina sebep olmustur.

2 Bkz. Biilent Giil, “Mogolistan Turkleri”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Ttirk Diinyast Ozel Sayst 11, 54 (2013),
S. 2815-2824.
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MOGOLISTAN KAZAKLARI

Mogolistan Kazaklari, agirlikli olarak Mogolistan’in ve batisinda yer alan
Bayan Olgiy ve Hovd’de Vilayetleri’nde olmak (izere; bir kism1 Uvs, Orta
ve Kuzey Mogolistan’daki baskent Ulanbator, Nalaih, Darhan ile Tov,
Selenge ve Henti’de yasamaktadirlar.3 Mogolistan’daki Kazak nifusunun
en fazla oldugu yer olan Bayan Olgiy Aymag (Vilayeti), 45,800
kilometrekare alana sahip olup, 12 sum (kasaba)dan olusmaktadir.
Vilayetin merkezi olan Olgiy, baskent Ulanbator’dan 1768 km batida yer
almaktadir. Bayan-Olgiy Vilayeti'nin Cin ve Rusya Federasyonu ile smir1
bulunmaktadir. 4 Mogolistan genelinde Musliman Kazaklarin en yogun
yasadigi Bayan Olgiy Vilayeti’nin nufusunun %90’a yakin bir kismin
Kazaklar olusturur. Bélgede Kazaklar digsinda Tuvalar, Uryanhaylar,
Dorvodler ve diger boylar yasamaktadir.

Mogolistan Kazaklari'nin Mogolistan topraklarina gelisleri uzun bir tarihi
gecmise dayanmaktadir. Nitekim Cungar Hanligi'mmn kurucusu olan
Galdan Bosgot Haan, 1680’li yillarin baslarindan itibaren de Kazak Hanlig1
ve Turkistan’daki diger siyasi tesekkiillere kars: faaliyetlerde bulunmaya
baslamisti. Oyradlar'in bazi boylar: daha 1600 yilinda Kazakistan'in kuzey
bolgelerini ele gecirmisti. Ancak Kazaklara asil darbe Galdan Bosgot Haan
doneminde indirilmistir. Cungar askerleri, 6ncelikle Yedisu ve Guney
Kazakistan’a saldirmis bu saldirn esnasinda Kazak Harma Cangir
oldurulmistiir. Bu seferde ayrica Seyhun kiyilarmmin 6nemli bir kismu
Cungar hékimiyeti altina girmisti. 1685 yilinda Galdan bizzat askerlerinin
basinda Buhara ve Semerkand’a sefer dizenleyerek bu iki 6nemli sehri
kendisine bagladi. Savastan sag kalanlar1 Cungarya ve Dogu Turkistan’a
goc ettirerek, buralarda yasamalar1 zorunlu kilindi. 5 BOylece gerek
Turkistan cografyasmin gerekse de Cungarya ve Tarbagatay Bolgeleri’nin
yani Altay Bolgesi’nin etnik ve kudlturel yapist da degisime ugramaya
baslamustir.

3 S E. Ajigali, “Obsiye itogi Kompleksnogo Etnokul’turnogo Issledovaniya Kazakhskoi Diaspor
Tsentral’noi Azii (Mongoliya, Rossiya, Kitai)”, Kazakhskaya Diaspora Tsentral’noi Azii: fstoriya -
Kultura — Pamyatniki Materiali Mejdunarodnoi Naugnoi Konferentsii, Almati, 5 dekabrya 2014 g, s. 16.

4 K. N. Baltabayeva, “Kazakhi Bayan-Ol'giyskogo Aymaka Mongolii: Istoriko-Demograficyeskiy
Srez: 1989-2010 gg.”, Kazakhskaya Diaspora Tsentral'noi Azii: Istoriya - Kultura — Pamyatniki Material
Mejdunarodnoi Naugnoi Konferentsii, Almati, 5 dekabrya 2014 g., s. 79.

5 Ekrem Kalan, Cungar Hanli1'mn Siyasi Tarihi, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2008, s. 43-44.
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Kazaklarmm Kuguk Cuziu sudrdlerini Kazakistan’in guneyine surerken,
BlUyUk Cuz Kazakistan’in orta bolgelerine, Orta Clz de Kazakistan’in
kuzeybat1 ve kuzeydogusuna stirdl. Orta Cliz’den olan Kereyler surdlerini
Zaysan GOlU yakinlarinda otlattiklar1  Kazakistan’m dogusundaki
Semipalatinsk’ten ayrildilar ve Ili Vadisine ve Dogu Tirkistan’m
kuzeybatisindaki Tarbagatay Daglarina go¢ etmislerdi. Mayis 1881'de St.
Petersburg’da Rus-Cin smirmin belirlendigi Aigun Antlasmas: imzalandu.
Bu anlagsmayla Kazaklar ikiye boltinmiis oldu, bunlardan bazilar1 Rusya’da
kalmay1 segerken, bazilar1 da Cin’de kalmay1 tercih etti.6 Bugln bu Kerey
Kazaklarinin torunlari, Dogu Turkistan’daki Tanr1 Daglar’’nda bulunan
cok sayida Kazak 6zerk bolgesinde yasiyorlar. Fakat bir kisim Kazak, 1864-
1878 tarihleri arasinda Cungar ve Uygur ayaklanmalarina katildiklar: igin
Dogu Turkistan’dan baska yerlere zorla gog ettirildiler.” Batt Mogolistan
bolgesine yapmis oldugu antropolojik seyahatleriyle tanmnan Grumm-
Grjimaylo Mogolistan Kazaklari'nin buglnkl Bati Mogolistan’a goclerinin
1860’11 yillarda Altay Daglari'n1 asarak gerceklestirildigini eserlerinde ifade
etmektedir.8 Mogolistan Kazaklari’ndan Minis ve Saray ise “Kazaklarm,
Altay Daglar1 veya Hovd Vilayeti'ne 1868-1869 yillarinda geldigini
yazmuslardir.® Elimizdeki veriler Kazaklar'in Mogolistan’a goctintin XIX.
ylzyilin ikinci yarisinda gergeklestigini  gostermektedir.  Bugun
Mogolistan’daki Kazaklarin %99,5 Orta Ctiz’den Abak Kereyleri’nden olup,
geri kalanlar ise Argin, Nayman (Kara Kerey, Bura) bunun disinda da az
bir kism1 da Nogay’dir.10

Mogolistan Kazaklar1 her ne kadar Sovyet hakimiyeti doneminde kendi
kaltarlerini, orf ve &detlerini korumuslarsa da Sovyetler Birligi'nin
yikilisindan sonra onlar1 yeni bir sorun beklemekteydi. Sovyetlerin 1991
yilinda dagilmasindan sonra Kazakistan da bagimsizligini kazanmusti.
Kazakistan Parlamentosu bagimsizligina kavusmasinin Uzerinden bir yil

6 Bkz. Byron N. Tzou, China and International Law-The Boundary Disputes, London: Praeger Publishers,
1990, s. 47-48.

7 Jeannine Davis, “Bati Mogolistan'in Gogebe Kazaklar1”, Turkler, 20. cilt, Ankara: Yeni Turkiye
Yayinlari, 2002, s. 1238-1239.

8 Grumm-Grjimaylo G. E., Zapadnaya Mongoliya i Urianhaiskiy Kray, T. Il vip. 2, Leningrad, 1930, s. 413.

®  Minis E., Saray A., MHR Bay-Olgey Aymagimn Kazak Halki Tarihinan, Aymak Baspahanasi, Bay-
Olgey, 1960, s. 14.

10 Napil Bazilhan, “Mongoliyadag: Turik Tektes Etnostar Jayinda”, Kazakhskaya Diaspora Tsentral’noi
Azii: Istoriya - Kultura — Pamyatniki Material. Mejdunarodnoi Naugnoi Konferentsii, Almati, 5 dekabrya,
2014 g., s. 69.
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gecmeden, Haziran 1992’de bir “Go¢ Kanunu” kabul emistir.!! Bu kanunla,
bagka Ulkelerden Kazakistan’a go¢ edecek kisilere dair duzenlemeler
yapimistir. Bagimsiz Kazakistan’m ilk Cumhurbaskani olan Nursultan
Nazarbayev’in “Dunya Kazaklari'm1 Kazakistan’da Toplama” yonundeki
politikasindan dolayr 1992 yilinda Mogolistan ile yapilan antlasma
uyarinca Mogolistan Kazaklar1 bdlgeden ayrilarak, Kazakistan’a go¢
etmeye baslamustir. 1991-2007 yillar1 arasinda Mogolistan’dan 15.878 aile ve
98.093 kisi Kazakistan’a go¢ etmistir.22 Yapilan bu gogler Kazakistan’daki
Kazak nafus ve nifuzunu arttirirken, Mogolistan’daki Kazaklar i¢in durum
tam tersine olmustur. Mogolistan Kazaklar’'nmn bir kismimin boélgeden
ayrilmasi pek ¢ok sorunu da beraberinde getirmistir.

Nitekim gocle birlikte siyasi ve ekonomik olarak bélgenin en gtcli unsuru
olan Kazaklar gl¢ kaybetmeye baslamis bunun yani sira, go¢iin sonucunda
bollinup, parcalanan bircok Kazak Ailesi ortaya ¢ikmustir. Mogolistan’da
1990 yilinda yapilan ntfus sayiminda Kazak nifusu yaklasik 112.000 iken
2000 sayimlarinda bu rakam 102.983’e, 2010 yili nufus sayimlarinda ise
101.526’ya kadar gerilemistir. 2020 yili ntfus verilerine gére Mogolistan
genelindeki Kazak nufusu 120.999 olsa da bu artig, Ulkenin genel
nifusunun artisiyla yakindan ilgilidir. 13 Bu kiglk artistaki bir diger
nedense Kazakistan’a go¢ eden bazi1 Kazaklar'm, oradaki yasam sartlarma
alisamayarak Mogolistan’a geri donmeleridir. Bu geri dontislere ragmen
O6ngorimuz yakin gelecekte bolgedeki Kazak nufusunun dlkenin genel
nufusuna oranla azalmaya devam edecegi yonindedir.

Bayan Olgiy’de yasayan Kazaklarin ekonomisi genel olarak, basta koyun,
keci, at, deve ve yiiksekligin daha fazla oldugu ydrelerde Tibet sigir1 olmak
Uzere hayvan yetistiriciligine dayanir. Ticaret igin pazara ulasma imkanmin
daima kisitli olmasi sebebiyle bu gdcebeler hemen hemen tamamen, besi
hayvanlarma dayanan kendi kendine yeterli bir hayat tarzi kurmuslardir.

11 Berikbol Dukeyev, “Ethnic return migration in Kazakhstan: Shifting State Dynamics, Changing
Media Discourses”, Central Asia Program Papers, 183, 2017, s. 3.

2 G. B. Kozgambayeva, A. B. Kalis, Mongoliyadag: Kazak Diasporasnun Tarilhi, Kazak Universiteti,
Almati, 2014, s. 142-143.

13 2020 Population and Housing Census od Mongolia, National Statistics Office of Mongolia,
https://www.1212.mn/BookLibraryDownload.ashx?url=Census2020_Main_report_Eng.pdf&In=E
n [27.06.2021]
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Yavruyken yuvalarindan alip, egittikleri disi kartallarla, tuzak yontemi ve
tufeklerle avlanmak, Kazaklar agisindan 6nemli gelir kaynaklarindan
birisini olusturmaktadir. Bir kartali av i¢in yetistirmek hem zahmetli hem
de sabirla ugrasmay1 gerektirir. Bu ylzden de iyi bir avcl kartalin degeri
bazen 200 koyuna kadar esdeger olabilir. Kazaklar gida i¢in kuslar1 ve
tavsanlary; kirkleri igin de tilki, samur, dag sican1 ve kurtlar1 avlarlar. Bu
hayvanlarin kurkleri Cinlilere satilir.14

Mogolistan Kazaklar1 Musliman olup Mogolistan’daki Turk topluluklar:
icerisinde dillerini ve kultarlerini koruyabilmis etnik topluluklardandir.
Mogolistan genelinde kendi dinlerini rahatca yasayabilmektedirler.
Buradaki Kazaklar'm kendi dillerinde egitim veren okullar1 olmakla
birlikte ve bu okullarda Kazakcanin (Kazakistan Turkgesi) yaninda
Mogolca da 6grenirler.

Resim 2. Mogolistan’da Bir Cadir Ziyareti

4 Kimball, “Bat1 Mogolistan'in Gocebe Kazaklar1”, s. 1240-1241.
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HOTONLAR

Nudfus ve etki alan1 anlaminda bu TUrk topluluklar: arasinda Kazaklar'in
ardindan Hotonlar ikinci siray1 alir. Hoton adina dair eski kaynaklarda
malumat yer almamaktadir. Turk tarihinin ilk bUyik yazili kaynaklarindan
Orhun Yazitlarr’'nda Oguz, Kirgiz, Karluk, Tiirgis (On Oklar) 15 gibi ¢ok
sayida TUrk boy ve uruglarinin adi1 gegerken “Hoton” adimna rastlanmamuis
olmasi iki sekilde acgiklanabilir. Ya o donemde bu boy henlz tesekkiil
etmemis ya da zikre sayan bir nitelik tasimamaktadir. Ayni durum
Mogollarin Gizli Tarihi (MGT) gibi Xlll. ytizyila ait Mogol tarihinin ilk
eserlerinde de karsimiza ¢ikmaktadir. MGT’de Uygur ve Harezmliler igin
kullanilan Sartuul gibi etnik gruplardan bahsedilirken Hoton adi yine
karsimiza ¢ikmamaktadir. 16

Hoton kelimesinin anlami konusunda farkl gortisler mevcuttur. Bunlardan
en yaygm olani bu kelimenin “hatun” 17 yani evli kadm anlaminda
kullanimidir. Semantik agidan bu izahatin temelinde Hoton erkeklerinin
Mogol ordularinda savasmak istememeleri ve Hotonlarin askeri gliciinden
cekinmeleri sebebiyle XVII-XVI1II ytizyillarda Mogollar tarafindan sayilarinin
bin ile siurli tutulmas: yatmaktadir. Bu uygulamanin neticesinde bazi Hoton
erkeklerinin uzun kadmn kiyafetleri giyerek, kamufle olma yoluyla
hayatlarini kurtardiklarina dair gesitli efsaneler ortaya ¢ikmustir.18

Ancak bu adlandirmayla ilgili diger bir gortis ise, kanaatimce daha dogru
bir yaklasim olan, Hoton halkinin bugink Dogu Turkistan topraklarinda
yer alan Hoten sehrinden getirilmis olmalar1 nedeniyle bu isimle anilmakta
olduklar seklindedir. Hoton adi, bu halkin getirildikleri sehir olan Hoten
admin ses degisikligine ugramis halidir. Ancak bu konuyla ilgili olarak
yapmis oldugumuz calismalar ve mdulakatlar bize, Hoton kelimesinin
Mogolca sehir manasindaki “hot” kelimesinden tesekkiil etmis “sehirli”
anlaminda kullaniliyor olabilecegini gostermektedir.2® Nitekim Hotonlarin

15 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul: Bogazici Yayinlari, 2002.

16 Mogollarin Gizli Tarihgesi, cev., Mehmet L. Kaya, Istanbul: Kabalct Yayinlari, 2011, s. 106.

17 Bkz. Yasar Kalafat-Turan Can, “Kaybolmakta Olan Tiirk Topluluklarindan Hoton/Hatun Turkleri ve
Tirk Halk Inanclarmdaki Yerleri, Dilleri ve Kiiltiirleri Yok Olma Tehlikesine Maruz Tiirk Topluluklar 4.
Uluslararas: Tiirkiyat Arastirmalan Sempozyumu Bildirileri, haz., M. Erdal vd., Ankara, 2013, s. 310.

18 Bu hususta en carpici ve derli toplu anlatt Hoton asilli Molda (Miisliiman din adami) Urgamal
Sinen tarafindan aktarilmaktadir.

¥ Bu hususta Mogol arastrmaci O. Baljin de aymi goriisti paylasmaktadir. Yalniz meselenin
aydmlatilmasin basit filolojik aciklamalarla yetinmesi tezini zayif kilmustir: Otgonbaatar Baljin,

-181-



Cengiz Han ve Mirast

Mogolistan’a g0¢ ettirildikleri bolgelerin ekseriyetle sehir hayatinin
dolayisiyla da tarim faaliyetlerinin yogun bir sekilde yapildigi Dogu
Tarkistan sahasi olmasi bu izahati temellendiren en 6nemli unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Hotonlarin XVII. ytizyilda Mogolistan’a go¢ etmis olduklar1 yaygin bir
kanidir. 20 XX. yiizyihin ikinci yarisindan bu yana Hotonlar, Uvs
Vilayeti’nin merkezi Ulaangom ile ayni vilayete bagli Tarialan kasabasi
disinda, bagkent Ulanbator basta olmak Uzere, Coibalsan, Darhan, Erdenet,
Sarm-gol, Bor-6ndér ve Selenge’nin Burgaltai Ilcesi gibi pek ¢ok yerlesim
yerinde yasamaktadir.2!

2010 yilinda yapilan son nufus saymmina gore Mogolistan genelindeki
Hoton nifusunun, 2000 yilina gore 2300 civarinda artarak 11.304’e, 2020
yil1 itibariyle de 12.057’ye ulastig1 gérulmektedir.22 Ancak bu rakamlarin
Mogolistan sartlarmi dustindtigtimiizde hatali olabilecegi ihtimalini goz
ard1 etmemek gerekir. Zira gerek cografi sartlar gerek konar-gocer hayat
tarz1 gerekse de bizim de sahit oldugumuz bazi durumlarda Hotonlarin
kendilerini Mogol olarak tanitmalar1 sebebiyle Hoton nufusunun daha az
olarak rakamlara yansimasi bu iddiay:1 gui¢lendirmektedir.

Hotonlar giinimuizde Kuzeybat1 Mogolistan’daki Uvs Vilayeti’'nin merkezi
olan Ulaangom’da ve Tar’ialan’da yogun bir sekilde hayatlarmi
surdirmektedirler. XIX. ytizyll sonlar1t ile XX. ytzyiln ilk yarisinda
Hotonlar Gzerine calismalar yapan Potanin ve Vladimirtsov gibi degerli
arastirmacilarin yani sira, XX. ytizyilin ikinci yarisinda S. Badamhatan, Ts.
Sagdarstiren, B. Sanhuu gibi yerel etnograf ve halkbilimciler son derece
o6nemli calismalara imza atan diger arastirmacilardir. Bugln Hoton
halkinin 7 elkenden (urugdan) olustuguna dair arastirmacilarin hemfikir
olduklarimi ifade etmek gerekir. Sadece Hoton asilli arastirmact B. Sanhuu

“Mogolistan’da Yasayan Bir Tiirk Boyu: Hotonlar”, Dilleri ve Kiltlirleri Yok Olma Tehlikesine Maruz
Tiirk Topluluklar: 4. Uluslararas: Tiirkiyat Aragtirmalar: Sempozyumu Bildirileri, haz,. Marcel Erdal vd.,
Ankara, 2013, s. 118.

2 S, B. Cimitdorciyev, Natsional'no osvoboditel’noye dvijeniye mongol’skogo naroda v XVII-XVIII vv.,
Ulan-Ude, 2002, s. 183.

2 0. Ayuudayiin, Mongolin Oyraduudin Ttlhiin Tove, Ulaanbaatar, 1993, s. 81-82.

2 2020 Population and Housing Census od Mongolia, National Statistics Office of Mongolia,
https://www.1212.mn/BookLibraryDownload.ashx?url=Census2020_Main_report_Eng.pdf&In=E
n [20.06.2021]
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calismasinda Hotonlarin 12 elkenden olusmakta olup, ziraat, hayvancilik
ve el sanatlarryla mesgul bir halk iken bugln 7 elkene distugtint belirtir.23
Temel itibariyle iste bu 7 elkenin etnik tahlili, Hotonlarin kdkenini
aydmlatmak agisindan énemli olacaktir. Bu sebeple asagidaki tablo isimizi
bir nebze de olsa kolaylastiracaktir.2

G. N. Potanin2s B. Ya. Vladimirtsov26 S. Badamhatan?? B. Sanhuuz
Acu-Hurmyan Sava Saavai Saavai
Burut Salbak Burd Burd
Udzyubuk Ozbok Ogotor Ogotor
I’bya Nilva Holidog (Hocguid) Holidog
Yas Cos Zo6g¢gulid (Hogigald) Hocgeld
Kasil Hasn Hasan Hasan
Cuppar Hudai-Berdi Salpak Salbag

Elkenlerin isimleri incelendiginde Hotonlarmn etnik acidan Uygur, Kazak-
Kirgiz ve Ozbek asilli uruglardan olustugunu buyik 6l¢iide ortaya koymak
mumkuandur. Hotonlara ait dil yadigarlarma bakildiginda Tirkgenin etkin
oldugunu ancak hentiz XIX. yiizyil sonlar1 ile XX. yiizyill baslarinda
Hotonlarla gortismiis olan Potanin ve Vladimirtsov’un o doénemdeki
tespitlerine goére dillerini buyUk d&lcide unutmaya basladiklar
anlasilmaktadir.

2014 ve 2015 yillarinda Ulaangom ve Tarialan’da yapmis oldugumuz
ziyaretler esnasinda bugtinkii Hoton halkinmn buyilk ¢ogunlugunun tarim ve

hayvancilikla ugrastigmi miisahade etme firsatimi bulduk. Anadil

2 B. Sanhuu, Hoton Mongolcuudin Tiitih Soyolin Sudalgaa, Bibliotheca Oiratica, XLIX, Ulaanbaatar,
2015, s. 21-22.

2 Ekrem Kalan, “Arafta Kalmis Bir Tiirk Halki Hotonlar: Diinii Bugtinti ve Yarin”, Toroslardan Tann
Daglarina Genel Tiirk Tarihi Aragtirmalarina Adannmug Bir Omiir-Prof. Dr. Giilgin Candarlioglu’na 75. Yag
Armagant, Istanbul, 2017, s. 496.

% G. N. Potanin, Ocerki Severo-Zapadnoi Mongolii. (Putesestvie 1876-1877) Vip. II, Sankt- Peterburg,
1831,51617.

% B. Ya. Vladimirtsov, “Turetskiy narodets Hotom1”, Zapiski vostognogo otdeleniya [mperatorskogo
Russkogo arheologiceskogo obsestva, T. 23, Vip. III-IV (1915), Petrograd, 1916, s. 266-267; B. Ya.
Vladimirtsov, Rabot1 po istorii i etnografii mongol’skih narodov, Vostognaya literatura “RAN",
Moskva, 2002, s. 100.

27 S. Badamhatan, “Hoton”, Mongol Ulsin Ugsaatm Ziii, Erh. S. Badamhatan, G. Tserenhand, Bot’ I,
Monsudar, Ulaanbaatar, 2012, s. 261.

2 B. Sanhuu, Hoton Mongol¢uudin Tiiiih Soyolin Sudalgaa, s. 22.
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konusunda ise boélge halkinin gerek Potanin gerekse de Vladimirtsov’'un
belirttigi gibi ¢ok daha geriye gittigini, hatta az sayida kelime disinda artik
dillerinin Bat1 Mogolcasina dondiigiinii tespit ettik. Hotonlar1 komsular1 olan
Mogollardan belirgin bir sekilde ayiran folklorik pek ¢ok ozellikleri olmakla
birlikte giyim kusam ve baz1 gelenekleri de bulunmaktadir. Ancak en buyuk
ayrmm dinlerinin farkli olmasidir. Bugtin Hotonlar eskiden olduklar1 gibi
Islam inancina mensup olup, kurallara ve inceliklerine haiz olmasalar da
atalarindan isittikleri sekliyle Islam’1 yasamaya calismaktadirlar. Tarialan’da
dini vazifeleri yerine getirmek Uzere hizmet veren kiguk bir cami de
bulunmaktadir. Bu camide Mogolistan Miislimanlar1 Birligi tarafindan
gorevlendirilmis Kazak asilli bir imam gorev yapmaktadir. Son dénemde
Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Diyanet Isleri Baskanlig: tarafindan
yurutilen egitim programlart kapsaminda hali hazirda Turkiye'de din
egitimi alan Hoton imam adaylar1 da egitimlerini tamamladiktan sonra
Tarialan’da kendi halklarinin dini ihtiyaglarim1 karsilamak Uzere gorev
alacaklardir.

Resim 3. Mogolistan’da Bir Téren
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Her ne kadar gecmiste dinlerini ve geleneklerini buyUk ol¢tide korumay:
basarmiglarsa da bir milleti millet yapan en oOnemli unsurlardan dil,
unutulmaya yuz tutmustur. Bu da Hoton halkinin Mogollasmasi
noktasinda en buyuk tehdit olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Globallegsen
dinyada mikro kulttrlerin yok olmasini engellemek son derece zordur.
Hotonlarin ise bu anlamda yasadiklar1 en bulylk sorun agirlikli olarak
yasadiklar1 Tarialan’in basta Ulaangom ve Ulanbator olmak Uzere
Mogolistan geneline go¢ vermesidir. Bunun o©ntne gegebilmek igin
Tarialan’da ikameti 0Ozendirecek en ©Onemli unsur, is sahalarinin
acilmasidir.

TUVALAR

Turk soylu bir halk olan Tuvalar, Rusya Federasyonu Tuva Ozerk
Cumbhuriyeti disinda Mogolistan ve Cin’de varliklarmi strdirmektedirler.
Mogolistan Tuvalar1 yogun olarak Bayan Olgiy Vilayeti Tsengel Sum ve
Olgiy Sum’da, Hovsgol Vilayeti Tsagaan Nuur Sum’da, Hovd Vilayeti
Buyant Sum’da yasamakla beraber, Selenge Vilayeti Altanbulag Sum, Tov
Vilayeti (Ulanbator) Zaamar Sum’da kuigcuk gruplar hélinde yasamlarim
surdurmektedirler.2

Tuvalar Turk soylu en eski topluluklardan birisi olmakla birlikte, erken
donemde Cin Yilliklar’'nda “Dubo” % adiyla yer almasimin disinda
Mogollarin Gizli Tarihgesi adli Mogolca kaynak eserde de “Tuba’3t olarak
gecmektedir.

Tuvalarin en yogun yasadigi yerlerden birisi olan Tsengel Sum’daki
Tsengel Tuvalarmin hem Mogollarin hem de Kazaklarin arasinda

2 R. Ebrar Akinci ve Birol Dok, “Tsengel Tuvalarimin Tiirkiye Deneyimi: Kiilttir ve Dil Varligmm
Canlandirilmasinda Kiilttir Asir1 Girisimler”, IV. Uluslararas: Tiirkiyat Arastirmalart Sempozyumu
Bildirileri, haz., M. Erdal, Y. Kog, M. Cengiz, Ankara, 2012, s. 73; G. Zolbayar, B. Baatarhuiti, “Tuva
Malgin”, Mongol Ulsin Ugsaatm Ziii, Erh. S. Badamhatan, G. Tserenhand, Bot’ Ill, Monsudar,
Ulaanbaatar, 2012, s. 332.

30 G. Zolbayar, B. Baatarkhtt, “Tuva Malgin”, s. 329.

3t Mongolin Nuuts Tovgoo, Red. Zév., S. Bira, T. Dastseden, Ménkhiin Useg HHK, Ulaanbaatar, 2012,
s. 152.
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varliklarmni ve Kkultdrlerini yasatmaya calistiklart gézlemlenmektedir.
Kazaklarm Miusliman olmasi ve bu nedenle de Samanist Tsengel Tuvalar
ile bazi Kkuoltirel hususlarda anlasamadiklar1 bilinmektedir. Sosyal
antropolojik acidan degerlendirildiginde Musliman Kazaklar ve Budist
Mogollar dil ve kultarlerini nispeten korumay1 basardiklar: sdylenebilir.

Mogolistan’da yasayan Tuvalar, Hun Ddnemine ait Turkceyi muhafaza
ederek gunlik hayatlarinda kullanmaktadir. 32 Hovd Vilayeti siurlar
icerisinde yer alan Jargalant ve Buyant Sumlari’nda yasayan Tuvalarm
sayist ise 393 hanede 843 olarak 2014 yih itibariyle kayitlara ge¢mistir.
Bunlardan %10-15’i anadilleri olan Tuva Turkgesini hi¢ bilmemektedir.
Tuva Turkgesi bilenlerin geneli yashlardir. Toplam nifusun %20’sini 0-18
yas araligindaki cocuklar olusturmaktadir. 2010 yilinda yapilan nifus
saymmina gore Mogolistan genelindeki Tuva sayis1 5169 iken 2020’de bu
sayr 2354’e dusmiistir. 3 Bundaki temel sebep ise Tuvalarin kendi
kalttrlerini hizla kaybederek, kendilerini Mogol olarak tanimlamaya
baslamasi ve kayitlara da bu sekilde islenmesidir.

Tsengel basta olmak Uzere Tuvalar'm yogun olarak yasadiklar1 Hovd
Vilayeti Buyant Sum’da yapmis oldugumuz incelemelerde Tsengel
Tuvalar’'nin anadilin 6gretimi ve kullanim1 hususunda sorunlar yasadigini
miisahade etme firsat1 bulduk. Buna ragmen Tuvacanin toplum nezdinde
kullanimini arttirmak maksadiyla Tuvaca egitim igin ilk girisim 1989
yilinda, Rusya Federasyonu Tuva Ozerk Cumhuriyeti bagkenti Kizil'da
ogrenim goren iki ogretmenle baglamistir. Bayan-Olgiy Vilyaeti’ndeki
Tsengel Sum’da Mogol ve Kazak okullarina ek olarak, 1991’de Tuva Okulu
kurulmustur. Bu okul, hélen Mogolistan’da Tuvaca egitim veren tek
okuldur. Tuvalar, ilkogretimin 4 yillik kismim bu okulda, sonrasinda ise
Kazaklarla birlikte, on bir yillik egitimi tamamlamak i¢in Mogol Okulu’nda
egitimine devam etmektedirler. Besinci yildan itibaren birlikte karma
ogrenim goren Kazaklar ve Tuvalar, anadilleri olan Tuvaca ve Kazakca

% [storiya Tuvt, T. I, Red. S. 1. Vainsteina, M. H. Mannay-oola, Nauka, Novosibirsk, 2001, s. 73-74.

33 2020 Population and Housing Census od Mongolia, National Statistics Office of Mongolia,
https://www.1212.mn/BookLibraryDownload.ashx?url=Census2020_Main_report_Eng.pdf&In=E
n [30.06.2021].
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derslerinde ayrilmaktadirlar. 3 2014 yilinda TIKA Koordinatorligiimiiz
déneminde Hovd Vilayeti Buyant Sum’daki ¢ocuklara yayladayken Tuvaca
ve Tuva Kultiranin tamitilmas: maksadiyla hayata gegirilen Tuva
Turklerine Egitim Malzemesi ve Ekipman Yardimi Projesi neticesinde yayladaki
cesitli yas gruplarindaki yaklasik 250 Tuva cocuga anadilleri ve milli
degerleri hakkinda bilgi sahibi olma imkan1 saglanmustir.

Ancak diger bolgelerde ikamet eden Tuvalara yonelik kendi anadilleri ile
hazirlanmus kitaplarmin ve yaygin egitim kurumlarinin olmamasi, 6zellikle
cocuklarin kendi dilleri ile egitim almalarin1 zorlastirmaktadir. Tsengel
Tuvalari, U¢ dilli bir halk olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Evde Tuvaca,
okulda ve sehir hayatinda ise Kazakga ile Mogolca konusmaktadirlar.

Mogolistan genelinde oldugu gibi, Tsengel Tuvalar1 da geleneksel ve gocer
hayvancilik yontemleriyle gecimlerini saglamaktadir. Bunun disinda kiguk
capli ticari faaliyetlerle de varliklarinm stirdirmektedirler.

Resim 4. Mogolistan’da Bir T6ren Cadir

%  Akinct ve Dok, “Tsengel Tuvalarmin Tiirkiye Deneyimi: Kiltir ve Dil Varligmm
Canlandirilmasinda Kiiltiir Asir1 Girisimler”, s. 75.
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DUHALAR (TSAATAN)

Mogolistan'm HOvsgdl Vilayeti sinirlar: icerisinde yer alan taygalarda yil
boyunca sahip olduklar:1 ren geyikleri i¢cin uygun otlak bulmak amaciyla
konar-gocer bir hayat tarzi stirdiiren Mogolistan’da “Tsaatan” adiyla bilinen
Tuva kokenli halkin kendine verdigi isimdir “Duha”. Mogolistan’da Duha
Tarkleri ile iliskin ilk tarihi kayitlar 200 yil 6ncesine aittir. Duha Tarkleri, Bat:
ve Dogu Taygali olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir. Sisged Irmaginin bati
kism1 olan Jams, Jolog, Mengebulag ve Huulgaar'da yasayanlara Bati
Taygali, rmagin dogu kismu olan Renginlhtimbe Dagi, Tengis Irmag1, Asag:
ve Yukar: Saylag, Moorgin ar ve Orten Hiyarh’ta yasayanlara ise Dogu
Taygali denilmektedir. Tarihcilere gore Duha Turkleri, Tuva Ozerk
Cumhuriyeti’nden go¢ ederek Mogolistan’in HOvsgol Vilayeti'ne yerlesmis,
orman kavimlerindendir.

1950’li yillarin baslarinda Mogolistan Hukumeti, Duhalarin yerlesik hayata
gecmelerini tesvik etmek maksadiyla 1955-1960 yillar1 arasinda Mogol
soylu Darhadlar'in yogun olarak yasadiklar1 Ulaan-Uul Ilce merkezinde 35
haneden olusan Tsaatan Mahallesi’'ni insa etmistir. 1960 yilinda Duhalar1
Tsaatan mahallesine yerlestirmeye baslamisti. 3 Ancak Duhalar sahip
olduklar1 geyiklerini beslemek i¢in ormanlardan liken toplamaya da devam
etmislerdir. Taygadaki yasama alismis olan Duhalar ve geyikleri bu yeni
hayata bir turli uyum saglayamamuslar ve bu uyumsuzluk geyiklerin
hastalanmasi, toplu sekilde telef olmasma sebep olmustur. Yasanan bu
olumsuzluk karsisinda Duhalar, yerlesik yasamu terk ederek, evleri olarak
addettikleri Sayan Daglari’daki taygalara geri donmislerdir. Bugin
Tsaatan Mahallesi, admi aldig1 golin kiyisindaki Tsagaannuur adiyla
bilinen kasabaya dontsmius ve binlerce Duha Turkd’ndn yerlesik yasam
surdukleri bir yer haline gelmistir.

Duha Turkleri, Mogolistan’da kendilerine ait dil, gelenek, inan¢ ve yasam
tarz1 olan en kiguk etnik topluluktur. Ren geyigi besleyerek yasamlarini
surdiren Duhalar kendilerini Tuva'min Toj Boélgesi'’nden gelen Uygur-
Urianhai diye adlandirmaktadir. Bu gelen topluluk kendi icinde Huular,

% Mongol Uls dahi Hiinii Erh, Erh Coléonii Baidlin Talaarh [ltgel 2009, Mongol Ulsin Hiinii Erhiin
Undesnii Komiss, Ulaanbaatar, 2009, h. 51.
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Urud, Sors, Dargalan, Kastag, Balgas (Balik¢1), Demcee, Dodot, Soyon, Zoot
(Cogd), Herdeg olarak toplam 11 kabileye ayrilmaktadir.3 Duhalar, Tuva
Turkeesinin ormanlarda yasayan Tuvalarmn diyalektini kullanirlar.3” Ancak
ne yazik ki son dénemde Ozellikle gengler arasinda Duha Turkgesi’'nin
gittikce 6nemini kaybettigi, hatta 6Gnumuzdeki 50 yil icerisinde de yok olma
tehlikesiyle kars: karsiya kaldig: asikardir.

Inanc sistemi olarak Samanizm’i3® benimsemis olan Duhalarmn temel gegim
kaynag1 ren geyigidir. Geyik besleyerek ve avcilik yaparak gecimlerini
saglamaktadirlar. Ayrica son yillarda artan turizm potansiyeli ile bolgeyi
ziyaret eden turistlere yonelik el isciligi geyik boynuzundan tretilmis
hediyelik esyalar ile geyik derisinden yapilmis yine el yapimi ayakkabilar1
satarak, ekonomik anlamda ayakta durmaya calismaktadirlar. Son durum
itibariyle 50 hanede 220 civarinda kisi kisin eksi -50 dereceye kadar soguk
olan bu bdlgede yasam mucadelesi vermektedir.

Gunumuze dek Duha Turklerinin yasadiklar1 ¢adir-evlere Mogolca “urts”
adi verilmektedir. Urts, dallar1 budanmis ince agaclar1 yukartya dogru
yatay halinde birlestirip, Uzerini deriyle Ortilerek yapilir. Buylk urts igin
28-32 agag, orta buyuklukte bir urts igin 22-25 agac¢ ve kuguk urts icin ise
17-22 agac gereklidir. Genellikle kuru karaagag kullanilir ve uzunlugu 4-5
metredir. Eskiden av hayvanlar1 ve geyik derisi ile cadir 6rtist yapilirken
son zamanlarda, kalin bez veya askeri kislada kullanilan su gegirmez bez
cadir Ortusi olarak kullanilmaktadir.3?

Pek c¢ok kez gunumuzde Duhalar'in yasadigi Tsagaannuur Tlcesi ile
taygaya yapmuis oldugum seyahatlerde edindigim gozlem ve galismalardan
kisaca bahsedecek olursak; Duhalar gida ihtiyaclarin ren geyigi eti, stt ve
sut mamullerinden karsilamaktadir. Mutfak Kkaltarlerinin - ve gida
ihtiyaglarinin 6nemli unsurlarindan olan kurutulmus ¢okelek (kurut), hayli
besleyici olup yagh ve yumusaktir. St sagma mevsiminde 96-100 litre stit

% S. Badamhatan, “Tuva Tsaatan”, Mongol Ulsin Ugsaatm Ziii, Erh. S. Badamhatan, G. Tserenhand,
Bot’ Ill, Monsudar, Ulaanbaatar, 2012, s. 298.

37 Bkz. Elisabetta Ragagnin, Dukhan, a Turkic Variety of Northern Mongolia. Description and Analysis,
Wiesbaden, Harrassowitz, 2011.

®  Biilent Giil, “Mogolistan Duhalar (Tsaatanlar)”, Yasayan Eski Tiirk Inanclar: Bilgi Soleni: Bildiriler,
Hacettepe Universitesi, Ankara, 2007, s. 32.

% Bkz.S. Badamhatan, “Tuva Tsaatan”, Mongol Ulsin Ugsaatn: Ziii, s. 306-307.
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sagilarak kisin kullanilmak igin stoklanir. Geyik sttt ¢ok koyu ve yagh
oldugu icin ¢ok dikkatlice pisirilir. Geyik sttt anne sttt kadar besleyici
oldugu icin bebeklere verilir. Kisin ava ¢ikarak inek ve at eti stoklanir. Son
zamanlarda geyik sayis1 azaldigindan Duha Turkleri inek, at ve kegi gibi
hayvanlar1 beslemeye baslamustir.

Gunumuzde taygada geyik cobanlig1 yaparak yasayan Duha Turklerinin
sayis1, 2010 yilinda 282 iken, bu nifus sayisinin 2020 yili itibariyle 208’e40
diismiis olmas1 Duhalarin kiltirel varligimin yok olma tehlikesiyle karsi
karsiya oldugu gergegini ortaya koymaktadir.

Bu topluluklar kadar bile ntfus sayisia sahip olmayan ancak Turk soylu
olmalar1 hasebiyle zikretmemiz gereken bir diger Turk Toplulugu ise
Cantuular’'dr. Cantuu toplulugu hakkinda fazla bilgimiz olmamakla
birlikte Ozbek asilli olduklar1 ve 2020 nifus sayimina gore sayilarinin 2024
oldugunu belirtmekte fayda vardir.

Resim 5. Mogolistan’da Hayvancilik

4 2020 Population and Housing Census od Mongolia, National Statistics Office of Mongolia,
https://www.1212.mn/BookLibraryDownload.ashx?url=Census2020_Main_report_Eng.pdf&In=E
n [30.06.2021].

4 2020 Population and Housing Census od Mongolia, National Statistics Office of Mongolia,
https://www.1212.mn/BookLibraryDownload.ashx?url=Census2020_Main_report_Eng.pdf&In=E
n [30.06.2021].
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SONUG

Mogolistan’da hayatlarin1 strdlren Turk Topluluklar1 her ne kadar
gecmiste dinlerini ve geleneklerini buyuk Ol¢iide korumay1 basarmislarsa
da bir milleti millet yapan en énemli unsurlardan dil, unutulmaya ytz
tutmustur. Bu da Kazaklar disindaki diger Turk Halklarinin
Mogollasmas1 noktasinda en buytk tehdit olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Globallesen dinyada mikro kudltdrlerin yok olmasimmi engellemek son
derece zordur. Turk Halklarinin bu anlamda yasadiklar: en blyUk sorun
bolgelerinde sosyo-ekonomik agidan varliklarint stirdiremeyerek, basta
Ulanbator olmak Uzere Mogolistan geneline go¢ etmeleridir. Bunun
Onidne gecebilmek icin basta Turk i§birligi ve Koordinasyon Ajansi
Baskanlig1 (TIKA) olmak Uzere cesitli kurum ve kuruluslar vasitasiyla
kirsal kalkinmaya yonelik proje ve planlamalarla, bulunduklar1 yerde
niifuslarini arttirmalar1 tesvik edilmelidir.
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Oz

Ortacag’in en buyuk Turk devletlerinden biri, Altin Orda Devleti’dir. Altin Orda’dan
gunumize pek fazla kaynak kalmasa da komsu devletlerin tariht kaynaklar1 6zellikle
devletin dis siyaseti bakimindan bu boslugu nispeten doldurmaktadir. Turkiye’de bu
kaynaklarin bir kismi nesredilmistir. TUrkiye’deki arastirmalarda konuyla ilgili en az
istifade edilen eserler ise Rus yilliklarinda yer alan ve ‘tarihi hikaye’ olarak
adlandirabilecegimiz kaynak turtdur. Gergek olaylar: konu eden bu tevarihler, Altin Orda -
Rus munasebetlerinde yasanan 6nemli olaylar: ele aldig: gibi bu stiregte 6n plana ¢ikan Rus
devlet ve din adamlarimin hayatlarim1 da konu etmektedir. Bu calismada Mogollarin
Ruslarla ilk karsilasmalarindan (1223) Altin Orda’nin Rusya Uzerindeki hakimiyetinin sona
erdigi (1480) tarihe kadarki konular1 ele alan Rus yilliklarindaki tarihi hikéayeler Altin Orda
- Rus knezlikleri munasebetleri baglaminda kisaca tanitilacaktir.

Anahtar Kelimeler
Rus yilliklari, tarihi hikayeler, Altin Orda, Rus knezlikleri.

GOLDEN HORDE IN THE HISTORICAL STORIES OF RUSSIAN
CHRONICLES

Abstract

The Golden Horde is one of the greatest Turkish states in the Middle Ages. Although there
are not many sources left from the Golden Horde until today, the historical sources of
neighboring states relatively fill this gap, especially in terms of the state’s foreign policy.
Some of these sources was published in Turkey. The least benefited works relevant to this
subject are the sources named as ‘historical stories’ located in the Russian chronicles. These
stories, which speak of real incidents, deal with the important events in the Golden Horde —
Russian relations as well as the Russian states and the lives of clergy who came to the fore in
this process. The historical stories in the Russian chronicles referring to the issues from the
first encounter of the Mongols with the Russians (1223) until the end of the Golden Horde’s
rule over Russia (1480) will be briefly introduced in the context of the relations between the
Golden Horde and Russian principalities in this study.

Keywords
Russian chronicles, historical stories, Golden Horde, Russian principalities.
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GIRIS

Basta letopisler (yilliklar) olmak Uzere Rus kaynaklari, Karadeniz’in
kuzeyindeki Turk boy ve devletlerinin tarihinin arastirilmasi bakimindan
buytk 6nem arz etmektedir. Rus knezliklerinin yaklasik 2,5 asir boyunca
(1242-1480) bagh kaldigi Altin Orda Devletit de bu baglamda bir istisna
teskil etmemektedir. Nitekim yilliklarda Altin Orda — Rusya munasebetleri
kronolojik olarak kaydedilmistir. Bunun disinda Rus kaynaklar1 arasinda
cogunlukla yilliklar icerisine dahil edilmeleri sayesinde ginuimize kadar
ulasan ve tarihi hikdye olarak adlandirilabilecek eserler de Altin Orda tarihi
bakimindan bUyuk éneme haizdir.

Gergek olaylar1 daha edebi tarzda anlatan bu kaynak turt, birka¢ farkl
terimle — moBects (tarih, tarihi hikaye), oo (s6z), xxutne (hayat hikayesi),
ckazaHme (menkibe)- ifade edilmistir. Bu eserleri igerik bakimdan dort ana
gruba ayirarak ele almak mumkandur:

MOGOL SEFERLERINi VE ALTIN ORDA DEVLETI’NIN KURULUSUNU
KONU EDEN ESERLER

Birinci grubu, Mogol seferlerini ve Altin Orda Devleti’nin kurulusunu
konu eden eserler olusturmaktadir. Bu grubun ilk érneklerini IloBecms o
Kaaxayxom Ilobouwe (Kalka Muharebesi Hakkinda Hikaye) ile IToBecms o
Pasopenuu Pasanu bamwem (Batu'nun Ryazan’: Tahrip Etmesi Hakkinda
Hikaye)'yi gosterebiliriz. ik hikaye, bu calismada incelenen konuyla ilgili
bu kaynak turinun ilk drnegidir.2 Bilindigi gibi Ruslarla Mogollar ilk kez

! Rusya tizerindeki Altin Orda etkisi icin bkz. {lyas Kemaloglu, Altin Orda ve Rusya. Rusya Uzerindeki
Tiirk Tatar Etkisi, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2015.

2 “Povesty o Kalkatskom Poboise”, PSRL, VI, Tverskaya Letopis, haz., A. I Tsepkov, Ryazan, 2000,
s. 365-371.

-198 -



Rus Yilliklarindaki Tarihi Hikayelerde Altin Orda

1223’te Kalka Nehri kiyisinda karsilasti. Birlesik Rus — Kipgak ordusu
maglup edildi, Mogol birlikleri de bulytk ganimetler elde ederek geri
cekildiler. Kalka Muharebesi Hakkinda Hikaye'nin konu ettigi bu sefer, daha
cok kesif niteligi tasiyordu. Mogollarmn ganimetle yetinip geri
cekilmelerinin sebebi de buydu.

Ruslar acisindan asil sorunlar, Cengiz Han’in torunu Batu baskanliginda
yapilan Il. Kipcak seferi ile basladi. S6z konusu sefer sirasinda ele
gegirilen ilk sehirlerden biri Ryazan idi. Bu konu, 1237 yilinda Batu’nun
Ryazan’i ele gecirisini (II. Kipgak Seferi’nin baslangicini) ele alan Batu’nun
Ryazan’: Tahrip Etmesi Hakkinda Hikaye’de islenmektedir.3 1237°de Mogol
birlikleri Voronej Nehri kiyisina geldi ve Ryazan Knezi Yuriy’den
knezlikteki her seyin ylzde onunu istedi. Hatta Ryazan Knezi Yuriy’in
oglu Fodor’un esini de kendisine géndermesini talep etti. Fodor ise bunun
ancak Batu'nun sehri ele gecirdigi takdirde mUmkin olabilecegini
bildirdi. Neticede Fodor idam edildi, Batu, Ryazan’i yerle bir edip diger
sehirlere seferini devam ettirdi, Fédor'un esi ise Ryazan Kalesi’nden
atladi. Batu’nun birlikleri bu hikdyede de aynen yilliklarin tamaminda
oldugu gibi ¢ok acimasiz ve vahsi olarak tasvir edilmistir. Bunun sebebi
de tum Mogollarin 6zellikle kendilerine mukavemet eden gugclere kars:
acimasiz davranmalar: ve boylece diismani hem cezalandirmak hem de
diger diismanlarmi korkutmak istemeleridir.

Ryazan’dan sonra Batu’nun birlikleri II. Kipcak seferine devam etti ve
seferin sona erecegi 1242 yilina kadar Rus knezliklerinin butyUk bir kismi
hakimiyet altina alindi. Rus knezliklerinin tamamen ele gecirilisini ise
Caobo o Iloeubesu 3emau Pyccxoii Tlocre Cmepmu Beauxoeo Kuassa fpocraba
(Buyuk Knez Yaroslav'in Oluminden Sonra Rus Topraklarinin Tahribi Hakkinda
Hikdye) konu etmektedir. 4 Ancak maalesef gunumize bu hikayeden
yalnizca iki paragraf ulasmustir.

3 “Povesty o Razorenii Ryazani Batiem”, Pamyatniki Literatur: Drevney Rusi. XIII Vek, haz., 1. A.
Lobakova, Moskova, 1981, s. 184-200. Tuirkiye'de bu hikaye, bir calismaya konu oldu. Bkz. Altan
Aykut, “Batu Hanin Rusya Seferiyle Ilgili Ryazan'in Batu Han Tarafindan Yakilip Yikilmasi
Hikayesi”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 31/1-2 (1987), s. 1-13.

4 “Slovo o Pogibeli Russkoy Zemli Posle Smerti Velikogo Knyazya Yaroslava”, Pamyatniki Literatur
Drevney Rusi. XI1I Vek, haz., L. A. Dmitriev, Moskova, 1981, s. 130-131.
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BAGLILIK SONRASI TARAFLAR ARASINDAKiI MUNASEBETLER VE
GELISMELERI KONU EDEN TARIHI HIKAYELER

Ikinci grubu baglilik sonrasi taraflar arasindaki miinasebetler ve gelismeleri
konu eden tarihi hikayeler olusturmaktadir. Bilindigi gibi Il. Kipcak Seferi
neticesinde Rus knezlikleri Altin Orda’ya baglandiktan sonra Rus knezleri
hanlar tarafindan atanmis, Ruslar Altin Orda’ya vergi odemis, asker
gondermis, knezler Altin Orda’yr ziyaret etmek zorunda kalmus, Rus
knezliklerine darugalar tayin edilmis, knezler hanlar adma para
bastirmustir. 5

Rus knezliklerini Altm Orda’ya baglayan s6z konusu baglilik sartlar1 stiphesiz
cok agirdi. Bu olaylar hem isyanlara hem de farkl: sorunlara yol agmistir. Tim
bunlar calismada ele alman tarihi hikayelere de konu olmustur. Bu baglamda
en basta IToBecmv 00 Youenuu 6 Opde Kuaza Muxausa YeprueoBckoeo M Eeo
Bospuna ®eodopa (Cernigov Knezi Mihail ve Onun Boyar: Fedor’'un Orda’da
Oldurtlmesine Dair Hikaye) adli eseri zikretmek gerekmektedir. Belirtildigi
Uzere Rus knezleri yarlik alabilmek, itaat bildirmek ya da baska sebeplerden
otird sikca hanlar1 ziyaret ettiler. Ziyaretler son derece zor sartlarda
gerceklesiyordu. Knezler, hanlarin istediklerini yaptiklarinda bir sorun
¢ikmasa da kiguk itaatsizlik dahi idamla sonuclamiyordu. Hikéyeye konu olan
Cernigov Knezi Mihail’den 1246’da Batu’nun yanma gittiginde kendisinden
atesin Ustlinden atlamasi istendi, Mihail ise bunu reddetti. Mihail, Batu’nun
hakimiyetini kabul ettigini, ancak Mogollarin dini ve geleneklerini kabul
edemeyecegini bildirdi. Neticede Knez Mihail idam edildi.® Bu sekilde ilk
ytizyillda Altin Orda’da 10 Rus knezi idam edildi.

Tarihi hik&yelere de konu olan Altin Orda — Rusya arasindaki sorunlar
aslinda ilk dénemde yasandi. Zamanla Ruslar, Altin Orda héakimiyetini
kabullendiler, bunun kisa slirede sona eremeyecegini, dolayisiyla hanlarla
anlasmanin karli oldugunu anladilar. Bu siyaseti en iyi uygulayan knezlik ise
Moskova oldu. Nitekim hanlarla iyi gecinen Moskova knezleri, daha sonraki

5 Kemaloglu, Altin Orda ve Rusya, s. 128-170.

6 “Povest Ob Ubienii v Orde Knyazya Mihaila Cernigovskogo i Ego Boyarina Feodora”, PSRL, VI,
Tverskaya Letopis, haz., A. I. Tsepkov, Ryazan, 2000, s. 398-402; “Povest Ob Ubienii v Orde Knyazya
Mihaila Cernigovskogo i Ego Boyarina Feodora”, Pamyatniki Literaturt Drevney Rusi. XIII Vek, haz.,
L. A. Dmitriev, Moskova, 1981, s. 228-235.
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surecte diger Rus knezliklerini ele gegirerek Moskova Rusyasmin kurulusuna
ve Altin Orda’dan bagimsizligin elde edilmesinde 6nemli rol oynad.

Bu grupta degerlendirilebilecek bir baska hikéaye ise IToBecmv o Ille6xase
(Sevkal Hakkinda Hikaye)'dir. 1326'da Ozbek Han, Tver Knezi Aleksandr
Mihaylovi¢’i cezalandirmak ig¢in emirlerinden Sevkal’t Tver’e gonderdi.
Sevkal, Aleksandr’1 tahtan indirse de birka¢ guin sonra Tver halki ona karsi
isyan etti ve onu 6ldirdi. 1327°de Ozbek Han Tver’e bir birlik génderip
Tver halkini cezalandirdi. Sevkal Hakkinda Hikaye de bu gercek olayi, edebi
tarzda ele almaktadir.”

Aslinda Altin Ordanin Rusya uzerindeki hékimiyeti saglamken buna
benzer olaylar pek fazla yasanmadi. Dolayisiyla XIV. ytizyilin sonuna
kadar bu tur eserlerin sayis: fazla degildi. Ancak Canibek Han’dan (6l.
1357) sonra Altin Orda'min yasadig ikinci fetret dénemi ve Rusya’nin
gittikce glclenmesi, Ruslarin yavas yavas Altin Orda’ya kars: bagliliklarini
azaltmaya baglamalarina neden oldu. Bunun da neticesinde aralarinda ilk
ciddi catismalar vuku buldu. Bunlarin hepsi, ayr1 ayr tarihi hikéayelere
konu oldu: I[To6ecms o IMobouuse na Peke Ilvane (Pyana Nehri Savast Hakkinda
Hikaye);8 3adonuuna (Zadonsina);® Cxasanue o MamaeBom ITobouwe (Mamay Ile
Savas Hakkinda Hikaye).10

Pyana Nehri Savas: Hakkinda Hikaye, Altin Orda birliklerinin 1377°de Rus
topraklarma duizenledikleri seferi konu etmektedir. Seferin sebebi ise
Ruslarin  Altin Orda’daki fetret doneminden istifade ederek 1370-1376
yillarinda U¢ kez Altin Orda topraklarina saldirmalaridir. Bunun Uzerine
Altin Orda’da taht aday: olan Arapsah, Nijniy Novgorod’a cezalandirma

7 “Povesty o Sevkale”, PSRL, VI, Tverskaya Letopis, haz., A. I Tsepkov, Ryazan, 2000, s. 417-418;
“Povesty o Sevkale”, Pamyatniki Literaturt Drevney Rusi XIV- Seredina XV Veka, haz., Ya. S. Lurye,
Moskova, 1981, s. 62-65.

8 “Povesty o Poboise Na Reke Pyane”, PSRL, Ill, Voskresenskaya Letopis, haz., A. i. Tsepkov, Ryazan,
1998, s. 43-45. Bu hikaye, Tiirkiye’de de yayimlandi. Bkz. {lyas Kemaloglu, “Pyana Nehri Savast
Hakkinda Hikaye (Giris, Terciime ve Degerlendirme)”, Bozkirin Oglu Ahmet Tasagil’a Armagan,
haz., T. Eray Biber, Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2019, s. 357-364.

9 “Zadonsina”, Pamyatniki Literatur1 Drevney Rusi. XIII Vek, haz., L. A. Dmitirev, Moskova, 1981,
s. 96-111.

10 “Skazanie O Mamaevom Poboise”, Pamyatniki Literatur: Drevney Rusi XIV-Seredina XV Veka. Vek,
haz., V. P. Budaragin ve L. A. Dmitriev, Moskova, 1981, s. 132-182.
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seferi yapti, daha sonra ise kisa siireligine de olsa (1380 yilina kadar) Altin
Orda tahtma da cikti. 3 yil sonraki karsilasma ise Altin Orda agisindan bu
kadar basarili olmadi. 1380’de Mamay Mirzanin baskanligindaki Altin Orda
birligi, Kulikovo’da Ruslara yenildi. Bu olay, Zadonsina ve Mamay ile Savas
Hakkinda Hikaye’ye konu oldu. Bu muharebede Rus knezlikleri birlestikleri
takdirde Altin Orda’y1 yenebileceklerini anladilar. Bu baglamda Kulikovo
Muharebesi, Ruslar agisindan 6nemliydi. Halbuki maglup edilen han degil,
yalnizca bir emirdi. Nitekim Kulikovo’dan hemen sonra Toktamis, Altin
Orda’da duzeni sagladiktan neredeyse hemen sonra Moskova'ya bir sefer
dizenledi (1382) ve Rus knezlikleri Gizerindeki hakimiyeti yeniden pekistirdi.
Bu da bir bagska hikayeye konu oldu: [ToBecmv o HawecmbBuu Toxmamoviuia
(Toktamis'in Saldirist Hakkinda Hikaye). 11 Toktamis Han bu seferiyle Rus
knezliklerini hakimiyet altina aldigi gibi Altin Orda'nin eskiden héakim
oldugu topraklarin blytik kismina da hakimiyetini kabul ettirdi. Ancak bu
surecte kendisine tahta ¢ikma konusunda destek veren Emir Timur ile karsi
karsiya geldi. Nitekim Timur, Altin Orda Gzerine 1391 ve 1395 yillar1 olmak
Uzere 2 ayn sefer diizenledi. ikinci sefer sirasnda Emir Timur, Toktamis’t
maglup ettikten sonra Rus topraklarma da girdi ve Elets sehrine kadar
ilerledi. Timur’un bu hareketi, IToBecms o Temup Axcaxe (Aksak Timur Hakkinda
Hikaye) adl1 hikayede ele alind1.12

Yine Timur'un Altin Orda’dan cekilmesinden ve Edigey Mirza'min kukla
hanlar cikartarak Altin Orda’da iktidar1 ele gecirdikten sonra Edigey de
Moskova’ya bir sefer duzenledi (1408). Bu olay da Cxasanue o HauwecmBuu
Eouees (Edigey’in Saldirist Hakkinda Menkibe)’de anlatilmaktadir.13

Siyasi tarihle ilgili son hikaye ise IloBecmv o Cmoanuu na Yepe (Ugra
Nehri’'ndeki Karsilasma Hakkinda Hikaye)'dir.14 Bu eser, 1480 yilinda Buyuk
Orda Hanmi Ahmet’in Rus topraklarina diizenledigi basarisiz seferi konu

1 “Povesty O Nasestvii Toktamisa”, PSRL, Ill, Voskresenskaya Letopis, haz., A. i Tsepkov, Ryazan,
1998, s. 65-73.,

2 “povesty O Temir Aksake”, PSRL, llI, Voskresenskaya Letopis, haz., A. I. Tsepkov, Ryazan, 1998,
S. 95-99.

13 “Skazanie o Nasestvii Edigeya”, PSRL, Ill, Voskresenskaya Letopis, haz., A. I Tsepkov, Ryazan, 1998,
s. 118-120.

1 “povesty o Stoyanii Na Ugre”, PSRL, 1, Voskresenskaya Letopis, haz., A. 1. Tsepkov, Ryazan, 1998,
S. 273-275.
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etmektedir. Bu tarih ve bu sefer, ayn1 zamanda Rus knezliklerinin Altin
Orda’dan bagimsizliklarin1 kazanma ve Moskova Rusyasi’nin tarih
sahnesine ¢ikma tarihi olarak da kabul edilmektedir.

RUS DEVLET ADAMLARI VE ONLARIN ALTIN ORDA iLE
iLISKILERINI KONU EDEN HIKAYELER

Uctincii grubu ise Altin Orda déneminde Rusya acisindan basarili siyaset
izleyen Rus devlet adamlar1 ve onlarin Altin Orda ile iliskilerini konu eden
hikayeler olusturmaktadir. Bunlar arasinda bu calisma acisindan en
6nemlileri, Altin Orda hanlariyla isbirligi yapan ve boylece kendi
topraklarini onlarin seferinden koruyup halkini refaha ulastiran Aleksandr
Nevskiy ile Kulikovo’da Mamay Mirza’'yt maglup eden Dmitriy
Donskoy’un hayatlaridir: IloBecmy o Kumuu u o Xpabpocmu BaazoBeproeo
Knsassa Azexcandpa (Dindar Knez Aleksandr Nevskiy’in Hayat: ve Kahramanligi
Hakkinda Hikaye) 15 ve Caobo o Kumuu u I[Ipecmabaenuu Beauxoeo Krsassa
Imumpus MBanobuua, Llaps Pycckoeo (BlUyuk Knez, Rus Car: Dmitriy
Tfvanovi¢’in Hayat: ve Olumd).16

DiIN ADAMLARININ HAYAT HiKAYELERI

Dordinct grubu yine ayn: donemde 6nemli rol oynayan din adamlarmin
hayat hikayeleri olusturmaktadir. Bilindigi gibi Rus Ortodoks Kilisesi ve din
adamlar1 Altin Orda tarafindan vergi ve diger yukamlultklerden muaf
tutuldugundan Kilise ¢ok gugclendi ve daha sonra Rus knezliklerinin
Moskova'nin etrafinda birlesmesinde ve Altin Orda’dan bagimsizlik
kazanmasmda 6nemli rol oynadi. Bu slregte 6énemli rol oynayan Rus din
adamlarinin hayat hikayeleri kaleme alindi. >Kumue Cepeuss Padornesxcikoeo
(Sergiy Radonejskiy’in Hayat1)17 bu turtin en 6nemli 6rnegini olusturmaktadir.

15 “Povesty o litii i 0 Hrabrosti Blagovernogo i Velikogo Knyazya Aleksandra”, Pamyatniki Literatur
Drevney Rusi. XIll. Vek, haz., V. 1. Ohotnikov, Moskova, 1981, s. 426-439.

6 “Slovo o Jitii i Prestavlenii Velikogo Knyazya Dmitriya [vanoviga, Tsarya Russkogo”, Trud: Otdela
Drevne-Russkoy Literaturi, V, haz., V. P. Adrianov-Perets, Moskova-Leningrad, 1947, s. 73-96.

1 *Jitie Sergiya Radonejskogo”, Hrestomatiya po Istorii Rossii, I, S Drevneysih Vremen do XVII Veka,
haz., I. L. Babig, V. N. Zaharov ve 1. N. Ukolova, Moskova, 1944, s. 139-146.
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Bu grup icerisinde 0zellikle IToBecrns o [lempe, Liapeuue Oposirickom (Ordalr
Petro Hakkinda Hikaye)18 dikkat cekmektedir. 1253’te Rostov Piskoposu Kiril,
Saray’a gelerek Rostov’daki mucizelerden bahsetti. Berke’nin yegeni Dair
Kaydagul, Kiril’in anlattiklarindan ¢ok etkilendi ve onunla birlikte Rostov’a
gitti. Burada vaftiz olup Petro adin1 aldi. Berke Han buna son derece dogal
yaklasti, hatta ona buyuk bir servet verdi. Petro da Rostov’da bu parayla
bir manastir insa ettirdi. Petro, esi Oldikten sonra manastira kapand,
1547°'de de Azizler Mertebesi’'ne cikartildi. Ordal: Petro Hakkinda Hikaye iste
bu Cengizoglu’nun hayatim1 konu etmektedir. Ordali Petro gibi Ozellikle
Altin Orda’nin zayifladigi donemde ¢ok sayida ileri gelen Altin Ordali
Rusya’'ya goc¢ edip Rus Devleti’'nin insa slrecine 6nemli hizmetlerde
bulundu.

SONUC

Bu calismada incelenen tarihi hikaye turleri, stiphesiz Rus knezliklerinin
Altin Orda’ya baglanmasindan 6nce de mevcut oldugu gibi Altin Orda
hakimiyetinden kurtulduktan sonra da kaleme alinmaya devam edilmistir.
Altin Orda donemindekiler gibi bunlar ya 6nemli olaylar1 (6rnegin
Istanbul’'un fethi) ya da énemli sahsiyetleri konu etmistir. Bu kaynaklar
gercek olaylar1 anlatmakta, buradaki bilgiler yilliklardaki bilgilerle
ortiismektedir. Aynen yilliklarda oldugu gibi bunlarda da bir¢ok sey dini
unsurlarla aciklanmaktadir.

Yilliklardan farkli olarak bu hikayelerdeki anlatimlarda abartilarin ve
duygusal yaklasimlarn daha fazla oldugu gorilmektedir. Yilliklardaki
anlatimlardan bir bagka farklar1 ise konu ettikleri olaylarla ilgili cok daha
ayrintili bilgi vermeleridir. Dolayisiyla temkinli ve diger kaynaklarla
kiyaslanarak kullamildigr takdirde bu kaynaklar, basta Ruslarla
munasebetler olmak tzere Altin Orda’nin siyasi tarihi agisindan buyuk
onem arz etmektedirler.

18 “Povesty O Petre, Tsarevitse Ordinskom”, Russkie Povesti 15-16 Vekov, Moskova-Leningrad, 1958,
s. 98-105.
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Oz

Japon siyasi kuiltart ginumizde pasifist (baris-sever) ve ekonomik, kulturel gelismislik
imgeleri Uzerinden tasvir edilmektedir. Tarihsel olarak da belli istisna dénemler haricinde
estetigin ve sanatin besigi mahiyetindeki ada Glkesi Japonya bu dolayimla Samuraylar,
Budizm, Sintoizm ve fkebana vb. bircok kiltiirel deger ile anilmaktadir. Japonlar ile beraber
akla gelen estetik ve kultur disi bir kavram ise “kamikaze”dir! ve Japon siyasi tarihinde II.
Dinya Savast sirasinda Japon ordularmin havadan disman kuvvetlerinin deniz guglerine
dogru yaptiklar1 intihar dalislar1 ile ortaya c¢ikmustir. Ancak kamikaze kavraminin
arkasindaki derin anlam ve baglam Mogol-Japon iliskiler tarihiyle mana bulmaktadir.2 Bu
mana alemi kamikaze kavraminin ¢cok daha otesine giderek cesitli tarihsel vakialari da
barindirmasiyla 6nemlidir. Clnkd Japon emperyalist tarihi literatirii Cengiz Han'in bir
Japon oldugu iddiasiyla karsimiza c¢ikarken gUnimuiz Cengiz Han algist Uzerine
sekillenerek yeseren Mogol milliyetciliginin mimar1 Ulkenin de Japonya oldugu
soylenmektedir.3

ABD-Japonya arasinda yasanan Pasifik Savasinin sonlarma dogru Japon intihar operasyonlarmin
kamikaze olarak adlandiriimasi bu gorevlere ilahi bir misyon ylkleme cabalar1 olarak
diistintilebilir. Kamikazenin Japonlar icin barindirdigy ilahi evsaft onun Uzerine ¢ok da
calisilmamis miilahazalar1 beraberinde getirmektedir. Cengiz Han’in mirasimin modern iz
diistimlerine4 Japonya odaginda yer vermek bu calismanin temel gayesidir. Bu calisma tarihsel
donemsellikten daha ziyade Japon siyasi tarihine etkileri odaginda Cengiz Han olgusunu ve
baglamsal olaylarmi/ etkilerini eklektik bir yontemle ele almaktadur.

Anahtar Sozciikler
Cengiz Han, Mogollar, Kubilay Han, Kamikaze, Emperyalist Japonya

1 Kamikaze sozctigii Japonca’da Kami “Tanr1” () ve Kaze “riizgar” () kelimelerinden olusur ve
“Tanrimn riizgart” ( ) anlamina gelir; Erdal Kiiciikyalgin, “Kamikaze, Hagiman ve Song Bakir1:
Kubilay'm Japonya'y1 Istila Girisimlerini Yeniden Diistinmek,” in Selguk Esenbel, Erdal Kiiciikyalcin
(Ed.) Tiirkiye’de Japonya Caligmalan II (Istanbul: Bogazici Universitesi Yaymevi, 2015), 361.

2 Erdal Kiigiikyalgmn, Samuraylar Cagi Doniim Noktalariyla Japon Tarihi (Istanbul: Inkilap Yaymnevi,
2013), 77-78.

3 Uradyn E. Bulag, Nationalism and Hybridity in Mongolia (Oxford Studies in Social and Cultural
Anthropology, 2010).

4 Jack Weatherford, Genghis Khan and the Making of the Modern World (New York: Three Rivers Press, 2004).
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Abstract

The Japanese political culture is depicted through pacifist (peace-lover) and economic and
cultural development images today. Except for certain historic periods, the island country
Japan is remembered with many cultural values like Samurai, Buddhism, Shintoism, and
|kebana as a cradle of aesthetics and art. On the other hand, anesthetic and non-cultural
concept that comes to mind with Japan is “kamikaze”. During the Second World War, it
emerged in Japanese political history when the Japanese armies made suicide dives from the
air towards the naval forces of enemy. This realm of meaning goes far beyond the concept of
kamikaze because it contains various historical facts. Japanese imperialist historical
literature brings us with the claim that Genghis Khan was a Japanese. In addition, it is
claimed that Japan is the architect of Mongolian nationalism, which is shaped by the
perception of Genghis Khan today.

Entitling the Japanese suicide operations as kamikaze towards the end of the Pacific War
between the USA and Japan can be thought as an attempt to impart a divine mission to these
attacks. The divine meaning of the kamikaze for the Japanese brings along unstudied
considerations. The main purpose of this study is to include the modern impressions of the
legacy of Genghis Khan in the focus of Japan. This study deals with the phenomenon of
Genghis Khan and his contextual events/effects with an eclectic method, focusing on his
effects on the political history of the Japanese rather than its historical periodicity.

Keywords
Genghis Khan, Mongols, Kublai Khan, Kamikaze, Imperial Japan
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Mogol Hakani ve ayni zamanda Cin’de Yuan Hanedanmin Kurucusu
Kubilay Han (1215-1294) zamaninda Mogollar, 1274 ve 1281 yillar1 olmak
Uzere iki defa Japonya’y: istila etme girisiminde bulunmuslardir.! Bliyuk
Mogol Han1 Mengl’niin (Mongke), Song Imparatorlugu ile savasta 6lumu
Uzerine 1264’de tahta gecen Kubilay Han’in, Japonya’y1 kontrol alma
isteginin geri planinda yatan neden bolge ticaretinde bir nevi ortak para
birimi gibi yogun olarak kullanilan Song bakir parasinin hammaddesinin
ana kaynaklarmdan birinin Japonya olmasiyda. 2

Kubilay Hanm, Kore yarmmadasinda bulunan Goryeo Krallig: Gzerindeki
hakimiyeti Kamakura'daki (Tokyo’nun hemen guneyinde bir Japon sahil
sehridir) sogunluk hukimetini distindiirmeye baslanmists. 3 1180-1185
yillarmda Taira ve Minamoto Klanlarmmn Genpei I¢ Savas1 sonucunda kurulan
sogunluk sisteminin“ sorunlar1 halen ¢oziilmiis degildi. BOyle bir anda gelecek
Mogol tehdidi karsisinda ne tlr stratejilerin izlenecegi konusunda da

1 “The Mongols in World History Timeline Period: 1000-1500 CE,” Asia for Educators, Columbia
University, http://afe.easia.columbia.edu/mongols/index.htm. Erisim:15.04.2021

2 Gelistirdigi deniz ticareti sayesinde Song imparatorlugu 12. yiizyilda ve 13. yiizyiln ilk yansinda
yiiksek kalitede tirtinler iiretme kapasitesi ve mallarii yurtdisina serbestce satarak diinya
ticaretine katilmasi agisindan rakipsizdi (s. 362). Bu sayede Kore ve Japonya’y1 da igeren bolgeyi
besleyen ticaret ve ekonomisi hizla gelisiyordu (s. 374). Bu ticaret uluslararast ticarette ddeme araci
olarak biiyiik talep goren Song Bakir parasi ile yapilmaktaydi (s. 374-375). Islenmemis bakirin
kaynag ise biiyiik oranda Japonya’ydi (s. 377). Bunu goren Kubilay Han, Japonya'nin Cin’in en
basta gelen ticaret ortagi oldugunun da farkindaydi. Bakirm ticaretinin ele gecirilmesiyle Yuan
Hanedanin refahini ve istikbalini de ele gecirebilecekti (s. 378); Kiiciikyalcin, “Kamikaze, Hagiman
ve Song Bakirt: Kubilay’in Japonya’yi Istila Girisimlerini Yeniden Diistinmek.”

3 Kugtikyalgin, 363-64.

4 1192’de Japonya Sogunu general Yoritomo no Minamoto ilan edilmis ve o da Japonya'nin siyasi
guc merkezini Kyoto’dan Kamakura'ya tasimistir. Japon Imparatorunu Kyoto’da sembolik bir
makam haline getiren bu olay1 Erdal Kiigiikyalcin eserinde Samuraylar Cagi’nin baslangic1 olarak
islemistir. Yoritomo’dan sonra baslayan sogunluk gii¢ miicadeleleri ve Japonlarin karmasik siyasi
yapist Mogollar ile hem iletisimi hem de miicadeleyi giiglestirmistir; Kiigtikyalgin, Samuraylar Cagt
Doniim Noktalaryla Japon Tarihi, 81; Kiictikyal¢in, “Kamikaze, Haciman ve Song Bakir1: Kubilay'm
Japonya’yi Istila Girisimlerini Yeniden Diistinmek,” 364.
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belirsizlikler hakimdi. Nitekim, Kyoto’daki Shokokuji tapmagindan Zen rahibi
Zuikei Shuho’nun ( / 1392-1473) kaynaklarinda yer verildigi ve Erdal
Kiictikyalgin'm da aktardigy Gzere, 1267°de Kubilay'm gondermis oldugu
mektup Japonya’ya ulasmustir. Mektupta Japonya ‘Kiiciik Ulke’ olarak anilir
ve biat istenir. Aksi taktirde silahlara bagvurulacag: ima edilmektedir 5;

Buytk Mogol Imparatorlugu’nun imparatoru olarak biz, bu mektubu Japonya kralina
génderiyoruz. Goriigiimiize gbre, kadim zamanlardan beri kiigtik Glkenin [Japonya]
hiikiimdari, Glkesinin smmirlarini bizimle [Cin] paylasms ve bizimle iyi iliskiler iginde
olmayr samimiyetle siirdiirmiistiir. SGylemeye gerek bile yok ancak hiikiimdar atamiz
[Cengiz Han] imparatorlugun héakimi olmak uzere Gok'ten [Gok-Tanri] kut almistir.
Sayisiz uzak yabanc: diyarlar otoritemizden korkmakta ve erdem/erimize hayranlik
duymaktadirlar. Tahta gectigimizde, uzun stredir devam eden savaglar [1231-1259]
nedeniyle halk: yorgun diisen Kore'de silahlarin birakilmasini, topraklarimin iadesini
ve geng ve ihtiyarlarn evlerine donmelerini sagladik. Vasallarimiz olan Kore vezirleri
minnet duygulariyla saygilarimn gostergesi olarak haraglarim bize sunmak Uzere
sarayimiza geldiler. Bir vasalin hiikiimdarina kars: gorevini yerine getirirken
[bizimle] baba-ogul iliskisinin mutlulugunu yasiwyorlar. Kralin vezirleri de zaten
bunu biliyor olmali. Kore dogu simirlarimizda yer alan bir vasalumzdir ve Japonya
Kore’ye yakindir. Kurulusundan beri Japonya da yeri geldiginde Cin’e ziyaretler
diizenlemigtir. Ancak bizim hiikiimdarligimiz suresince dostane iliskiler kurmak icin
tek bir elci dahi gelmedi. Korkariz krallik [Japonya] henliz durumu yeterince
kavrayamadi. Bu nedenle irademiz hakkinda sizi aydinlatan bir mektupla 6zel bir elci
yolluyoruz. Bundan sonra iletisimin ve dostane baglarin kurulacagin ve yakin iliski
icinde olacagimizi Gmit ediyoruz. Bilgeler dort okyanus arasindaki tum Glkeleri kendi
evleri kabul ederler. Iyi iligkiler kurulmazsa ortak yasam prensibini nasi
koruyacagiz? Silahlara basourmay: kim ister ki? Kral bunu iyi diistinsiin.6

Kubilay Han’in bu mektubu ayrica bugtintin ¢ok kritik basliklarmndan Cin-
Japonya iligkilerinin tarihine dair &dnemli bilgiler vererek kadim
zamanlarda Japonyanin Cin’e iyi iliskiler kurmak icin elgiler gonderdigini
hatirlatmaktadir.” Bu mektuba bir cevap verilmemis ve sonraki donemlerde
gonderilen elgiler de Ulkeye kabul edilmemistir.® TUm bu yasananlar
sonucunda Kubilay Han sefer hazirliklarina baglamastur.

5 Kigtikyalgm, “Kamikaze, Haciman ve Song Bakirt: Kubilay'in Japonya'yr Istila Girisimlerini
Yeniden Diistinmek,” 365-66.

6 “Zuikei Shuho (1391-1473) tarafindan 1470 yilinda hazirlanan Zenrin Kokuhtki (Ukemizin Hazinesi
olan Komsularla Iyi Iliskilerin Bir Dokiimii) adli kaynakta verildigi sekliyle”; Kiigiikyalgmn,
Samuraylar Cagr Dontim Noktalartyla Japon Tarihi, 99-100.

7 Erdal Kugtikyalgin Kubilay’m mezktr mektubuna eserinde Ek1 olarak yer vermistir; Kiictikyalcimn, 83.

¢ Kigiikyalgin, “Kamikaze, Haciman ve Song Bakir:: Kubilay'm Japonya’y1 Istila Girisimlerini
Yeniden Diistinmek,” 366.
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Kasim 1274’deki ilk Mogol cikartmasinda teke tek doviiste usta Japonlar,®
daha Once tanik olmadiklar1 toplu halde yapilan manevralarin ve yeni
askeri teknolojilere dayanan savas stilinin sokunu yasamislardir. 10 Bu
c¢ikarma yedi yil sonra gerceklesecek asil saldir1 oncesi bir kesif
¢ikarmasiyd: ve Mogollar Ekim 1274’de i¢ bolgelerine kadar ilerlemis
olduklar1 Kyushu adasmndan aniden geri cekilmislerdi.!! 1281’de beklenen
buylk dontisiinti yapan Mogollarin yasayacagi fiyaskonun temel
sebepleri,12 basta koordinasyonsuzluk, sonra yiiksek Japonlarin ¢ikartmay
engellemek amaciyla tiim sahil boyunca insa ettikleri Hakata duvarlari!? ve
nihayet amansiz bir tayfun olacakti.14 Yz binlerce asker ve neredeyse tiim
armada yok olurken Mogol saflarindan geriye kalanlar ise ya oldiirtilmiis
ya da esir alinmistir.15

Inanisa gére o gin kurtarict Kamikaze yani Tanri’nin Riizgar: idi. 16
Buradaki Japon tanrist ise Hachiman’d: ( ).17 Hachiman’in kendisini
¢cam agaclarindan duyulan ruzgar sesi ile gosterdigine inanilir ve riizgar
ile ozdeslestirilirdi. Tarihi sekizinci ytizyila kadar gotlralebilen ve
samuray smifinin Koruyucusu kabul edilen Hachiman’in ve dolayisiyla

9 Kallie Szczepanski, “The Mongol Invasions of Japan Kublai Khan’s Quests for Domination in 1274
and 1281,” ThoughtCo, October 16, 2019, https://www.thoughtco.com/the-mongol-invasions-of-
japan-195559.

10 Mark Cartwright, “The Mongol Invasions of Japan, 1274 & 1281 CE,” World History Encyclopedia,
July 2, 2019, https://www.worldhistory.org/article/1415/the-mongol-invasions-of-japan-1274--
1281-ce/.

1 Kugtikyal¢mn, Samuraylar Cagr Déniim Noktalaryla Japon Tarihi, 84-86.

122 jkinci ¢rkarmanm askeri donanmmi icin bkz; Kiigtikyalgin, “Kamikaze, Hagiman ve Song Bakirt:
Kubilay'mn Japonya'y1 Istila Girisimlerini Yeniden Diisiinmek,” 369.

13 Kubilay Han'in armadasimin neden baska bir bolgeye degil de Hakata'ya cikartma yaptigimmin
ayrintisi i¢in bkz; Kiictikyalcin, 373.

14 Bazi kaynaklara gore Mogollarn ilk c¢ikarmasinda da kamikaze riizgar esmis ve Mogollar geri
cekilirken zaiyat vermislerdir; Oakley, “Cataclysmic Moments in History - The Kamikazes That Saved
Japan” (Invicta, June 18, 2017), https:.//www.youtube.com/watch?v=a0WDERAXcC8&t=505s.

15 ). Neumann, “Great Historical Events That Were Significantly Affected By the Weather: I. the
Mongol Invasions of Japan,” Bulletin of the American Meteorological Society 56, no. 11 (1975): 1169,
https://doi.org/10.1175/1520-0477(1975)056<1167:GHETWS>2.0.CO;2.

16 Japon tarihgiler, Mogol ¢ikartmalarindaki basariy1 tamamen kamikazeye yiiklemek yerine o dénem
topraklarini savunan Japon birliklerin basarilarmi da on planda tutmaktadirlar; Devin Powell,
“Japan’s Kamikaze Winds, the Stuff of Legend, May Have Been Real,” National Geographic
Society, November 5, 2014, https://www.nationalgeographic.com/science/article/141104-
kamikaze-kublai-khan-winds-typhoon-japan-invasion.

Y7 Kigiikyalgin, “Kamikaze, Hagiman ve Song Bakir:: Kubilay’in Japonya'yr Istila Girisimlerini
Yeniden Diustinmek,” 372. Kiictikyal¢in; kamikaze kelimesinin Batili dillere hatal1 olarak “Divine
Winds” veya “Wind of the Gods” (Tanrlarin Riizgar1) seklinde cogul olarak cevrildigini ve
kelimenin dogrudan Hagiman’i isaretle bir tanriya isaret etmekte oldugunu soylemektedir.
Dogrusu; “Tanrinin Riizgar1” olmalidir.
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kamikaze’nin Japon inang¢-deger ekosistemindeki 6nemi giinimuze kadar
yerini korumustur.18

Kamikaze ile gelen zafer Japonya'nin Kamakura sogunluguna saygimliktan
ziyade 1333’te Ashikaga Klani eliyle bir son getirmistir.® Clinkl Mogollar
geride ne ganimet ne de toprak birakmisti. Bu beklenmedik zafer sayesinde
elde edilen bir ganimet olmadigindan savasgi samuraylar icin bir
oédullendirme de s6z konusu olmamisti. Mogollardan geriye i¢ karisikliklar
ve yeni savasqi ailelerin tarih sahnesine ¢ikacag bir donem kaliyordu. 20

Nihayetinde diinya siyasi tarihine yon veren Cengiz Han2 ile Japonlarin
dogrudan bir temas: olmasa da onun torunu eliyle gelenler, Japonya siyasi
tarihinden bugtine uzanan olaylarin temelini atmistir.2 Ilahi midahaleyi
ve savas kahramanligin1 der¢ eden bu gikartmalar tim gérkemi ile Japon
kultirinde sonsuza dek efsanevi bir yer tutacaktir.23

GUNUMUZ CENGIZ HAN ALGISINDA JAPON ETKISI

Tarihgilerin Dogu Asya’y1 Cin, Kore ve Japonya smirli cercevesinde
inceleme egilimleri vardir. Sugiyama Kiyohiko’nun da yer aldigi bir
projede, daha genis bir Avrasya perspektifiyle Mogollarin tarihinin de
incelemelere dahil edilmesiyle Orta cag ve erken modern dénemlerdeki
Japon tarihinin bolge gelismeleri baglaminda daha iyi anlamlandirilacagina
dikkat cekilmistir. ¢ Nitekim Mogol c¢ikartmalarindan sonraki Savasan
Beylikler Donemi (Sengoku) ile gelen i¢ savaglarin ardindan (1467-1615)
Japonya’da siyasi birligi saglamis olan Oda Nobunaga (1534-1582),
Toyotomi Hideyoshi (1537-1598) ve Tokugawa leyasu (1543-1616) gibi
generallerin Kore yarim adasma yapmak istedikleri akinlarin gerisinde

8 Kugukyalgin, Samuraylar Cagr Déniim Noktalariyla Japon Tarihi, 90-91.

19 D. Robinson, “Eastern Neighbors,” in In the Shadow of the Mongol Empire: Ming China and Eurasia,
Cambridge (Cambridge University Press, 2019), 292-94.

20 Kigtikyalen, Samuraylar Cagr Doniim Noktalariyla Japon Tarihi, 98-99.

2 Erik Ringmar, History of International Relations: A Non-European Perspective (Cambridge, UK: Open
Book Publishers, 2019), 102-25.

2 Erdal Kiictikyalcin, Samuray—Kilicin Efendileri-| (Istanbul: TIMAS, 2019).

2 Cartwright, “The Mongol Invasions of Japan, 1274 & 1281 CE.”

2 Masashi Haneda, “Eurasia in the Modern Period: Towards a New World History,” The University
of Tokyo, March 31, 2014, https://kaken.nii.ac.jp/en/grant/KAKENHI-PROJECT-21222001/.
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yatan disiince, tarihte Mogollarin ciddi bir tehdit olusturmas: ve Ulke
disindaki ilk diisman algisinin Kore ve Cin topraklarindan baslamasidir.2
Zeki Velidi Togan, XIX. ytizyiln sonlar1 ve XX. ytizyilin baglarindan itibaren
“Dogu Asya’da yerlesmek isteyen Japonlarm I¢ Asya’ya dogru kaydiklarini, ilmi
faaliyetlerinde de bir hayli zengin malzeme ortaya koyduklarimi” yazmustir. 26
Kubilay Han’in meshur Japonya’y: istila girisimlerinden sekiz asir sonra
Mogolistan, Japon emperyalist siyaseti menziline 1892-3'te, Imparatorluk
Ordusu'ndan Fukushima Yasumasa (1852-1919) sayesinde girmistir.
Berlin’den Vladivostok’a, yani Rusya boyunca Mogolistan ve Mangurya
Uzerinden bir at yolculuguna c¢ikan Fukushima, kisisel bir istekle bu
yolculugunu yapmustir. Japon ordusu, Yasumasa'nin bu girisimini bir nimet
olarak gorup Rusya hakkinda istihbarat toplama sansmi yakalamistir.?”

1903 yilinda Mogolistan’da acillan ilk 06zel okula Japonlarmn davet
edilmesinden Gzerine bu yildan sonra Meiji Donemi Japon yetkililerinin,
egitimi bOlgedeki halklar1 kendi emperyalist amaglarma hizmet edecek
sekilde sekillendirmenin bir arac1 ve egemenliklerini kurmak i¢in daha genis
cabalarinin bir parcas: olarak gorerek etkin bir sekilde kullanmislardir.2?
imparatorlugun bu siyasetinin 30 takipcisi Kawahara Misako (1875-1945),

% Sugiyama Kiyohiko, “Historical Trends in Eurasia and Japan: From the Mongols to the Manchus,”
The Nippon Communications Foundation, February 14, 2012, https://www.nippon.com/en/
features/c00102/.

2% A, Zeki Velidi Togan, Cengiz Han (1155-1227), Kig Somestresi, 1969, 13.

27 Ayse Selcuk Esenbel, “Fukushima Yasumasa and Utsunomiya Taro on The Edge of The Silk Road:
Pan-Asian Visions and The Network of Military Intelligence from The Ottoman and Qajar Realms
Into Central Asia,” in Japan on The Silk Road: Encounters and Perspectives of Politics and Culture in
Eurasia, Brill’s Japanese Studies Library, Volume 60 (2018, n.d.), 89.

28 Li Narangoa, “Educating Mongols and Making ‘Citizens’ of Manchukuo,” Inner Asia 3, no. 2 (2001):
103-4, https://doi.org/10.1163/146481701793647651.

2 Narangoa,101.

% Japonlarm bahse konu emperyal Mogolistan politikalari, désnem Islam politikasinin altinda da
arastirmacilar tarafindan islenmistir; Matsunaga Akira, “Ayaz Ishaki and Turco-Tartars in the Far
East,” in Selcuk Esenbel and Inaba Chiharu (Eds), The Rising Sun and the Turkish Crescent: New
Perspectives on the History of Japanese-Turkish Relations (Istanbul: Bogazici University Press, 2003),
197-215; Michael Laffan, “Mustafa and the Mikado: A Francophile Egyptian’s Turn to Meiji Japan,”
Japanese Studies 19, no. 3 (December 1999): 269-86; Ayse Selcuk Esenbel, “Japan’s Global Claim to
Asia and the World of Islam: Transnational Nationalism and World Power, 1900-1945,” American
Historical Review 109, no. 4 (October 2004): 1140-70; Ayse Selcuk Esenbel, “The Legacy of the War
and the World of Islam in Japanese Pan-Asian Discourse: Wakabayashi Han’s Kaiky6 Sekai to
Nihon,” in Rotem Kowner (Ed.), Rethinking the Russo-Japanese War, 1904-5, 1 (Folkestone, Kent:
Global Oriental, 2007), 263-80; Cemil Aydin, The Politics of Anti-Westernism in Asia: Visions of World
Order in Pan-Islamic and Pan-Asian Thought, E-book. (New York: Columbia University Press, 2007);
Cemil Aydmn, “Beyond Eurocentrism? Japan’s Islamic Studies during the Era of the Greater East
Asia War (1937-1945),” in Renée Worringer (Ed.), The Islamic Middle East and Japan: Perceptions,
Aspirations, and the Birth of Intra-Asian Modernity (Princeton: Markus Wiener, 2007), 137-62; James
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Mogol-Japon iligkilerine etki eder. Kawahara, egitim yoluyla Japonya ve
Mogolistan arasindaki baglar1 glclendiren 6nemli kisilerden biri kabul
edilmistir.3! James Boyd, ‘Unutulmus Bir ‘Kahraman’: Kawahara Misako ve Meiji
Donemi’nde Japonya'nin Mogolistan’daki Gayri Resmi Emperyalizmi’ baslikh
makalesinde XIX. ytzyilin son yarist ve XX. yuzyiln ilk yarisi odagmnda
Japon-Mogol iliskilerini kaleme almustir. Japonyanin Mogolistan Uzerine
uyguladig1 emperyalist politikalarmn yalnizca ytzeysel olarak calisildiginas?
ve One cikan isimlerin derinlemesine incelenmedigine3? deginen Boyd, bir
kadin 6gretmen olan ve Rus-Japon Savasi’nda da onemli roller Gstlenen
Kawahara Misako 6zelinde bu calismasimi hazirlamistir. Kawahara, 1875’te
dogmus ve 1902'de Mogolistan’da 6gretmenlige baslamadan ©nce
Japonya’da ve sonra Cin’de egitim almistir. Bununla birlikte, Mogolistan’da
bulundugu stire boyunca sadece ogretmen olarak calismakla kalmamus,
ayrica Japon Imparatorluk Ordusu igin bir casus olarak tayin edilmistir.
Japonya’ya dondukten sonra amilarmi yazdig:i kitabinda, Japonlarin bu
donemdeki Mogolistan politikasmin detaylarini literatlire kazandirmustur.
Ancak ona dair burada genis bilgilere yer vermek calismanin Cengiz Han
Ozelindeki smirlihigmi asacagi gerekgesiyle burada sadece Mogolistan’da
onun onciiliigiinde tesis edilen egitim sisteminde Cengiz Han figlrinin
nasil islendigine deginilecektir.

2006’da Mogolistan, Cengiz Han’in 1206’daki ta¢ giyme torenini temel alarak
“Devletin Kurulugsunun 800. Yildontimiini” kutlamustir. Bu kutlamalarin bir
ayag1 da Japonya’da gerceklestirilmis ve bu durum Cengiz Han’m uluslararasi
ticaret icin kulttrel bir kaynak oldugunu gostermistir.34 Ayrica Japonya'nin
Cengiz Han'm basarilarim1 onurlandiran bu tarz buyuk olcekli festivale
katilm Cengiz Han ve Mogol mirasmin Japonya’daki etkilerini gostermesi
acisinda Onemlidir. Baslangicta tamamen Mogolistan smurlar: igerisinde

Boyd, “Faith, Race and Strategy: Japanese-Mongolian Relations, 1873-1945" (Doctor of Philosophy,
Australia, Murdoch University, 2008), 294-95.

31 James Boyd, “A Forgotten ‘“Hero”’: Kawahara Misako and Japan’s Informal Imperialism in
Mongolia during the Meiji Period,” Intersections: Gender, History and Culture in the Asian Context 11
(2005), http://intersections.anu.edu.au/issuell/boyd.html.

32 Robert B. Valliant, “Japanese Involvement in Mongolian Independence Movements, 1912-1919,”
Mongolia Society Bulletin 11/2 (1972): 1-32.

33 Sadako N. Ogata, Defiance in Manchuria: The Making of Japanese Foreign Policy, 1931-1932 (Berkeley:
University of California Press, 1964), 41-47; Louise Young, Japan’s Total Empire: Manchuria and the
Culture of Wartime Imperialism (Berkeley: University of California Press, 1998), 40-46.

3 Y. Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese
Influences,” in How Mongolia Matters: War, Law, and Society (Leiden, The Netherlands: Brill, 2017), 147-64.
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diizenlenmesi beklenen yil boyu stren bu festival ve kutlamalar dizisi, Kasim
2005'te yapilan BM Genel Kurulu'nda ‘Medeniyetler Arasi Diyalog icin
Kiresel Gundem’i tesvik etme cabasi olarak uluslararasi alanda taninirhik
kazanmustir. 35 Bu kutlamalarin gdgebe bir medeniyetin tarihi ve kulttrel
6nemi baglaminda BM glndeminin bir bashg: olabilmesi, Mogolistan'm bu
konudaki olagantistii diplomatik becerisini kanitlar nitelikteydi.

Yuki Konagaya, Mogollarm bu diplomatik basarisinin icerigini 1900’lerin ilk
yillarinda Japonlarin takip ettigi Mogolistan politikasina benzetmektedir.
CUnki o donemde Cengiz Han’in ve neslinin Japonya'ya karsi tarihi
diismanliklart unutulmus ve o kutsal bir kahraman olarak Mogol halkina
sunulmaya baslanmustir. Yeni donem Cengiz Han baglamindaki girisimleri
buna benzeterek bir nevi Cengiz Han tzerinden milliyetcilik temelli yeni bir
tarin yazimmi olarak tamimlamistir. Cengiz Han, ulusal kimlikleri igin bir
sembol arayan ve sosyalist donemi dislayan Mogollar i¢in halihazirda
tarinsel acidan calisilmis bir karakterdi. Bu stirecin sonucu olarak Mogol
halki sosyalist donemden (1924-1992) 6nceyi yad ediyor ve Cengiz Han’a
gergek saygisini sunuyordu. Mogolistan ulusal kimligi Cengiz Han dénemi
Uzerinde insa ediliyordu. Bu verilerden hareketle Konagaya, modern
zamanlarda Cengiz Han’in sekiilerlestirilme siirecine odaklanmistir.38 Yakin
Mogol tarihinde Cengiz Han imgesi Uzerine kurulan bu gegisin ve Cengiz
Han algisinin modern kdkeninin blyuk oOlctide Japonya’dan esinlendigini,
Mogol dustintir Uradyn E. Bulag'm (2010) ‘Mogolistan’da Milliyetgilik ve
Melezlik’37 eserinden hareketle 6ne stirmiistiir.

Japonlarin Mancurya’y: ele gegirmesinden sonra (1931), Ic Mogolistan’mn
dogu kismi, (Harita 1) yeni olusturulan Mangukuo Eyaletinin ( ) bir
parcast oldu. Bu devlette Japonlar, 6rgin egitim yoluyla, farkli etnik
kokenleri tek bir yeni ulusal kimlik altinda birlestirmeye calist1.38 1944’te
Wang Ye Miao (gunumuizde Ulan Khot diye geg¢en Ulan Batur’daki
mezarlik) sehrinde Cengiz Han Mozolesi insa edildi. Béylece Cengiz Han,
Mogollarin etnik entegrasyonunun semboll haline geldi.

35 Konagaya, 148; “United Nations General Assembly Agenda A/60/L.7.,” United Nations, accessed
April 15, 2021, https://research.un.org/en/docs/ga/quick/regular/60.

3% Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese
Influences,” 149.

37 Bulag, Nationalism and Hybridity in Mongolia.

3 Narangoa, “Educating Mongols and Making ‘Citizens’ of Manchukuo,” 102; Konagaya, “Modern
Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese Influences,” 149-50.
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John K. Fairbanks and Denis Twitchett, “The Cambridge History of China, Late Ch’ing 1800-1911,

39

1978), 55; Boyd, “Faith, Race and Strategy:

Part 1,” 10 (Cambridge: Cambridge University Press

Japanese-Mongolian Relations, 1873-1945,” 3.
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Mangukuo topraklarmin disinda, 1937°de ¢ Mogol 6zerk huktmeti kuruldu
ve 1941'de bu Ug¢ hukumet Mogol Ozerk Federasyonu’na ( )
entegre edildi. 4 Bu entegre hukumetin lideri olan Demchigdonrov, 4
Ozellikle askeri yapilanma ve egitim sistemi konularinda Japon rehberligini
kabul etti. Bu anlagmaya istinaden Japon Imparatorlugu, 1933'te Iyi Komsu
Dernegi’ni (Zenrinkyokai- ) kurmus ve bu dernegin yerel ofislerinde
acilan Japonca okullar1 dil egitimi vermeye baslamisti.#2 Buralarda yetisen
Mogol ogrenciler Japonya’daki okullara kabul edildi.** Boylece Mangukuo
dahilinde ve disinda askeri konulardan egitime kadar bir¢ok baslikta Japon
etkisi  kendisini  gostermistir. Bunun sonucunda bolgedeki &nemli
gelismelerden biri sayillan Cengiz Han Mozolesinin insast ve Cengiz Han
takviminin kullanilmaya baslanmasi gibi uygulamalarmn arkasindaki Mogol
entelekttellerin atesli Japon milliyetcilerce desteklendigi soylenmistir.4

4 Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese
Influences,” 150.

4 Demchigdonrov: Mogol prensi ve Mogol Ozerk Hiiktimeti hiikiimdar1 demektir; “Mogol Ozerk
HiikGmeti Kraliyet Ailesi - Royal Family of Mengjiang Mogol Ozerk Hitkimeti Kraliyet Ailesi,”
accessed April 18, 2021, https://tr.qaz.wiki/wiki/Royal_family_of Mengjiang.

4 Nichi-Md Kyoukai (Japon-Mogol Dernegi) adi altinda faaliyet gosteren dernegin (Japonya ile
Mogolistan arasinda daha yakin baglar kurmak amaciyla kurulmus) adi Kasim 1933’te Zenrin
Kyokai olarak degistirilmistir. Degisimin nedeni dernek tarihinde agiklanmiyor, ancak Jagchid'e
gore Zenrin Kyo6kai'nin kurulmasi Sasame Tsuneo'nin fikriydi (Kuzey Mancurya’daki Mogol
nufusun yasadigr Holunbuir bolgesinde geng Mogollar1 egitim faaliyetlerine girisen idealist bir
egitimci). Dernegin Baskani, imparatorluk ailesiyle evlilik yoluyla akraba olan Akranlar Meclisinin
bir iiyesi Prens Sanetaka Ichijo (1880-1959) idi. Prensin bagkan statlisii Zenrin Kyokai’nin stattistini
de gosterir; Ayse Selcuk Esenbel, “Japan and Islam Policy during the 1930s,” in Bert Edstrém (Ed.),
Turning Points in Japanese History (Richmond, Surrey: Japan Library, 2002), 203; Boyd, “Faith, Race
and Strategy: Japanese-Mongolian Relations, 1873-1945,” 270; James Boyd, “Japanese Cultural
Diplomacy in Action: TheZenrin Kyokaiin Inner Mongolia, 1933-45,” Journal of Contemporary Asia,
266-288, 41, no. 2 (2011), https://doi.org/10.1080/00472336.2011.553045.

4 Unli Mogol sairi Saichogt (eski adiyla Saichinga) Mogolistan’daki Japon kiz okulunda 1942'den
1947’ye kadar ogretmenlik yapmustir. Japon dilini 1936’da o6grendi, 1937’den 1941’e kadar
Japonya’da bulundu ve bir stire Demchigdonrov'un sekreterligini yapti. Sainchinga, 1940'larda
“Cengiz’in Soyundan” adli bir siir yazdi ve 22 Agustos 1940 tarihli giinligiinde “Cengiz Han
Ordusu” baglikli bir sarkisindan bahsetmistir. Sainchinga, Japonya’da egitim goren ve milliyetci
ve/veya Cengiz'e ibadet eden Mogol bir entelektiielin tipik bir o6rnegidir;, Tuvshin,
“Autobiography of Demchigdonrov, Historical Materials of Inner Mongolia,” in Hohehot: Chinese
People’s Political Consultative Conference (13, Society for Historical Materials of Inner Mongolia,
1984); Hisao Mori, The Study of Demchigdonrov (Tokyo: Sodosha, 2000); Nachin, Na Saincoytu-Yin
Sudulul (Beijing: Unduistiten-U keblel-tin goriy-a, 2011), 380; Na Sainchogt., Na Saincoytu-Yin Biiren
Zohiol (Kskhot: Obsr Mongyol-un ard-un kebleliin goriy-a, 1999), 202; Konagaya, “Modern Origins
of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese Influences,” 150-51.

44 Tsuyoshi. Tanaka, “Building Chinggis Khan’s Mausoleum, Social Systems in 20th Century China,”
Report of Research on Modern China, Kyoto: Institute for Research in Humanities (Kyoto
University, 2009); Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian
Response to Japanese Influences,” 150.
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Bahse konu Japon egitim politikalarmin okul duvarlarina asilan Cengiz Han
portreleri 6ninde onun tarihi sahsiyetine duyduklar1 htirmeti ifade etmek
Uzere gosterdikleri baglhilik sunuslarini icerdigi soylenmistir. Aslinda bu
durum o zamanlarin Japonya’sinda yaygin bulunan “Imparator ibadeti”ni
cagristirmast ile gercekligi sasirtmayacak bir iddiadir. 45 Japonya’daki
tapmma Sekil 1'deki hali ile Budamin Ontinde yapilan ibadete benzer.
Burada “ibadet” (worship) kelimesini kullanan Konagawa; siradan insanlarin
Cengiz Han'in tarihi sahsiyetine duyduklar1 hlrmeti ifade etmek icin bu
kelimeyi kullandigimi ve Kraliyet sarayindaki yoneticiler tarafindan tarihsel
olarak insa edilen “Cengiz Han Ritteli” ile ilgilenmedigini soylemistir.46

Resim 1. Ahlaki egitim ders kitabindan 6rnek: “Buda’ya Tapmak™.47

4 Tetsuyuki Kimura, Sainshinga’s Family on the Mongolian Steppe (Fukuoka: Ashishobo, 1994), 47-50;
Narangoa, “Educating Mongols and Making ‘Citizens’ of Manchukuo,” 123; Konagaya, “Modern
Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese Influences,” 150.

4% Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese
Influences,” 149.

47 Narangoa, “Educating Mongols and Making ‘Citizens’ of Manchukuo,” 110.
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Konagaya'nin calismasinda bu kelimeyi se¢mesi Uzerine Japon tarihi
tzerine onemli bilimsel calismalar1 bulunan Erdal Kigiikyalgin’in bu
konudaki gortistine basvurulmustur. Kiigtikyalgin, “ibadet” sdzctuguniin
tek tanrili dinlerin tum teolojik, kulttrel altyapisi ve arka plani ile birlikte
geldigi icin amacinmi asarak agirlasma riski tasidigini belirtmis, Japonya
baglaminda Sintoizmin kamilerini (kutsal ruhlarini) dogrudan “tanr1”
olarak ¢evirmenin sorunlu olusunu ifade etmis, benzer bir sekilde,
jinjalarda (Sinto tapimaklari- ) yerel kamilere gosterilen saygz rittelini
“ibadet” ile karsilamanin da aym riskleri tasidigini soylemistir. Ayrica
Japon Imparatoru’nun kesintisiz bir silsile Gzerinden Tanrica
Amaterasu’nun neslinden geldigine inanilmis olsa da ona tek tanrili
Ortadogu dinlerinin tanriya atfettigi insan otesi gucler atfedilmedigine
dikkat cekmistir. Japon toplumunun kalttrel arka plan Gzerine yeterince
tahlil yapmaksizin, imparatorlara gosterilen baghlig1 “ibadet” olarak
adlandirmak, ona gore, konuya ytizeysel bir bakis olacagina degindikten
sonra bu tip konulara herkesten 6nce egilen Batili arastirmacilarin da bu
tarz bir yaklasima meylettiklerini ifade etmistir. Kiigtikyalcin son olarak
hakikat arayisimizda Batili gozluklerini bir kenara birakip anlamak igin
baktigimizda, imparatora gosterilen saygi ritlellerinin “ibadet” degil,
sembolik bir kutsiyete atiflar icermekle birlikte 6ziinde “baglilik” ifadesi
oldugunun goriilebilecegini sdylemistir.

Nitekim 1936’da Wang Ye Miao Askeri Akademisi’nde yapilan bir dinsel
biling anketinin sonuglarma gore, 176 6grenciden sadece 10’u tanrmin adi
olarak Cengiz Han’dan bahsetmistir.4¢ Halk arasinda ise Cengiz Han'1 tanr1
olarak gérme gibi bir durum s6z konusu degildir. Normal hayatta insanlar
okula giden cocuklarindan Japon ogretmenlerinin anlattiklar1 kadariyla
Cengiz Han’1 duyuyor ve haberdar oluyorlardi. Burada Mogol entelekttel
elitinin, Japonlar eliyle 6grencilerin ruhani diinyasinda hakim olan Tibet
Budizmi ve Taoizm benzeri rittellere Cengiz Han’t da dahil ederek onun
tzerinden milliyetgilik insa etmeye calistig1 diistintilmektedir.4

4 Chijyo Akamatsu, “Religious Consciousness of Modern Mongolian Youth,” in Akamatsu Chijyo and
Akiba Takashi Eds. Ethnicity and Religion in Manchukuo and Mongolia (Tokyo: Osakaya goshoten,
1941), 289-96.

4 Tanaka, “Building Chinggis Khan’s Mausoleum, Social Systems in 20th Century China,” 121;
Narangoa, “Educating Mongols and Making ‘Citizens’ of Manchukuo,” 109.
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Resim 2. 1937°de Mogolca “Ahlaki Egitim” ders kitabindan ornek;
“Dorduncu ders, 6gretmeni onurlandirmak.50

Sekil 3’teki meshur Cengiz Han portresi Oyabe Zenichiro’nun (1867-1941)
cok satan ‘Cengiz Han, Minamoto Yoshitsune’dir’ isimli romaninda yer
almaktadir. 5t Kitap isminden de anlasilacag: Uzere Cengiz Han’in Japon
olduguna dair iddialar1 icermekle beraber bu baslik donem literattirtinde yer
almistir. Oyabe kitabinda, maglup Japon kahramani ve samuray
Yoshitsune’nin Kuzey Asya anakarasina tasindiktan sonra Cengiz Han adinm
aldigma dair iddialarmi  dogrulamak igin, Harbin  Gzerinden
Changchung’dan Hairal’a 52 gittigini, Orowiyannayanin 107 kilometre
guney-batisindaki Aga Tapmagma vardigmi, 53 kitabindaki portreyi o
tapmakta buldugunu, kesislerin neden Buda’ya degil de bir askeri komutana
dua ettiklerini merak ettigini ve bu komutanin migferinin tzerindeki figlrtn
Genji'nin (Minamoto Yoshitsune ailesi) ailesinin armasi olmasimnda dolay1,
Cengiz Han’in aslen Japon oldugunu ileri stirer.5 En buyuk samuraylardan
Minamoto Yoshitsune (1159-1189) hakkindaki bu hikayenin cikis sebebi
isminin Cince karakterlerle ile “Gen Gikei” olarak telaffuz ediliyor ve kulaga
“Genghis” ile ayn1 geliyor olmasina dayandirilmistir.55

50 Narangoa, “Educating Mongols and Making ‘Citizens’ of Manchukuo,” 109.

51 Zenichiro Oyabe, Genghis Khan Is Minamoto Yoshitune (Gen Gikei) (Tokyo: Oyama Shobo, 1924).

52 Qyabe, 199.

5 QOyabe, 222.

54 Qyabe, 231; Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to
Japanese Influences,” 152.

55 Junko Miyawaki, “The Japanese Origin of Chinggis Khan Legends,” Inner Asia 1 (2006): 123-34.

-222 -



Japon Siyasi Tarihinde Cengiz Han ve Mogollar

v
n

@ [
s

N

= " 2z F B K @
B OEL KRR OWE WO I W RO
FRLFAVRBA (IR LN NS PR

Resim 3. Oyabe’nin Kitabindaki Cengiz Han portresisé

Aslinda daha 6ncesinden benzer ¢alismalar, Meiji siyasetcileri, diisiintirleri
ve dini liderleri tarafindan Japon ve Mogollarin irksal olarak birbirine
benzerligini gostermek ve Japonya ile Mogolistan arasmndaki kultrel
baglar kurmak icin ileri stirtilmisttir. Cengiz Han’in aslinda Japon oldugu
efsanesi, erken Edo dénemine (1600-1868) kadar uzanmaktadir. Efsaneye
gore Cengiz Han aslinda Japonya'nin en buyUk Orta ¢ag kahramanlarindan
biri olan Minamoto Yoshitsune idi. Yoshitsune esasinda 1189'da
Koromogawa Savasr’nda oldiiriilmemis, Hokkaido ve Sakhalin araciligiyla
Mogolistan’a ka¢mis ve burada Cengiz Han olmustur. Yoshitsune, Cengiz
olarak daha sonra Mogol kabilelerini birlestirmis ve diinyanin simdiye
kadar gordugii en blyuk imparatorlugu kurarken, onun haleflerinden
torunu Kubilay Han, 1274 ve 1281'de Japonya’min Mogol istilalarini
giriserek atasinin eski diismanlarindan intikam almaya ¢alismustir.57

Calismalar bununla da sinirli kalmamais ve Japonya’da bazi kesimlerin 1rk,
kaltdr, tarih, din ve gelenek baglarinin Mogollar1 ve Japonlar: birbirine siki
sikiya bagladigina yonelik distincelerin pesinde olmuslardir. Bu baglamda,
yine Meiji déneminin politikacis1 Suematsu Kencho’nun (1855-1920)

56 Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese
Influences,” 160; Oyabe, 1924.

57 Tatsuo Nakami, “Mongol Nationalism and Japan,” in Narangoa Li and Robert Cribb (Eds), Imperial
Japan and National Identities in Asia, 1895-1945 (London: Routledge Curzon, 2003), 91; Boyd, “Faith,
Race and Strategy: Japanese-Mongolian Relations, 1873-1945,” 89.
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romantik dustinceleri de ayrica 6ne c¢ikmustir.5 Cengiz Han’'m aslinda
Japon olduguna dair teoriler antropolog Torii Ryuzo (1870-1953) ve Sinolog
Shiratori  Kurakichi  (1865-1942) gibi akademisyenlerin  kapsaml
arastirmalariyla devam etmistir.5® GUnumuz guncel literatirinde bile bu
calismalar halen surdurdlmektedir. 80 Son tahlilde tUm bu hikayelerin,
Benedict Anderson’un ‘Hayali Cemaatler’ eserinde kaleme aldig1 sekliyle,
Japonya'nin Asya kitasma ilerlemesini hakli cikarmak ve Mogollar ile
aralarinda  duygusal  bir iklim  gelistirmek i¢in  tasarlandig:
diistiniilmektedir.6?

Zamaninda Japonya’da Imparator Meiji'nin Bati tarzinda cizilmis bir
portresi, Japon halkin imparatoru modern milliyetciligin sembolt olarak
gormesi i¢in kullanilmistir. Japonlarin ister geleneksel ister askeri tarzda
olsun, Mogollarda modern milliyetciligi canlandirmak i¢in Cengiz Han’in
portrelerini ve Japonlarda da bulunan okul ve savas marslarmi® Mogol
toplumuna getirdigi bilinmektedir. Ayrica Japonlarin ‘Cengiz Han'in
Ordusu’ adli savas sarkisinin sOzlerinin olusumuna da dahil oldugu
gorilmustiir. CUnkl sarkida yer verilen “Asya’y: fethedelim, kuzeyi ve glneyi
fethedelim, Avrupa’y: bastiralim ve Cin ve Tibet’e boyun egdirelim” gibi ifadeler,
zamanin emperyalist Japonlarinin Asya kitasinda ilerleme duygusunu ve
run halini canli bir sekilde ifade etmektedir. ¢ Bdylelikle Japonlar,
Mogolistan’m okullarinda Cengiz Han’a baglilik seremonilerini baslatmais, 55
Mogol entelekttiel seckinleri ise bu ritliellerin halkta karsilik bulmasi igin
caba gostermistir. 66

%8 Suematsu Kencho, Identity of Great Conqueror Genghis Khan with the Japanese Hero Yoshitsune: An
Historical Thesis (London: W. H. and L. Collingridge, 1879); Boyd, “Faith, Race and Strategy:
Japanese-Mongolian Relations, 1873-1945,” 8.

% Boyd, “Faith, Race and Strategy: Japanese-Mongolian Relations, 1873-1945,” 8.

6  Hiroshi Nakasugi, Genghis Khan Was a Japanese: Japanese Yoshitsune Minamoto Was Genghis Khan!,
Kindle Edition (Yugawara Onsen product Co., Ltd., 2017).

61 Benedict R. Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism
(London: Verso, 1991).

62 Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese
Influences,” 152.

6 Chuichiro Takeda, Songs of the Mongols, Notations and Explanation (Toyo Ongaku Kenkyu 11:2, 1940),
149; Ryoichi Taki, Bibliography and News (Toyo Ongaku Kenkyu 1:4, 1938), 75; Kimura, Sainshinga’s
Family on the Mongolian Steppe, 51.

64 Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese
Influences,” 153.

6  Johan Elverskog, Our Great Qing: The Mongols, Buddhism, and the State in Late Imperial China
(Honolulu: University of Hawaii Press, 2006), 85-89.

6  Konagaya, “Modern Origins of Chinggis Khan Worship: The Mongolian Response to Japanese
Influences,” 154.
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Mogolistan’daki milliyetgilik duygusunun Cengiz Han Gzerinden
ilerletilmesinin, stiphesiz onun ve torunu Kubilay Han’in Japon tarihinde
biraktigl, calismanin girisinde de deginilen, derin etkilerden beslendigi
disuntilmektedir. Nitekim taninmis tarihc¢i ve arkeolog Egami Namio
(1906-2002) Mogollarin ve atlarmin tarih 6ncesi Japonyanin gelisiminde
hayati bir rol oynadigini savundugu Atli Halklarin Devletleri: Eski Japon
Tarihine Bir Yaklasim’ adli eserinde, Meiji liderlerinin Mogol halkin
romantik, ‘asil atlilar’ olarak gordiigiine deginmistir.6” Tarihteki gugcli ath
Mogol savascilarin donem Japon savas kurmaylarinda hayranhk
uyandirdig yaygm bir izlenimdir.58

Ancak Imparatorluk Japonya’smin ¢okiisiinden sonra, Cengiz Han’mn
Japonya’daki algis1t Mogolistan’dakinden farkli bir yone evrilmistir.%® Japon
edebiyatinda Cengiz Han yarali adam ya da mesru bir oglu olmayan
kusurlu bir kahraman haline getirilmistir. Ozellikle Inoue Yasushi’nin
(1907-1991) Cengiz Han hakkindaki ¢ok satan romaninda, 7© Jochi’nin
Cengiz Han’m mesru oglu olmadigmi yazmustir. Ayrica onun mesru baska
bir oglunun olmadigina dair yeni tarihsel hikayeler ileri stirtilmistiir.
Cengiz Han'in, dinyay: fethetme cabalar1 bu kusurunu 6rtme girisimleri
olarak anlatilmistir.”* Yasushi’nin romanmdan uyarlanan ve 2007 yilinda
gosterime giren ‘Cengiz Han: Diinyamin ve Denizin Sonuna Dogru’ 72 filmi
Japon-Mogol iliskilerinde rahatsizliga sebep olmustur. Mogolistan’daki
Japon biiytikelciliginin 6ntinde gosteriler diizenlenmistir.

Kultdrel acidan da iki taraf arasinda bazi bagliklarda tartismalar halen
devam etmektedir. Bunlardan ilki Japonya’da kuzu etinden yapilan

67 Egami’nin bu konudaki teorisi tizerine bir tartisma icin bkz; Gari Ledyard, “Galloping Along With
the Horseriders: Looking for the Founders of Japan,” Journal of Japanese Studies 1, no. 1 (1975): 217—
54; Boyd, “Faith, Race and Strategy: Japanese-Mongolian Relations, 1873-1945,” 18.

%  Boyd, “Faith, Race and Strategy: Japanese-Mongolian Relations, 1873-1945,” 12.

8  Gunitimiizde Mogollarda baglaminda zit bir tarih yazim siireci, Tsushima adasinda Mogollara
kars1 zaferler kazanan hayali samuray kahramanlar tizerinden donemimizin poptler sanal oyunu
“Assassin’s Creed” gibi oyunlarla devam ettirilmektedir; Liam Carrigan, “What Ghost of Tsushima
Gets Right and Wrong About Japan’s Past,” Gaijinpot, October 27, 2020, https://blog.gaijinpot.
com/what-ghost-of-tsushima-gets-right-and-wrong-about-japans-past/.

70 Inoue Yasushi, The Blue Wolf A Novel of the Life of Chinggis Khan i., Translated by Joshua A. Fogel
(Columbia University Press, 2008).

71 Yuki Konagaya, “Chinggis Khan as a Resource for Japanese Literature,” Human Culture (Bulletin of
Shiga Prefecture University Faculty of Human Culture) 24 (2008): 87-98.

72 Shin’ichird Sawai, Genghis Khan: To the Ends of the Earth and Sea, 2007, https://www.imdb.com/
title/tt0770722/.
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“Cengiz Han” isimli Mogol barbektstdur. Japon yemek tarihgisi Keiichi
Takaishi’ye gdére bu yemegin adlandirilmasi, hayatmin bir kismini Pekin’de
yasayan Japon gazeteci Yoshiji Washizawa'ya (1883-1956) dayaniyor.
Washizawa Cin’deyken, Japon is arkadas ile restoranda koyun eti yemis ve
bu yemegi ilk defa Mogolistan’da yedigini hatirlamistir. Yine Takaishi’ye
gore Washizawa’lar burada bu yemege “Cengiz Han” demeye baslamislar
ve sonunda, yemegin adi Cin’de yasayan diger Japonlar arasinda
yayginlagtiktan sonra Japonya’ya da yayilmustir. Shizuoka Universitesi
ogretim Uyesi beseri bilimler profesérii Mogolistan dogumlu Haiying
Yang, bir yemegin boyle adlandirilmasimi “Cengiz Han’ a ve onun mirasina
saygisizlik” olarak yorumlamistir.”

15 Subat 2018’de CoroCoro Comic dergisinin Mart sayisinda yer alan Itazura-
Kun’un ¢ocuk mangas: Yarisugi’nin, Cengiz Han ile ilgili rahatsiz edici
cizimi diger bir tartisma konu bashgr olmustur. Arkasindan gelen
protestolar ile, Japonlar Cengiz Han’m Mogolistan i¢in ne kadar énemli
olduguna bir kez daha sahit olmuslardir. Cengiz Han anavatani disindaki
tarih kitaplarinda sik sik Asya’nin acimasiz fatihi olarak tasvir edilse de
ulke icinde, Ozellikle Sovyetler Birligi'nin baskici kontrolinden
kurtulduktan sonra, Ulkenin glUcinin en o©Onemli semboll olarak
gorulmektedir. Yasananlar Gizerine CoroCoro Comic’in 23 Subat’ta resmi bir
6zur yaymlamasma ragmen, protestocular 26 Subat’ta yayincit Shogakkan
binas1 6nlnde toplanmus ve ‘affedilemez hakaret’ sloganlari atmislardir.
Japonya'nin Saitama vilayetindeki bir Universitede ismini vermeyen Mogol
ogretim Uyesi; “Cengiz Han, halkimiz ve inanglarimizin odak noktasinda yer alan
ruhani bir direktir, bu saygisizlik affedilemez” seklinde yorumda bulunmustur.
Olaylardan sonra Kinokuniya ve Miraiya gibi Unlt Japon kitap zinciri
firmalar1 bu ¢izimi raflarindan kaldirmislardir.” Mogolistan’daki bu kutsal
Cengiz Han anlayisinin yerlesmesinde emperyalist donem Japon egitim
politikalarinin etkisine yukarida deginilmisti ve asagida gortilecegi tzere

73 Casey Baseel, “Mongolian Professor Says Japan’s Name for Mongolian Barbecue, ‘Genghis Khan,’
Is Disrespectful,” Japan Today, accessed April 15, 2020, https://japantoday.com/category/
features/food/mongolian-professor-says-japan%E2%80%99s-name-for-mongolian-barbecue-
‘genghis-khan-'-is-disrespectful.

74 Master Blaster, “Genghis Khan-Insulting Manga Pulled from Major Book Stores amid Further
Mongolian Protests,” SoraNews24, March 1, 2018, https://soranews24.com/2018/03/01/genghis-
khan-insulting-manga-pulled-from-major-book-stores-amid-further-mongolian-protests/.
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gunuimuz Japonya’sinda, emperyalist zamanlarda olusturulan ilahi
komutan Cengiz Han algisindan artik s6z etmek mumktin degildir.

GUNUMUZ ILISKILERI VE CENGIiZ HAN KULTUREL BASLIGI

Mogolistan’m dis politikasinda 1970’ler ¢ok onemli yillar donem olarak
addedilir.  Yumjaagiin  Tsedenbal (1940-1984) yoOnetimindeki Mogol
hiakumeti, Sovyetler Birligi'nin etkisi disma tasan, ileri goriisli bir dis
politika ytrtatmistiir. > Mogolistan’in egemenliginin diger devletlerce
taninmast onun en temel hedeflerden biri olmustur. Bu vesile ile
Mogolistan diinyanin geri kalaniyla diplomatik iliskiler kurarak siyasi,
ekonomik, diplomatik ve sosyal boyutta diplomasi ytirtitmiistir.

24 Subat 1972’de Mogolistan Halk Cumbhuriyeti ve Japonya diplomatik
iliskileri tesis edilmistir. 77 24 Subat 2017°de Mogolistan ve Japonya,
Mogolistan baskenti Ulan Batur’da diplomatik iliskilerin 45. yildontimiinti
kutlamislardir. Mogolistan'in dis politikas1 hem bdlgesel hem de kuresel
olarak genislerken, Japonya da Mogolistan’m gelisimi i¢in bir demokratik
ilke ve degerler kaynag: oldugu kadar siyasi, ekonomik ve sosyal bir model
olarak kabul edilmektedir.7®

Dis yardimlarin ve kalkinma projelerinin 1990 demokratik devrimine kadar
sosyalist olan Mogolistan’da siki1 kontrole tabi tutulmas: nedeniyle ikilinin
ekonomik iliskileri baslangicta smirli seviyede kalmistir. Buna ragmen,
1977°deki smurli pazar erisim yillarinda Japonya Gobi Kasmir Fabrikasi'nin
kurulumuna, Gretimine ve dagitimina yatirim yapabilmis ve boylece Mogol
kasmir sektorl canlandirilmistir. Ayrica 1991 yilindan bu yana Japonya,
“Demiryolu Tasimacilig1 Rehabilitasyon Projesi | ve 117, “Ulan Batur’ 4.
Termik Santrali Rehabilitasyon Projesi” ve “Baganuur ve Shivee-ovoo
Kémur Madeni Gelistirme Projesi” gibi yatirimlarla Mogolistan’in ulasim,

5 Pletcher Kenneth, “Yumjaagiin Tsedenbal,” Encyclopedia Britannica, April 16, 2021,
https://www.britannica.com/biography/Yumjaagiin-Tsedenbal.

76 Bolor Lkhaajav, “Far East Affairs: Mongolia and Japan,” March 10, 2017, https://thediplomat.
com/2017/03/far-east-affairs-mongolia-and-japan/.

77 *Japan-Mongolia Relations (Basic Data),” Ministry of Foreign Affairs of Japan, accessed April 12,
2021, https://www.mofa.go.jp/region/asia-paci/mongolia/data.html.

78 Lkhaajav, “Far East Affairs.”
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enerji ve madencilik sektorlerini finanse edegelmistir. 2005 itibariyle
Japonya'nin Mogolistan’in kalkinmasima yaptig1 toplam yardim miktar1 391
milyon dolar1 bulmustur. 2000’li yillarda ise iki Glkenin iligkileri sadece
finansal olarak degil, aym1 zamanda sosyal olarak da derinlesmistir.
Mogolistan’daki Japonya Biiytikelciligi verilerine gore Japonya Denizasir
igbirligi Gonullaleri JOCV), Japonya Resmi Kalkinma Yardimi (ODA),"™
Mogol-Japon Ekonomik Ortaklik Anlasmas: (EPA)® ve diger egitim ve
kulttr kuruluslar1 Mogolistan ve Japonyanin dostane iliskilerine katkida
bulunan 6nde gelen paydas ve programlar haline gelmistir.s!

Bilimsel isbirligi baglaminda ikili arasinda birgok calisma devam ederken
konumuz baglaminda 6ne ¢ikanu ise “Mavi Kurt’'un (Cengiz Han) Baskenti
Avraganin Arastirilmas: ve Korunmasi Projesi”dir. Proje, Mogolistan'in
baskenti Ulan Batur'un yaklasik 250 km. gitineydogusunda, Hentii
eyaletindeki Delgerkhaan koyunun otlaklarinda, Niigata Universitesi ve
Mogol Bilimler Akademisi Arkeoloji Enstitisi’'nden arastirmacilar:
tarafindan Japonya Disisleri Bakanlig1 tarafindan yurutilen *“Kultarel
Taban Projeleri Igin Hibe Yardimi”ndan saglanan mali destek sayesinde
hayata gecirilmistir.82

Mart 2013'te Japonya eski Basbakami Shinzo Abe’nin (2012-2020)
Mogolistan ziyareti sirasinda (1) Mogolistan-Japonya-ABD iliskilerinin U¢
taraflilik ilkesiyle baslatilmasi, (2) orta ve uzun vadeli stratejik ortaklar
olarak Mogolistan-Japonya ekonomik ortakliginin derinlestirilmesi ve (3)
egitim ve kulttrel alanlarda isbirliginin gelistirilmesi basliklarma vurgu
yapilmustir.83

79 “Directions of the Assistance to Mongolia,” Ministry of Foreign Affairs of Japan, April 2012,
https://www.mn.emb-japan.go.jp/jp/kankei/mongoloda201204e-
Direction%200f%20Assistance.pdf.

80 “Agreement between Japan and Mongolia for an Economic Partnership,” Ministry of Foreign
Affairs of Japan, March 10, 2015, https://www.mofa.go.jp/a_o/c_m2/mn/page3e_000298.html.

81 | khaajav, “Far East Affairs.”
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Nihai kertede glnimuiz Mogolistan ile Japonya iliskilerine en 6nemli
meydan okuma pazar rekabeti agisindan Cin’den gelmektedir. Diger
yandan Mogolistan’in Rusya ile Japonya arasindaki tarihi rekabette, Rusya
ile uzun suredir devam eden iyi komsuluk iliskileri uzaniminda iyi bir
arabulucu olma ihtimali de Mogolistan’t Japonya nezdinde onemli
kilmaktadir. Ayrica Japonya, Mogolistan'in gelisiminin finansorlerinden
biri olurken, Mogolistan da zor zamanlarda Japonya’y1 desteklemekten geri
durmamustir. Mogol hukumeti 2011'deki Buyldk Japonya depremi
sonrasinda yeniden insa i¢in Miyagi ve Ivate vilayetlerine yaptig1 bir
milyon dolarlik yardima ek olarak kurtarma malzemeleri gondermistir.

SONUG

Eklektik bir yéntem ile 6ne cikan tarihi olaylarin ele alindig1 bu calismaya
gore ilk Mogol istila girisiminden glinimtize kadar Mogollar, Japon siyasi
tarihinde 6nemli bir baslik olagelmistir. Mliskiler her ne kadar kamikaze
sozctigii Uzerinden calisiimaya baslansa da Mogollar ve Japonlar karsilikl
olarak birgok konuda yakin bir igbirligi icinde olduklar1 ve birbirlerini
etkiledikleri gorulmektedir. Burada Dogu Asya tarih calismalarmin, Cin,
Japonya ve Kore olgeginde tutulmasmnmn bu etkilesimleri fark etmenin
ontndeki temel engel oldugu sdylenebilir. Mogollari, Dogu Asya tarih
calismalarma dahil eden bir yaklasimla bakilinca Japon-Mogol ikilisinin
iliskilerinde tarihi bir butlnsellik oldugu anlasilir. Cunkd bir yandan
Japonlar imparatorluk doéneminde Cengiz Han’dan ve onun tarihi
mirasindan kendi politik ve ekonomik faydalar1 dogrultusunda
yararlanmuslar, diger yandan ise bu yararlanma esnasinda ortaya c¢ikan
literatlr hem Japon hem de Mogol halklarinin zihninde Cengiz Han
hayranliginin dogmasina kismen sebep olmus ve Cengiz Han iki toplumu
birlestiren ortak bir ikona dontismiistiir. Calismanin ayirict sonucu ise
ginimuz Mogol ulusal bilincinin sekillenmesinde emperyalist dénem
Japon politikalarinin etkisini tarihi vakialar ile agiklama gayreti olmustur.
Nihayetinde gunumuzde iki Ulke iliskilerinin yapay bir tarih yazim
tarafindan sekillendirilmekten kurtularak ekonomik isbirligi odaginda
daha gercekei ve makul bir nitelige birtindugii gortilmiistiir.
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Oz

Nesebname-i miiluk veya Su’ab-1 Pencgane meshur ilhanl veziri Residiiddin Fazlullah
kiilliyatinda secere formunda hazirlanmis bir eserdir. Tarz1 ve igerigi bakimindan kiilliyatin
en Ozgun parcasidir. Eser Hz. Muhammed’in atalar1 ve halifeleri, Hitay hiikiimdarlars,
Kayserler (Avrupa hiikiimdarlar1), Cengiz Han’mn atalar1 ve soyundan gelenler, Beni Israil
hiikiimdarlar1 olmak Uzere diinya tarihinde yer alan hikimdarlar ile sulalelerinde yer alan
sahis isimlerini ve yer yer kisa aciklamalar1 barindirir. Residiiddin’in Cin, islam diinyast,
Bizans, Turk ve Mogollar hakkindaki tarihi malumata ulasabilmesi ve bunlar1 anlatima
dahil etme genis bakis agis1 flhanl hiikiimdarina hizmet etmesi ile mimkiin olmustur.
Yahudi tarihi ile ilgili ekleme ise bizzat Residiiddin ile ilgilidir.

Eserde Nuh ve ogullarindan olusan milletler ile insanoglu farkl: kollara ayrilms, her kolun
hiikiimdarlarinin isimleri zikredilmis ve bu bitinin 6nemli bir parcas: olarak Cengiz
Han’in atalar1 ve soyundan gelenlere yer verilmistir. Boylece, Mogol hanedanlar1 diinya
tarihi icinde Islam tarih yazimina uygun bi¢cimde mesru bir hanedan olarak tanimlanmustir.
Secerede yer alan isimlerin yazilma sekli (yuvarlak veya kare cerceve iginde yazilmasi,
murekkep rengi vb) ile de Cengiz soyunu mesrulastirma temasini pekistirirmistir.

Su’ab bicim ve igerik itibariyle Timurlu sarayinda hazirlanan Muizzi’l-ensab’a hem
kaynak hem de 6rnek olmustur. Eserin Timurlu sarayinda bu kez Timurlu dénemi alg: ve
gercekliklerini  yansitacak sekilde yeniden Uretilmesi gelenegin aktarimi ve
gincellenmesinin kiymetli bir ornegidir. Timurlu saraymda Uretilen Muizzii’l-ensab
anonimdir ve Residiiddin kiilliyatinda oldugu kadar genis olmayip Cengiz Han soyu ve
Emir Timur’un soyu ve onlara hizmet eden memurlar ile simmirlidir. Muizz Timurlularin
mesruiyetine hizmet etmektedir.

Anahtar Kelimeler
Su’ab-1 Pencgane, Muzzii’l-ensab, Residiiddin Fazlullah Secere.
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Abstract

Nesebname-i Muluk or Su’ab-1 Pencgéne is a genealogical work which takes place in the
corpus of the famous vizier of Ilkhanate, Rashid al-Din Fazl Allah. This work contains the
names of the rulers and their families in world history alongside partial descriptions,
including ancestors and caliphs of Prophet Muhammed, rulers of Khitai, Kaisers (rulers of
Europe), ancestors and descendants of Genghis Khan, rulers of Bene Israel. His access to
historical information about China, the Islamic world, Byzantine, Turkish and Mongol and
to include them in the narrative was made possible by service of Rashid al-Din to the
llkhanate ruler. The addition regarding Jewish history is related to Rashid al-Din himself.

In the work, the nations of Noah’s sons and human beings are divided into different
branches, tWhe names of the rulers of each branch are mentioned and the ancestors and
descendants of Genghis Khan are included as an important part of this whole. Thus, the
Mongolian dynasties were defined as a legitimate dynasty in accordance with Islamic
historiography in world history. The way the names in the pedigree are written (writing in a
round or square frame, ink color, etc.) reinforces the theme of legitimizing the Cengiz
lineage.

Shu’ab has been both a source and an example for the Muizz(’l-ensab prepared in the
Timurid palace in terms of form and content. The reproduction of the work in the Timurid
palace reflecting the perceptions and realities of the Timurid period is a valuable example of
the transfer and updating of the tradition. The Muizzi’l-ensab produced in the Timurid
palace is anonymous and is not as large as in the Residiiddin corpus but limited to the
lineage of Genghis Khan and Emir Timur and the officers who served them. Muizz serves
the legitimacy of the Timurid rulers.

Keywords
Su’ab-1 Pancgana, Muizz al- ansab, Rashid al-Din Fazl Allah, genealogi.
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GIRIS

Residiiddin Fazlullah’in hayat: ve tarihgiligi, eserleri gibi konular hakkinda
Stefan T. Kamola! tarafindan hazirlanan ve 2013 yilina tamamlanan
doktora tezi kapsamli bir metin olarak konuya katki sunmaktadir. Ayrica
Zeki Velidi Togan'in 2 Islam Ansiklopedisi’ndeki hacimli bir makale
uzunlugundaki “Residuddin Fazlullah” maddesi yogun bilgi barindiran bir
metin olarak okuyucuya hizmet etmeye devam etmektedir. Su’ab-:
Pencgane’nin muellifi hakkinda bu calismalar1 asacak bir bilgi vermek
mimkun olmadigindan oradaki bilgilere bu calismada yer verilmeyecek ve
calisma konusu icin gerekli olan 6zet bir bilgilendirme yapilacaktir.

Residiiddin Fazlullah (1248-1318), [lhanl: tabib, vezir ve tarih, secere, ziraat,
ilahiyat, tebabet, vb farkli konularda eserler hazirlayan bir muellif, etkili bir
idareci, koyler kurarak imar faaliyetinde bulunan bir hami olmak gibi farkl
ozellikleri kendinde toplamus bir simadir. Onun bu renkli ve etkili hayati ve
eserleri Zeki Velidi Togan'in kaleme aldig1 ansiklopedi maddesinde bir
butin olarak ana hatlariyla ortaya konmustur. Gerek XIX. asrin ikinci
ceyreginde baslayan onun eserlerinin nesri ve arastirmalar3 gerek Zeki Veli
Togan’in tetkikleri ve gerekse daha sonra yapilan galismalar Residtiddin
Fazlullah ve eserleri hakkindaki bilgileri arttirmistar.

RESIDUDDIN FAZLULLAH

Kianyesi Fazlullah b. Ebu’l-Hayr b. Ali ve taninmis oldugu adi Resid al
Tabib el Hemadani’dir. Tabib bir silaleye mensuptur. 1248 yilinda
Hemedan’da dinyaya gelmisti. Tababet ile baslayan Kkariyeri onu cok

1 Stefan T. Kamola, “Rashid al-Din and the Making of History in Mongol fran”, Doktora Tezi,
University of Washington, 2013.

2 Zeki Velidi Togan, “Residiiddin Tabib”, MEB Islam Ansiklopedisi 9. Cilt, Istanbul: MEB Yayinlari,
1964, s.705-712.

3 Residiiddin Fazlullah’mn Tarih-i Miibarek Gazani’sinin nesr ve ceviri calismalarma iligskin 1836’da
Quatremere ile baglayan ¢alismalarin tablo halinde listesi i¢in bkz. Kamola, “Rashid al-Din” 5.292.
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yonlu alim ve hiikimdarm ilgisi dogrultusunda eserler hazirlayan, ulastig
guct dunadrlak iliskileri 4 ile pekistiren etkili ve zengin bir simaya
donusttirdti. Ulastigr bu gic ve servet blytk ihtimalle Residiiddin’i de
[Thanli ve Timurlu déneminde sikca goériilen ve vezirin konumunda gozi
olan diger vezirler, divan calisanlari, amirlerinin aciklarini bulmaya calisan
gorevliler, cekemeyenlerin ve rakiplerin kurdugu tuzaklar gibi sorunlar ile
ugrasmak zorunda birakti. ¢ HOkimdar Olcaytu’yu zehirleyerek
oldirmekle itham edildi, sorgusunu Emir Coban yapti, zehri hukiimdara
bizzat verdigi iddia edilen oglu Izzedin Ibrahim ile birlikte Tebriz
yakinlarmnda idam edildi (1318).

Mevcut bilgilere gore servet ve nifuz sahibi olmak bakimindan Residiiddin
gercekten istisnai bir vezirdir. Iran, Irak, Anadolu ve hatta Istanbul’da mal,
mulk ve arazisi bulunmasma; Tebriz, Sultaniye, Hemedan, Erdebil gibi
sehirlerde muesseseler yaptirmasina, 14 oglunun farkli yerlerde Turk-Mogol
beylerinin yanlarinda vezirlik, ogullarindan bazilarmin musriflik gibi
makamlara atanmasima’ bakarak sahip oldugu gi¢ hakkinda fikir sahibi
olunabilir. Onun sahip oldugu gucl goOsteren UG¢ Onemli isaret daha
zikredilmelidir. Birisi kurdugu duntrlik baglari, digeri hiikiimdarlarin
yapitlartyla yarisacak blyuklikte sehir kurmasidir. Uglincti gosterge ise telif
ettigi eserlerinin gevirilerini yaptirip, istinsah ettirip yayilmasi saglamasidir.

Ogullarindan Giyaseddin Muhammed Suhreverd seyyidlerinden birinin kiz
olan Fatima Hatun ile, diger oglu Ibrahim, Hindistan Delhi hiikiimdar
Alaadin Halaci’'nin oglunun kizi ile, bir baska oglu Ali Sah Mekke serifinin
kiz1 ile, 6bur oglu Humam Taberistan hiikiimdarmin kiz1 ile evlenmislerdi.
[lhanh etrafindaki hakimlerin yam sira [lhanl hanedan ile de akrabalik tesis
etmisti. Residtiddin’in oglu Ahmed, Ilhanli Geyhatu’nun oglu Mengi’niin
kizi Kuti Hatun ile, diger oglu Sihabeddin Emir Coban Sulduz’un oglu
Dimasgk Hoca'nin kiz1 ile, Abdullatif ise Siraz atabeylerinden Alaeddin’in kizi
Terken Hatun ile, diger bir oglu Ali ise Sirvansah’in kiz1 ile evlenmislerdi®.

4 Togan, “Residiiddin Tabib”, s.708-709.

5 Hayrunnisa Alan, “Timurlularda Vezirlik Miessesesi”, (XIV. Turk Tarih Kongresi Ankara, Eyltl 9-
13, 2002), Kongreye Sunulan Bildiriler 1. cilt, Ankara 2005, s.104.

6 Togan, “Residiiddin Tabib”, s.707. Residiiddin’e serik/ortak olarak Sadeedin’in atanmas1 niifuz
miicadelesi ve Sadeddin’in oldiiriilmesi diger rakipleri ile miicadele ve sonunda idam edilerek
hayatmin sona ermesi aym manzaray: yansitmaktadir.

7 Togan, “Residiiddin Tabib”, s.708.

8 Togan, “Residiiddin Tabib”, s.709.
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Residdiiddin’in guctnin tezahdrlerinden olan ikinci husus onun kurdugu
Rab Residi kulliyesidir?. IThanli hiikiimdarlar1 Gazan Han’in (1291-1304)
Tebriz yakimnlarinda kurdugu Senb-i Gazan0 ve Olcaytu'nun (1304-1316)
kurdugu Sultaniye’deki imar faaliyetleri ile boy olctisecek buyuklukteki
faaliyetleri hicbir vezirde 6rnegini bildigimiz bir durum degildir. Hikimdar
ve etrafindaki hanedan mensubu hanimlar, emirler ve 6nde gelenlerin
himaye politikalari, hayir eserleri, muhtelif vakiflar kurmalar1 vs. asina
olunan hususlardir. Ancak Residiuddin’in faaliyetleri hacim, yayginlik ve
butce bakimindan hikimdar ile yarisir gértinmektedir. Hele onun tarih
basta olmak Uzere farkli konularda kaleme aldigi eserleri Zeki Velidi
Togan'in ifadesiyle “Mogolca, Arapga, Farsca hatta Cince yazdiriyor, zamanin en
Iyl kagidi olan Bagdat kagidi Uzerine iyi hattatlar tarafindan istinsah ettirerek,
memleketin her tarafindaki katUphanelere dagitiyor” olmasi dikkat cekicidir.
Vassaf’a dayanarak Togan'in belirttigine gore “Residdiiddin’in hepsi on cilt
teskil eden 6000 sahife hacmindeki eserinin istinsah, nakis, cilt, tasvir bedeli icin
60.000 dinar sarf edilmisti ve her sene kitaplardan istinsah edilmesi ve yay:lmas: igin
0zel vakiflar tahsis edilmistilt. Residiiddin’in eserlerini bu sekilde ceviri ve
istinsahlarmi bizzat yaptirmas: ve dagitmasi baska bir yazara nasip olup
olmadigmi bilmemekle birlikte bunun istisnai bir durum oldugunu
diistinmek, Orta cag ve yeni ¢agmn kosullar1 goz oniine alindiginda yanls
olmayacaktir.

Zeki Velidi Togan Islam Ansiklopedisi'nde kaleme aldigi maddede,
Residiiddin’in hayat1 ve eserleri Uzerinde henliz nesredilmemis bir
calismasi oldugunu belirtiri2, Bu maddede Residiiddin Fazlulahlah’m 14
eseri hakkinda bilgi vermis nesir, niisha ve 6zellikle Istanbul
kUtiphanelerindeki niishalarina da isaret etmistir 3. Residiiddin’in
eserleri Uzerinde yapilan galismalar, tarih sahasinda kaleme aldig: eserler
ile baslamis olsa da son zamanlarda teorik eserleri tUzerinde de nesir ve

9 Osman Ozgﬁdenli, “Bir {lhanh Sehir Modeli: Rab’-i Residi’de Meslekler, Gorevliler ve Ucretler”,
(Osmanli Oncesi ile Osmanli ve Cumhuriyet Dénemlerinde Esnaf ve Ekonomi Semineri, Istanbul, Mayis 9-
10, 2002), Bildiriler 1. Cilt, Istanbul, 2003, 5.105-126.

10 Osman Ozgtidenli, “XIV. Yiizyillda Tebriz’de Bir Hayir ve Kiiltiir Kurumu: Senb-i Gazan
(Gazaniyye)”, Istanbul Universitesi Tarih Dergisi, Prof. Dr. Ismet Miroglu Hatira Sayist 37 (2002),
s.253-289.

1 Togan, “Residiiddin Tabib”, s.708.

12 Zeki Velidi Togan, Oguz Destam Resideddin Oguznamesi Tercime ve Tahlili, Istanbul: Enderun
Kitabevi, 1982. Tuncer Baykara tarafindan yayma hazirlanan bu calismanin ansiklopedi
maddesinde isaret edilen calisma olup olmadig1 bilinmemektedir.

18 Togan, “Residiiddin Tabib”, s.712.
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calismalar yapilmaktadir. Bunlar arasinda Turkiye Yazma Eserler
Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, Tarih ve Toplum Bilimleri serisinin 8. Eseri
olarak basilan Residiiddin Fazlullah’in Beyani’l-Hakaik adli eserini
zikretmek gerekir. Eserin Suleymaniye Kuttphanesi Kilic Ali Pasa No
834’de kayith Arapga niishanin tipkibasimi, bir giris (Turkge, ingilizce,
Arapca), Residdeddin hakkinda yapilan calismalar: iceren daha gtincel
bibliyografya ve Arap harfli bir indeks igerecek sekilde Judith Pfeifer
tarafindan yapilmustir 4 . Residdiiddin Fazlullah’in 06zellikle tarih
alanindaki eserleri bir seri olarak Iran’da tekrar basilmistir?s,

SU'AB-I PENCGANE

Bu calisma kapsaminda mukayese edilecek eserlerden birisi olan Su’ab-1
Pencgane, Residdiiddin Fazlullah’in eserleri arasinda tertip bicimi ve
icerigi bakimindan en dikkate deger eserdir. Eserin yegane niishasi
Istanbul Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, 11l. Ahmed koleksiyonunda
(nr.2937) bulunmaktadir. Kuotlphane katalogunda Nesebname-i Muluk
olarak kayithdir. Eserin kapaginda 227 yaprak oldugu ve bir yerde de 224

14 Residdiiddin Fazlullah, Beyanu’l- Hakaik Hakikatlerin Beyani, haz., Judith Pfeifer, Istanbul: Turkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig: Yayinlari, 2016.

15 Residiiddin Fazlullah'm eserlerinden Camil’'t- Tevarih iizerinde cesitli nesir, geviri calismalar1
olmustur. Bunlar ile ilgili bibliyografya icin bkz. Kamola ve Pfeifer’in calismalari. Eser Tahran'da
Miras-1 Mektup yaymlar1 arasinda 2005-2016 arasinda 15 cilt halinde nesredilmistir. Camiii’t-
Tevarih (Tarih-i Oguz) Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve notlar, Muhammed Rusen), Miras-1
Metkup Tahran 2005; Camil’t-Tevarih (Tarih-i Efrenc, Papan ve Kiyasira), (haz. ve notlar Muhammed
Rusen), Miras-1 Mektup Tahran 2005, Camiu’t-Tevarih (Tarih-i Akvam-i Padisahan-1 Hitay)
Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve notlar, Muhammed Rusen), Miras-1 Metkup Tahran
2005; Camil’t-Tevarih (Tarih-i Hind ve Sind ve Kesmir) Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve
notlar, Muhammed Rusen), Miras-1 Metkup Tahran 2005; Camil’t-Tevarih (Tarih-i Beni Israil)
Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve notlar, Muhammed Rusen), Miras-1 Metkup Tahran
2006; Camil’'t-Tevarih (Tarih-i Al-i Selguk) Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve notlar,
Muhammed Rusen), Miras-1 Metkup Tahran 2007; Camili’t-Tevarih (Tarih-i Samaniyan ve Bliveyhiyan
ve Gazneviyan) Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve notlar, Muhammed Rusen), Miras-1
Metkup Tahran 2007; Camii’'t-Tevarih (Tarih-i Ismailiyan) Residiiddin Fazlullah Hemedani, (ed. ve
notlar, Muhammed Rusen), Miras-1 Metkup Tahran 2008, Camii’t-Tevarih (Tarih-i Salguriyan-1 Fars)
Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve notlar, Muhammed Rusen), Miras-1 Metkup Tahran
2010; Camil’t-Tevarih (Tarih-i Selatin-i Harezm) Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve notlar,
Muhammed Rusen), Miras-1 Metkup Tahran 2010; Camil’t-Tevarih (Tarih-i Iran ve fslam) 1-111
Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve notlar, Muhammed Rusen), Miras-1 Metkup Tahran
2013; Camil’t-Tevarih (Tarih-i Mibarek Gazani) I-111 Residiiddin Fazlullah Hemedani, (haz. ve notlar,
Muhammed Rusen), Miras-1 Metkup Tahran 2016. (Bu yaynlari edinmem igin destek olan Istanbul
Medeniyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Dogu Dilleri Edebiyati gretim tiyesi saym Dr. Ogr.
Uyesi Turgay Safak’a miitesekkirim.)
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varak yazili yer oldugu notu mevcuttur. Numaralandirilmis 227 varaktir?6.
Gerek icerik gerekse bicim olarak c¢ok 6zgln bir secere (soykutiigi-
hilkiimdarlar listesi) olan eser IThanli, Altin Orda basta olmak tizere Cengiz
Han ve halefleri Gzerinde galigan arastirmacilar tarafindan kullanilmis ve
cesitli calismalara konu olmus bir eserdir. Zeki Velidi Togan, Umumi Turk
Tarihi’'ne Giris (1946)’te Turk diinyasindaki kalturel etkilesim baglaminda
ve Tarihte Usul (1950)’de Turk tarihinin kaynaklari arasinda eserden
bahsetmistir. Eser Cagatay Hanlig1 donemi kaynagi olarak Sholeh A. Quinn
tarafindan degerlendirilmistirl’. Japon arastirmaci T. Akasaka eserin Sube-i
Mogol kismu ile ilgili bir calisma yapmustir?s.

Su’ab-1 Pencgane, Altin Orda sahasi 6zellikle Cuci Ulusu Gzerinde yapilan
calismalar icin de ©6nemli bir kaynaktir. Eser bu sahada calisan IInur
Mirgaliyev’in calismalarina konu oldugu gibi® onun dgrencisi olan Colpan
Hamidova (Chulpon I. Khamidova)'’da Cuci kolunda yer alan isimleri
Su’ab ve Camiu’t-tevarih’i mukayese edip Ruscaya c¢evirerek calismistir0,
Eser Ilnur Mirgaliev’in redaktorltigtinde, 2019 da Tataristan Serif Mercani
Bilimler Akademisi, M. A. Osmanov Altin Orda Arastirma Merkezi
yayimnlart arasinda Rusca olarak yaymlanmustir 2. Eserin ayni merkez

16 Nesebname-i Muluk, Topkapr Saray1 Miizesi Kitlphanesi, 1ll. Ahmet 2937. (Bundan sonra lll.
Ahmet 2937) Bu satirlarin yazari, eserin 2012 yilinda edindigi CD gekimi tizerinden galigmustir.
Eserin cekimi yapilirken 6nce varaklarin a yiizii kitabmn sonuna kadar cekilmis, sonra cildin
sonundan b yiizleri yazmanin sonundan basa dogru olacak sekilde cekilmistir. Bu durum eserin
degerlendirmesini zorlastrmistir. Bu nedenle varak numaralarinda ihtiyatli olarak hareket
edilmistir.

17 Sholeh A. Quinn, “The Mu’izz al-Ansab and Shu’ab-i Panjganah as Sources for the Chagatayid
Period of History: A Comprative Analysis”, Central Asiatic Journal, 33/3-4 (1989), s. 229-253.

18 Akasaka, T., “The Su’ab-1 Mugul of Su’ab-1 Panjgana and Manuscripts o Jami’al- Tawarih”, Journal
of Asian and African Studies 55 (1998), s.141-164. Calisma hazirlanirken bu calismayr kullanma
imkani olmamustir. Yine eserin Mogollara ait kismi Cinli bir arastirmaci Qiu Yihao tarafindan
sunulan bir bildiri tespit edilmistir ancak Cince olan bu metnin de degerlendirme imkéani
bulunamamistir. Calismanin sonunda yer alan kisa ozetten eserin Residiiddin’in Camii’t-
Tevarih’inin gozden gecirilmis edisyonu olarak degerlendirildigini ve konu ile ilgili yapilan
calismalar tanitildigini, Su’abdaki yazi sitili, dil 6zellikleri ve tekrar edisyonu yapilan bu soy
kittigtintin etkilerini tartisildig: anlasilmaktadar.

19 [. M Mirgaliev, “Su’ab-1 Pandjgana” Rasid al-Dinna: Perspektivi Izuceniye”, Zolotoordinskoe Obozreniye
(Golden Horde Rewiev), 2013, No 1, 5.57- 64. Bu calismada ilgili eseri kullanma imkan1 olmamustir.

20 “Rashid al-din. Shu’ab-i Panjganah. 2. The Mongols and the Turks (2)”, ¢ev., ve haz., Ch.l.
Khamidova, Zolotoordinskoe Obozreniye (Golden Horde Review), 4/4 (2016), s$.868-880. Rusca
yayimlanan bu ¢alismadan haberdar eden doktora 6grencim Perihan Karademir’e tesekkiir ederim.

2 Rasid al-din, Suab-1 Pandjgana (Pyat Rodosloviy) Perevod, cev., Ch.l. Khamidova, haz., flnur M.
Mirgaliev, Kazan: Perevod s Persiskoga yazika, 2019, s.227.
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yayinlar1 arasinda 2016 yilinda faksimile olarak yaymlandig1 dipnotlarda
gorulse de bu calismada ilgili eser incelenmedigi icin yer verilmemistir.

Bu 6zgiin secere Cagatay, Ilhanli ve Cuci ulusu baglamindan ¢ok farkli bir
sekilde secerelerin tarih yaziciligimin bir parcas1 haline gelmesi konusunu
aydmnlatmak Uzere Evrim Binbas tarafindan degerlendirilmistir. Binbas,
[slam tarih yaziciliginin bir parcast olarak secerelerin yapisi ve islevini
tespit etmek Uzere sekiz yazar Uzerinde durmustur. Onun Uzerinde
durdugu sekiz muelliften biri de Residiiddin Fazllullah’tir. 22

Binbas'in hacimli calismasinda inceledigi secerelerden biri olarak Su’ab-1
Pencgane’nin bigimi, hacmi, bolimleri hakkinda bilgi vermis, Residiiddin
Fazlullah’in tarih yazim iginde secereyi nasil kullandigini tespit etmistir.
Bunun icin sadece Su’ab-r Pencganeyi degil Camiu’t-tevarih ve niishalar
icindeki secereler Uzerinde de galismis ve secerenin tarih kitaplar: icindeki
bicimleri ve kullanim seklini ortaya koymustur. Fahr-i Mudebbir’in Islam
medeniyetinde secere konusunda bir mucid olarak ilk oldugunu ancak
Residiiddin’in bunu bir anlatmin etkili bir unsuru olarak kullandig1 gibi
bagimsiz bir tarz olarak kullanan ilk tarihgi oldugunu ifade etmistir2.

Su’ab-1 Pencgéne’nin son derece 6zgtin bir eser oldugu, konu uzerinde
calisan b(tln arastirmacilarin ortak kanaatidir. Farkli noktalardan
arastirmacilara hizmet eden bu eser tarihgilerin sorular1 degistik¢e buna
bagli olarak yeni sorularm cevabu i¢in de yol gésterici olacaktir.

Bu calismada eser iki noktadan degerlendirilecektir. Birincisi yerytzinde
hikimran olmus hukimdarlar ve peygamberler sulaleleri icinde Cengiz
Han ve soyundan gelenlerin mesru hukimdar olarak tasvir etmesi ve
mesruiyetlerini ifade etmesidir. Ikincisi ise Residiiddin’in vefatindan yiiz
yili agkin bir stire sonra Timurlu sarayinda kaleme alman Muizzi’l-ensab
isimli anonim secereye modellik etmesidir.

2 [. Evrim Binbas, “Structure and Function of Geneological Tree in Islamic Historiograph (1200-
1500)”, Horizon of the World: Festschrift for Isenbike Togan, haz., 1. Evrim Binbas ve Nurten Kilic-
Schubel, istanbul: ithaki Yayinlari, 2011, s. 465-544.

% Binbas, “Structure and Function of Geneological Tree”, s. 487.
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Calismadaki degerlendirmeye zemin olmasi i¢in Once Su’ab-1 Pencgane
uzerinde durulacaktir. Eserin bilinen tek niishas Istanbul Topkap: Saray1
Muzesi Kutiphanesi [Ill. Ahmet kitaplar1 (2939) arasinda bulunan
yazmadir. Yukarida zikredilen butin calismalarda da kullanilan ntsha
budur. Eserin telif sebebi ve kapsami yazmanin mukaddime kisminda
bizzat Residiiddin’in kaleminden anlasilmaktadir. Eser, Camiu’t-tevarih
tamamlandiktan sonra kaleme alinmistir. Muellif Residiiddin Fazlullah,
eserinin giris kisminda bunu agikca belirtmekte “kitab-1 Camiu’t-tevarih’i
telif ettigini “sube ve kabail-i akvam-1 etrak”in toplanip yazildigini belirtir
(1b). Yine bir baska yerde Camiu’t-tevarih’in ciltlendigini ve bunlarmn
ahvalinin orada anlatildigini belirterek burada hatirlanacak demektedir.
Eserin adin1 da Su’ab koymak gerekir diye belirtmistir (vr.4a). Ancak
dibacenin sonunda “Su’ab-1 Pencgéane” ifadesi eserin tertibi tamamlandig:
belirtilirken kullanilmistir. Giris kisminda seceresi verilenlerden biri olarak
kayserlerden s6z ederken bu zamanda hicri 705 yilinda Albertus’un onlarin
basinda oldugunu belirtmesine bakarsak eserin 1305 yilinda hazirlanmis
oldugunu soyleyebiliriz24.,

Eserin yazilis sebebini yine dibace kismuinda kendisi ifade etmektedir.
Camiu’t-tevarih’i tamamlamis ciltlemis ve onlarin ahvalinin anlatildig:
yinelemis, tarih ve her kavmin secresini hatirlamak gerekti diyerek, Su’ab-1
Pencgane’nin  kaleme alinmasinin sebebini belirtmistir. Residiiddin’in
“padisah-1 kisver kiisa” ve “uruk-1 namdariyi” hatirlamak gerekir, ¢iinkl
“magrib’den masrik’a tamamen onlarin hikmu altindadir” ifadeleri dikkat
cekicidir. Takip eden satirlarda soézi Ilhanlilara getirir: “Simdi Ab-
Amuye’den Misir'a kadar “miilk-i Iran zemin” padisah- islam ... (isim yeri bos
birakilmustir,)’in idaresi altindadir, bu kitap onun mabarek ismine yazilmig”tir
der. Ancak sohretli urugu hatirlanmas1 gereken kisi ve padisah-1 kisver
kiisa sifat1 ile kastedilen kisi isim belirtilmese de Cengiz Han oldugu
diistiniilmektedir. Su’ab-1 Pencgdne’nin  mubarek ismine ithaf edilen
padisah-1 Islam yani hiiktimdarin/ilhan’m isim yeri de bos birakilmustir.
Bilindigi tzere bu yerler altin yaldiz ile veya farkli bir mtrekkep ve hat ile
yazilmak Uzere bos birakilabildigi gibi kime takdim edilecek ise o anda
isim yazmak icin de sonraya birakilabilmektedir.

24 11l. Ahmet 2937, vr. 6b.
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Residiiddin “magribden masriga (dogudan batiya her yerin) tamamen
onlarm hukmi altinda” oldugunu belirttikten sonra, hatirlanmas1 gereken
sulaleleri kirmizi murekkeple ilki, su’ab-1 Arab, ikinci su’ab-1 Mogol,
iclincli suab-1 beni Israil dérdiinciisii su’ab-1 Nasari ve Efrenci besincisi
su’ab-1 Hitay % olarak siralamistir. Ancak yazmanin igindeki anlatim
sirasinda Arap, Beni Israil, Mogol, Nasara ve Efrenci ve son olarak Hitay
hiiktimdarlar1 yer almistir. 26 Ayrica “bunlar hatirlansin ve muitalaa edenler
onlara vakif olsun diye Hz. Adem’den Halife Mutasim’a kadar” her kabile
ve hangi subelere ayrildig1 da belirtilmistir. Eserde Hz. Peygamber hangi
kavimden, onlardan hangi kabileler olusmus, bunlardan padisah olanlar,
her bir padisahin kag¢ yil padisah oldugu tespit edilmis ve bu tarz tzere bir
yazim izlenmistir. Her bir kavmin kitaplarindan onlar nezdinde saygin
olan bilginlerden tahkik edilmis dogru bilgiler derlenmistir. Adem’den
eserin yazildigr zamana (ez zaman-1 Adem t eknudn) kadar (705/1305)
kolayca malum olmasi i¢in ¢alistlmistir. Enbiya, evliya, selatin-i muluk ve
Umera hakkinda kitaplarda daginik olan bilgiler toplanmis ve tetkik
edilmistir. Stipheli ve tereddutlti meseleleri bu konuda mahareti olan ve
onlerinde o kitaplarin oldugu kisiler ¢ozmiistir. Her taifeden olusan
gruplar toplanip kendi sinirlar: ve kisimlarini yazmislardir (1b).

Eserde her bir sube i¢in farkli bicimler tasarlanmistir. BOylece igerigin yani
sira sekil olarak da farkli subeler farkli yazi sitil ve sekilleri ile ayirt
edilmektedir. Hz. Muhammed’in atas: olarak Hz. Adem’den baslayarak
peygamberler bunlardan ayrilan Kollar belirtilmistir. Bu Kollarda enbiya,
evliya, hikumdar gibi 6zellikleri olan isimler kaydedilmistir. Sahislarin
durumuna gore kirmizi, yesil, altin varak seklinde isimler yazilabildigi gibi
isimler kare veya daire formunda bir cerceve igine yazilmistir. BUyUk
atadan sonraki kusaklara dogru cizgiler ve hatlar ile diger sayfalara
gecilmis ve bu cizgiler de yine farkli renkler ile cekilmistir. Peygamber
olanlar altin varak ile yazilmis, ¢ok az sayida olan hanim isimleri ise kare
cerceve icinde yazilmistir?’. Benzer sekilde Hz. Stleyman’dan bahsederken
Belkis ad1 da kare cerceve iginde verilmistir?2. Yine Hz. Muhammed’in

% 1l. Ahmet 2937, vr. 4a.
% Binbas, ad1 gecen makalesinde varak araliklarim su sekilde gostermistir: Arap (8a-64a); Beni Israil
(64b-96a); Mogol (97a-150b), Nasara ve Efrenci (151a-173a) Hitay (173b-229b).

27 I1l. Ahmed, 2937, vr. 28a. Hz. Yakup’un iki kizindan Sabure’nin admin yaninda Hz. Musa'nin
haremi oldugu notu yer almaktadir.
28 11l. Ahmed, vr.19a.
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eslerinden Hz. Sevde’nin de adi kare cerceve icine alinmistir?®. Mogol
subesinde ise hanim isimleri yuvarlak daire icinde yazilirken Cengiz
soyundan erkeklerin isimleri kare cerceve icinde yazilmistir.

Hz. Peygamber’in atalarmin isimleri buyuk dikdoértgen icinde baslik olarak
yazilmistir. Bu dikdortgenin hemen altinda i¢i bos bir kare cerceve yer
almaktadir. Hz. Muhammed’in babas1 Abdullah’m adi ayni sekilde
kaydedilmistir. Ayni sayfada yer alan Hz. Ali’'nin ismi de buyuk
dikdortgen icinde yazilms ancak ismin yazildig: dikdortgenin altma gizilen
kare gercgeve cift cizgili daire cerceveye dontismiistiir0.

Hz. Muhammed’den sonra yasayan isimler ise yine dortgen kutu igine
yazilmis, minyatlr icin hazirlandigr dustintilen kisim ise kare kutunun
hemen altinda daire seklinde yer almaktadir. Misliman hukidmdarlar Hz.
Peygamberden sonra bu sekilde gosterilmistir.

Kayser isimleri ile Hitay padisahlarina ait isimler ise t¢genin alt kenarma
yerlestirilmis daireden olusan bir sekilde gosterilmistir.

Hz. Muhammed’in atalarindan Arap kavimlerine ve Hz. Yakup’un
cocuklarindan Beni Israil’e gecisi ve Hz. Mesih’in annesinin Davut
neslinden geldigini belirterek Hz. Isa’ya mensup olanlar ve onlara
kaimmakam (idareci) olanlara bdylece Nasarani ve Efrenci’ye ge¢mesi,
baglant1 kurmak bakimindan ¢ok inceliklidirs.,

Padisahan-1 Cin ve Hitay bahsinde ise onlar tarihin baslangicindan beri
olduklarin1 iddia ederler, onlarin kitaplarinda da bu yazilmistir ve bana
oradan naklettiler diyerek Residuddin, Cin tarihi ile ilgili yazili metinler ve
bunu bilenler ile calistigmi belirtir. Cin ve Hitay bu iki memleketin
padisahu ifadesi ile Cin ve Hitay’1 ayirmas: dikkat cekicidir. Simal-i Hitay
kavimlerinin (heman Tidrkmanan sahranisinest) Turkmenler gibi bozkirda

2 JII. Ahmet 2937 Vr. 45a Hz. Sevde'nin admin yazili oldugu karenin hemen altinda Hz.
Muhammed’in haremi oldugu notu yer alir.

% [Il. Ahmmet 2937, Vr. 53a. Hz. Omer de Hz. Ali gibi kayd edilmistir. IIl. Ahmet 2937 vr.46a.

3t I1l. Ahmet 2937 Vr. 6b.
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oturan, konar gocer oldugunu belirtir 32. Kubilay Kagan zamaninda
hepsinin ona baglandigini belirtir.

SU'AB-1 PENCGANE'DE SUBE-i MOGOL

Sube-i Mogol eserde daha farkli olarak tasarlanmistir. Hz. Peygamberden
once olanlar gibi burada da Musliman olmayan atalar dikdortgen gergeve
icinde Arap harfleri ve Fars dili ile baslik, bu bashgn altinda satir icinde ise
“be hat ve lugat-1 Mogoli” yani eski Uygur harfleri ile Mogolca olarak
“shret-i filan ve su’be-i ferzendan-1 u” seklindeki baslik yer alir. Isimlerin
buyldk kismi hem Arap hem Mogol harfleriyle yazilmistir. Sube-i Mogol
kismu Dobun Bayan ve Alan Kuva’dan baslayip Gazan Han’a ayrilan sayfa
ile sona ermektedir. Mogol kismi tasarim olarak diger subelerden farklidur.
Sayfa iki sUtun olarak tasarlanmis sag sttuna hiikiimdarin emirlerinin
isimleri sol sutuna ise esleri yazilmistir. Bu fasildan sonra ogul ve kiz
cocuklariun isimleri yer almaktadir. Hiitkimdarlik yapan evlatlar sagdan
cizgi ile asagiya indirilmis ve sayfa ortasinda bir baslik ile onlara ait bilgiler
aynu tertip ile verilmistir. Bu ¢izgiler ve hatlarda farkli renkler kullanilarak
tahta gecen hanedan Uyeleri ve kuzenler tefrik edilmistir.

Hulagih Han ve Ilhanlarm mensubu oldugu Tuluy Kkolunun secerede
ayricaliklt oldugu gorilmektedir. Cengiz Han'm diger cocuklar1 ve onlarmn
soyundan gelenlere yer verilse de Tuluy’un ogullar1 sag hattan asagiya
indirilerek Hiilagu ile IThanlara gelmekte ve Gazan Han ile son bulmaktadir.
Bu da dibacede dolayli olarak verilen 705/1305 tarihi ile uyumludur.

Residiiddin Fazlullah’in bu eseri hem tertip tarzi hem de icgerik
bakimindan ilhanlarin ydnetim iglerine asina K6kIU bir stlaleye mensup
olduklarmi gésteren ve bdylece ilhanlarin mesruiyetini glclendirmeye
hizmet eden bir metindir. Metin icinde herhangi bir tartisma veya
agiklama olmaksizin muslim veya gayri muslim insanligr Hz. Adem’den
baslatip ikinci Adem olarak da nitelenen Hz. Nuh3 ve ogullar: ile devam

32 [1l. Ahmet, 2937, vr. 172b.
3 1Il. Ahmet 2937, Vr.12b
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ettiren bdylece butliin hanedanlar1 kapsayan bir secere ortaya konmustur.
Hz. Nuh’un ogullarmin isimlerinin yaninda diinyanin hangi bdlgesini
beldesini mamur ettigi derkenar olarak yazilmistir. BOylece Efrenc,
Yemen, Turkistan, Cin gibi yerlerde yasayanlarin hepsi ortak ataya
baglanmis olmaktadir. Burada bu anlatinin ne kadar dogru oldugu degil
Residiiddin’in kaleminden o ddénemde kabul gdren aciklama bicimini
gormek onemlidir. Bu secereye gore Residiiddin tamamen Islami bir
soylem kullanmaktadir. Boylece butln hanedanlar stlaleler insanligmn bir
parcasi olarak tasvir edilmis olmaktadir.

Ehl-i kitap dairesinde olsun veya olmasin butlin hikimdarlara secerede
yer verilmesi ancak bunlar arasindaki farkin renkler, cizimler ile
gosterilmesi son derece inceliklidir. Hz. Adem’den baslayarak, Hz.
Muhammed’in atalarmi gosterme bigimi buyuk dikdortgen cergeve icinde
baslik ve bunun altina yerlestirilmis kare bir ¢ergeve ile gosterilmistir.
Ustteki diktortgenin igine yazilan ismin Mustafa aleyhi fazlu’s-salavat
ve't-tahir'in (Hz. Muhammed) kaginci atas1 oldugu ve hangi stlalenin
atast oldugunu gosteren bir baslik yazilmistir. Bu dikdortgen cergeve
icindeki bu bashigin hemen altma bir kare gergeve yerlestirilmistir ve ici
bostur. Bu bi¢cim bir farkla Cengiz Han’in ata ve ardillar1 igin de
kullanilmistir. O fark Arap harfli bashgmn yazili oldugu dikdortgen
cercevenin altina bir satir halinde “Mogol dil ve yazis1” ile Arap harfli
bashgin yazilmasidir. Hz. Peygamber’in seceresinden farkli olarak
baslikta kacinca ata oldugu yazilmamis ama derkenarda Cengiz’in kagmnci
atast oldugu bilgisi verilmistir. Hz. Peygamber’den sonra halife olanlarin
isimlerinin gosteriminde minyatdr icin oldugu dustintlen alttaki kare
cerceve cift daireli bir cerceveye dontismektedir. Bu sekil o6zellikleri ve
icerik ile okuyucu su mesaj1 alabilmektedir: Hz. Muhammed’in atalar1 da
Musluman hikumdarlar degildi dolayisiyla simdi “padisah-Islam”
(dibacede isim zikredilmemisti ancak bununla {lhanl hiikiimdar1 oldugu
aciktir) olan hiikiimdarin Musliman olmayan atalarinin olmasi da son
derece tabiidir ve onun hiikiimdarligma halel getirmez. Ote yandan
atalarm bilinmesi boylece kokll bir stlaleye mensubiyet de mesruiyetin
bir baska gostergesi oldugu i¢in Mogol subesinde eski atalarin sayilmasi
sayesinde diger subeler gibi geriye gidebildigi sergilemis olmaktadir.
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Residdiiddin Fazlullah, Camiu’t-tevarih’inde Gazan Han’in Dimagk Uzerine
ylarimesi ve sehrin teslim olmasi olaymi anlatirken koklG bir sulaleye
mensubiyetin saltanat i¢in Gnemini vurgulayan bir anekdot anlatir.

Islam padisahi (Gazan Han) bunlara “ben kimim?” diye sordu. Hep beraber
Cengiz Han’in oglu Tuluy Han’mn oglu Hulagu Han’in oglu, Abaka Han’in
oglu Argun Han'in oglu Sah Gazan dediler. Ondan sonra Nasir'in babasi
kimdir? diye sordu. Elfi’dir dediler. Elfi’'nin babas: kimdir dedi. Hepsi cevap
vermekten aciz kaldilar. Herkes o kavmin (Memlukler) saltanatinin tesadiifen
oldugunu, hak Gizere olmadigini ve hepsi Islam padisahinin ceddinin meshur
urugunun bendesi oldugunu 6grendi.3*

[slam siyaset literatiirinde mesruiyetin tek kaynag elbette hukumdar
suilale mensubu olmak degildi. Ancak Residdiiddin’in ve Ilhanlilar'in en
onemli rakibi Memluklere baghyken simdi Gazan Han’a itaat bildirmek
zorunda kalan Sam o©nde gelenlerinin il olma istegini bildirmeleri
hikayesini anlatirken seceresini sayarak, Memluklerin tesadtfen huikimdar
olduklarimi s6ylemesi gergek bir mesrulastirma anlatisidir.

Su’ab-1 Pencgéne, uzun bir tarih metninin icgine serpistirilmis mesruiyet
hikayelerinden ¢ok daha carpici bir sekilde bu islevi basaran bir calismadar.
Residdiiddin’in dibace kismindaki ifadesiyle “hatirlanmasi gereken”
soylarm hepsinin “uruk-u namdari”nin idaresi altinda olan batidan doguya
kadar olan yerlerde bulunan nifusu kapsamas: dikkat c¢ekicidir. Gazan
Han ddéneminde “magribden masrik’a kadar her yer Cengizogullari'nin
idaresi altindaydi. Gazan Han tahta ¢iktiginda, Kubilay Han’mn yerine tahta
gecen Temir Kagan nezdine gonderdigi elgi Hanbalig’a ulasmisti. Birlikte
hareket etme fikri iki tarafca kabul edilmisti3®. Residiiddin’in Camiu’t-
tevarih’inde yer alan Hindistan tarihi, Islam Oncesi Iran hiikiimdarlar: ile
Selcuklular, Harezmsahlar, Salgurlular gibi Islam hanedanlari, Su’ab-1
Pencgane’de  yer  almamaktadr. 3  Hindistan  Cengizogullarmimn
hakimiyetinde degildir. Digerleri ise ilhanlilardan hemen &nce onlarmn
hakim oldugu yerlerdeki mesru hanedanlar idi. Harezmsahlar, Blyuk

% Residiiddin Fazlullah, Camiirt- Tevarih ({lhanhlar Kismi), cev., Ismail Aka, M. Ersan ve A. H.
Khelejani, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2013, s. 280.

3% Osman Gazi Ozgiidenli, Gazan Han ve Reformlart (1293-1304), Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2009, s.216.

36 Binbas, “Structure and Function of Geneological Tree”, s.490.
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Selguklunun icinden c¢ikan ve onlarin hadkim olduklar1 yerlerde faaliyet
gosteren bir hanedan idi ve Cengiz Han tarafindan yikilmusti. Selguklu
sulalesinden gelen Turkiye Selcuklular1 ve diger atabegler, beyliklerde
politik gelenek olarak Selguklunun ardil: idiler ve mesruiyetlerini Selguklu
Uzerinden tesis ediyorlardi?’. Selcukluyu gtindeme getirmek, [Thanlilarm ve
Cengizlilerin mesruiyetine hizmet etmez tam tersi bunu tartismali hale
getirirdi. Umumi tarih eserinde kronolojiyi tamamlamak Uzere
hanedanlarin tarihinin anlatilmas1 ancak Su’ab-r Pencgane’de yiktig:
hanedanlara yer vermemesi ¢ok inceliklidir. Cin’in Kubilay tarafindan ele
gecirildigi ve hanedan ile dunurlik bag: ile baglandiklar: bilgisi dikkat
cekicidirss,

Residiiddin’in Su’ab-1 Pencgane’de Islam diinyasinda daha Once kaleme
alman secerelerin Uzerine ¢ikan bir eser ortaya koydugu Binbas tarafindan
zikredilmektedir. 3% Ayni sekilde Camiu’t-tevari’de o déneme kadar Islam
diinyasinda kaleme alman umumi tarih tarzindaki eserlerden daha genis
kapsamli bir eserdi. Her iki eserdeki bu zenginlik ve genis kapsam
stiphesiz Residiiddin Fazlullah’in hizmet ettigi hanedanin Cin, Orta Asya,
Iran, Anadolu’ya hakim olmasi ve Bizans’a gucuni kabul ettirmis
olmasiyla dogrudan iliskilidir. Residdiidin diger tarihgilerin bulamadig: bir
imkéana sahipti. Bu da Mogol hanedani eliyle Asya'nin tamamina dogrudan
erisim firsat1 idi. Bu imkan daha once bu sekli ile Kimseye nasip olmamusti.
Islam tarihgcileri ve cografya yazarlari uzak diyarlar hakkindaki bilgileri cok
nadir olan seyyahlardan, uzak diyarlarin yakinlaria gidebilenlerin duyup
aktardiklarindan ve ttccarlardan edindikleri bilgilerle yazabilmislerdi.
Oysa simdi Residiiddin’in 0 uzak yerlerde yetismis, her kavmin tarih bilen
kisilerini istihdam etme veya onlarin eserlerindeki bilgilere dogrudan
ulasma imkan1 bulmustu. Bu da kendisinin ifadesiyle “dogudan batiya
kadar her yerin hiikiimdar1” olan bu stlalenin (Cengiz Han evladi)
hizmetinde olmasi ile mumkin olmustu. BlyUk ihtimalle bu fiili politik

37 Bu ise Selguklu siilalesinden olmak ve onlar tarafindan atanmis olma gibi yollar ile saglaniyordu.
Osmanli'nin mesruiyeti igin zikredilen Osman Bey’e mensur verildigi ifadesi bile bu anlayisin
devamudir.

3 11l. Ahmed 2937 vr. 7a.

3 Binbas, “Structure and Function of Geneological Tree”, s.487. Saym Binbas'in tespitine gore Fahr-i
Mudebbir, islam medeniyetinde secere konusunda bir mucit olarak ilktir. Fakat Residiiddin, bu
tarzi anlatinin etkili bir unsuru olarak ve ayrica miistakil bir tarz olarak kullanan ilk tarihgidir.
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durum yasanmasayd: Residiiddin, kendisinden onceki tarihgilerden daha
genis icerikteki secere ve tarih kitab1 kaleme alamayacakt.

MUIiZzZU'L-ENSAB

Residiiddin Fazlullah’m eserleri kendisinden sonra Ibn-i Haldun gibi
Arapga, Hafiz-1 Ebru gibi Farsga eser kaleme alanlarda* oldugu gibi Orta
Asya sahasinda Turkge tarih yazanlara da hem bicim hem de icerik olarak
kaynak oldugu anlasilmaktadir 4. Bunu gorebilecegimiz en &énemli
orneklerden biri, baska bir secere olan Muizzi’l-ensab’dir.4?

[slam bilim geleneginde ister tarih ister biyografi isterse bu calismada
incelenen secere drneginde oldugu gibi olsun, bir konuda eser telif edecek
kisinin (alim ve/veya edip) ilk basvurdugu metinler o vadide daha 6nce
kaleme alinmis eserler oluyordu. Konu ile ilgili kendinden dnceki muelliften
genis olarak Ozetlemeler yapmak, onun biraktigi yerden aymi tertip ile
devam etmek ve kendi déneminin algy, ihtiyag, deger yargilarini yansitacak
sekilde ilaveler yapmak suretiyle yeni metinler ortaya ¢ikiyordu. Bu eserlerin
istinsahlarmin da birebir yapilmayip, istinsah eden veya ettirenin talebine
gore eser midahaleye acilmig olabiliyordu. Bu durumda bir yazma eserin
telif edildigi donemden sonra olusan niishalarna yapilan eklemelerin kimin
tarafindan yapildigini tespit etmek zorlastig1 gibi bu sonraki niishalar: ilk
eserin bir niishas: olarak m1 degerlendirmeliyiz yoksa yeni bir eser gibi mi
gormeliyiz sorusu da giindeme gelmektedir. Bu sorular Muizzi’'l-ensab gibi
farkli zamanlarda tretilmis nishalar1 bulunan eserler icin de gecerli
sorulardir. Her bir versiyonu onceki nushadan farklilik barindiran bu
yazmalar1 ayru eserin farkli kopyalar1 olarak m1 yoksa bir eser tarzinin farklh

4 Evrim Binbas yukarida kiinyesi verilen calismasinda ibn-i Haldun ve Hafiz Ebru’'nun eserlerinde
secere kullanimlari tizerinden bir degerlendirme yapilmistir. bn-i Haldun'un Residiiddin’in
eserini gordiigii, Hafiz Ebru'nun ise Residiiddin’in eserine zeyl yazdigi, Macmu't-Tevarih’inde
secereyi Residdiiddin gibi diinya tarihi anlatisinin bir parcasi olarak kullandigini tespit etmistir.

4 Harun Kaya, “Islamiyet Sonrasi Orta Asya'da Turkge Tarihyaziciligi ve Tevarih-i Glzide-i
Nusretname”, Yeni Tirkiye, 106 (2019), s.510-521.

4 Eser hakkinda en kapsamli ¢alisma Shiro Ando tarafindan yapilmustir. Shiro Ando, Timuridische
Emire, nach dem Mu’izz al-ansab, Berlin: Klaus Schwarz Verlag, 1992. Ando, eserin girisinde
kaynagin tertibi, olusum evreleri, niishalar1 hakkinda ayrintili bilgi vermistir. Bu kisim eserin
Kazakistan baskisinda Ruscaya cevrilmis ve yer almustir.
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zaman diliminde guncelleme barindiran strimu olarak mi1 gérmek gerekir.
Bu calismada ikincisi Gzerinde durulacaktir. Tarih yazimy, siir, biyografi gibi
turlerde oldugu gibi, bir kalibin tekrarlar: yapilirken o gekirdek bigimi/sekli
kaybetmeden, yeni giincel strimun uretilmesi sayesinde eserler hem bir
gelenegin parcas1 hem de kendi déneminin yeniliklerini yansitan, yeni seyler
de soyleyen eserler olmaktadir.

Timurlu hitkiimdar: Sahruh Bahadir (1405-1447) istegi ile hazirlandig giris
kisminda belirtilmis olan4 Muizz(’'l-ensab’in gindmuzde bilinen 5 niishasi
vardir4. 1992 yilinda yaymlanan doktora calismasinda Japon alim Shiro
Ando 4 niishasim tespit etmistir4s. Binbas, eserin Londra’da bulunan bir
niishasmi daha kesfetmis ve bes nushaya ulasmistir. Topkapi Sarayi
Muzesi’nde murakka icinde yer alan ve Sertkaya’nin makalesine konu olan
11 varaklik bir secere parcasi eserin bir baska niishasmin daha oldugunu
diistindiirmektedir. Arap harfleriyle birlikte Uygur harfleri de barindiran
bu parcalardan hareketle Residiiddin’in Su’ab-1 Pengcane’si ile Muizzi’'l-
ensab arasimnda hazirlanmis ancak ginidmuze tamami ulasmayan bir nisha
veya ara eser oldugu dustintilebilir4s.

4 MuizzU’l- Ensab, Paris Bibliotheque Nationale, Persan Ancien Fonds 67, vr. 2a.

44 Binbas, “Structure and Function of Geneological Tree”, not 137. Ando’nun listesinde Paris (Ancien F.
67), London (British Lib. Or.467), Aligarh (Muslim University No 41 ve 42) olmak Uzere dort nusha
vardi. Ando’da olmayan ve Binbag'in tespit etti§i London British Library, Or. 14306 numarada
kayith yazma ile say1 bese ulasmaktadir.

4 Shiro Ando, Timuridische Emire, s.14.

4 Osman Fikri Sertkaya, “Temiirlii Seceresi (Topkap: Saray1 Miizesi, Hazine 2152, v.32-43)”, Istanbul
Universitesi Sanat Tarihi Yilligr, 9-10 (1981), s.241-258. Sertkaya secereyi Residiiddin’in Su’ab “1 ile
mukayese etmis ve Residiiddin’de Mogolca ve Uygur harfli olan basliklarin, Temiirlti Seceresi
dedigi bu yazma parcalarinda Uygur harfleri ile Ttirkce oldugunu tespit etmistir. Sertkaya, yazma
sayfalarindan birinde (vr.32a) sag altta yer alan miihriin Emel Esin tarafindan “el’agik-u b’illah Cin
bin Ali M(uhammed) Sah eseri” seklinde okudugunu, bu ibareyi “Allah icin seven, Ali Muhammed
Sah'm oglu Cin/Cin"in eseridir” diye terctime edilebilecegini belirtir (s. 251). Ayrica erken Timurlu
doénemi sairlerinden biri olan Mir Haydar Tilbe'nin Mahzenii'l- Esrar Mesnevinin Uygur harfli G¢
niishasindan birinin miistensihinin Ali Sah Bahsi oldugunu, bu miistensih Ali Sah Bahsi'nin
seceredeki miihiirde ad1 gecen Cin'in babast olan Ali Muhammed Sah olmasinin tereddiitlii bir
tahmin oldugunu belirtir. Biitiin bu bilgiler, Sertkaya’nin makalesine konu olan secere parcasmin
diger Muizz niishalarindan bagimsiz bir niisha oldugunu gosterir. Ayrica bu parcalarin varlig
Muizzl’l- ensabin giintimiizdeki en erken niishasi olan ve XV. asrin sonu ile XVI. asrin basma
tarihlenen Paris niishasi ile Residdiiddin’in Su’ab-1 Pencganesi arasmnda yapilmis bir calisma
oldugunu, Uygur harfli Mogolca basliklardan yine ayni harfler ile Tiirkce basliklara gecildigini
gOstermektedir.
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Shiro Ando, Muizzi’l-ensab’in muellifi konusunda ihtiyatli davranir ve ¢ok
fazla bilgi olmadigini, Togan’in Muizz’in  Resididdin’in  Su’ab-1
Pencganesine bir zeylname olarak gorulmesi gerektigi goriistinde oldugunu
belirtir. Muizzi’l-ensab’m maellifinin Hafiz Ebru olma ihtimali oldugunu ve
bu gortistin hala kabul goren bir gortis oldugunu belirtir. Eserin 1427
yilinda Sahruh igin hazirlandigimi ama Huseyin Baykara doneminde ekler
yapildigmai belirtir4”. Bu durumda Muizz’in ilk versiyonunun muellifi Hafiz
Ebru (6.1430) olsa bile daha sonra eklemeleri kimin yaptigi sorusu cevapsiz
kalmaktadir. Secerelerin tarih yazimi i¢inde kullanilmas1 konusunu
arastirirken Binbas’in inceledigi muelliflerden biri de Hafiz Ebru olmustur.
Binbas, Muizzi’l-ensab’m muellifinin kim oldugu sorusunun cevabini ancak
dolayli delillerle bulmanin mimkin oldugunu belirtir. Muizz{’l-ensab’mn
girisinde eserin adi olarak Secere-i ensab-1 selatin-i Mogol admin gegmesi,
Su’ab-1 Pencgane’yi isaret etmektedir. Binbas buna ilaveten Hafiz Ebru’nun
Macmu’l’'t-Tevarih adli eserinin sonunda bir secere eklemek istedigini
kaydettigini, Su’ab-1 Pencgane’nin Camiu’t-tevarin’teki yeri gibi Muizzi’'l-
ensab’m da Hafiz Ebru’nun Mecmu’é't- Tevarih’inin son parcasi olacagini
belirtir. Ayrica Hafiz Ebru’nun hem Macmu’U’t-Tevarih’i hem de Muizzi’l-
ensab’1 830/1426-1427 yilinda tamamladigini vurgular4,

Muizzi’l-ensab’in gunimuzdeki Paris niishasi Sahruh’dan sonra Timurlu
tahtinda bulunan Ebu Said (1451-1469) ve Huseyin Baykara'y1 kapsar ve
Huseyin Baykaramin emirlerini onun siyasi hayati ile uyumlu sekilde
dénemlere ayirarak verir. Eserin Paris niishasinda bir degisme ve tarzda bir
farklilasma olmadigina bakarak niishanin bir anda tretildigi diistintilebilir.
Daha sonra farkli kalem ve kotl bir yazi ile kiguk ilaveler yapildig:
gordlmektedir. Bunlarin yazmaya zaman i¢inde yapilan kuguk eklemeler
oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda Hafiz Ebru’nun vefatindan sonraki
dénem ile ilgili eklemeleri yapan kisiyi tespit edinceye kadar Muizzi’l-
ensab’a anonim demeye devam edilebilir.

47 Ando, Timuridische Emire, s.13.
4 Binbas, “Structure and Function of Geneological Tree”, 5.518.
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SU’'AB-1 PENCGANE VE MUIiZZU'L-ENSAB ARASINDA
BiR MUKAYESE

Muizzi’l-ensab ile Su’ab-1 Pencgane Uzerinde calisan bitin arastirmacilar
Su’ab-1 Pencgane’nin Muizz’e kaynaklik ettigini fark etmistir. Elbette iki
eser arasinda farkliliklar da vardir. En temel fark Muizz’'in Su’ab-1
Pencgéne kadar genis kapsamli olmamasidir. Muizzi’l-ensab’da Su’ab-1
Pencgénedeki bes stlaleden sadece biri vardir. Muizz’in giris kisminda
Turk ve Mogol padisahlar arasinda onlarin kabileleri 6nemli oldugu ve
kendi uruglarini koruduklari, neseblerini tahkike ¢ok 6zen gosterdikleri
belirtilmistir.

Hicri 830 yilinda Sahruh Bahadir Han’in istegi tzerine (Han ifadesi dikkat
cekicidir) secere-i ensab-1 selatin-i Mogol tecdid ve tahkik edilmek Gzere
hazirland1 denmektedir. Kendisinin (Sahruh) aba ve ecdad: 0 secerenin
semeresi idi. Seleflerinin iyiligi, haleflerinin begenilmislik ve saygmlig:
“teyid-i rabbani ve tevfik-i yezdani” mimtaz ve mahsus oldugunu ortaya
koymak icin bu secere hazirland1 4 ifadesi onemlidir. Bu giris metni
MuizzU’l-ensab ile Su’ab-1  Pencgane arasindaki igerik farkini da
aciklamaktadir. Muizz’de Cengiz Han’in atalar1 ve evlatlarina ilaveten
Cengiz Han ile ayn1 soydan gelen Karagar Noyan ve onun soyundan gelen
Emir Timur secereye dahil edilmistir. Karagar Noyan Su’ab’da yoktur. Tabii
olarak Karagar Noyan soyundan gelen Emir Timur ve evlatlar1 Muizzi’l-
ensab’in agirlik noktasmi olusturmaktadir. Annesi Kara Hitaylardan Tugay
Terken Aga% olan Sahruh’un en etkili esi Gevher Sad Aga, Cengiz Han'in
tarhan yaptig: Kislik soyundan gelen Giyaseddin Tarhan’in kizi idist.
Sahruh Horasan gibi blyuk bir vilayetin idaresine sahip idi ve
kaymbiraderleri Tarhani emirler onun yaninda yer almisti. Bu onun ve
etrafinin kKonar gocer geleneklere yakinliginin gostergesidir. Horasan gibi
o6nemli bir vilayetin idaresine tayin edilmis olmasma ragmen babasinin
resmi veliahd1 degildi. Gelisen olaylar onun 6nunU a¢gmus ve yegenlerini

4% Paris 67 vr. 2a

50 Paris 67, vr.99b.

51 Bkz. Hayrunnisa Alan, “Bir Timurlu Hanimi; Gevher Sad Aga ve Tarhani Emirler”, Prof. Dr. Ismail
Aka Armagani, Izmir, 1999, 231-248.

—255-



Cengiz Han ve Mirast

bertaraf ederek basa gecmistis2. Islam aleminin en gucli hiikiimdari
olarak 53 donemindeki kaynaklarm dini butln bir sahsiyet olarak tasvir
ettikleri Sahruh, Kabe’'nin 6rtistint yenileme ve Mekke’ye su yolu yapma
isini Ustlenmek istemis, bu durum Memlukler ile diplomatik bir meseleye
de doniismiistii. Sahruh, Memluk hiikiimdar:1 Baybars’a 1430 tarihinde
gonderdigi mektupta ona Sultan degil Emir Baybars diye hitap etmisti.
Kabe oOrtisti gonderme istegi ve bunu adak adadigina dair haberler,
Memluk sarayinda 4 mezhep kadisinin konuyu tartismasi, hazirlanan
ortinin  satilarak parasiin fukaraya dagitilmasinin 6nerilmesi gibi
sureclerden sonra ancak 848/1444-1445 yilinda Sahruh’un hazirlattig 6rtt
Kabe'ye ortiilebilmisti.54

Sahruh Bahadir, yegenlerine (kardeslerinin c¢ocuklarma) galip gelerek
kendi ogullarmi onlarin yerine atamak suretiyle babasmin ele gecirdigi
yerlere tam olarak h&kim oldu. Devletinin merkezi babasinin bagkenti
Semerkant degil, sehzadeliginde kendisine verilen Herat idi. Bu durum
idarede agirlik merkezinin Horasan’a kaydigmin da bir gostergesidir.
Horasan ile Semerkant vilayeti arasinda dil ve yaz1 farkinin oldugunu,
Timur’un bu yaziy1 bilenleri istihdam ettigini meshur Ispanyol el¢i Klaviyo
bildirmektedir. 55 1300’lerin basindan 1427 ye kadar olan siirede Ilhanl ve
Cagatay Hanliklar1 sahasinda yasanan sosyal degisimin izlerini Su’ab-1
Pencgane’den Muizzl’l-ensab’a gelen suregte gorulebilir. Su’ab’daki eski
Uygur harfli Mogolca basliklar ve Sertkayanin makalesine konu olan Eski
Uygur harfli Turkce baslikli secere ve nihaye Islam diinyasinin en buytk
hiiktimdar1 olma iddiasinda olan Sahruh Bahadir ig¢in hazirlanan ve daha

52 Mirza Sahruh ve donemi siyasi kiiltiir ve teskilati i¢in bkz. Ismail Aka, Mirza Sahruh ve Zamani
(1405-1447), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1994.

% Mirza Sahruh’un Timurlu hiikiimdarlar1 arasinda dindar kisiligi icin bkz. Musa Samil Yiiksel,
Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2009, 5.29-32 ve Sahruh’'un
stinni canlandirma siyaseti icin 5.108-124.

5 Cineyt Kanat, “Memluk- Timurlu Munasebetleri (1382-1447)” Doktora Tezi, Ege Universitesi,
1996. Sahruh doneminde, gidip gelen elciler ve bu konunun hem Sultan Baybars hem de Cakmak
déneminde giindeme geldigi anlasiimaktadir. Emir Baybars hitabiyla mektup yazildigina dair bkz.
5.216; Sahruh’un gonderdigi ortiintin Kabe'ye serildigi hususunda bkz. 228.

% Meshur ispanyol elci Klaviyo'nun Semerkant'a giderken Ceyhun nehrinin kuzeyinde ve
gineyinde yasayanlarin kullandiklar: dil ve yazimun farkliigindan bahsetmekte ve Mogol yazisi
olarak belirttigi bu yaziy1 bu yaziy1 okuyabilen katipleri Timur'un istihdam ettiginden soz
etmektedir. Ruy Gonzales De Clavijo, Timur Devrinde Kadis'ten Semerkant’a Seyahat 2. kisim, Gev.,
Omer Riza Dogrul, Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1938, s.17; Ruy Gonzales De Clavijo, Embassy to
Tamerlane (1403-1406), ¢ev., Guy Le Strange, Routledge, 2004, s.201.
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sonra ilaveler yapilan (Uygur harfli Mogolca veya Turkce ibare
barindirmayan) Fars¢a Muizzi’l-ensab. Muizzi’l-ensab’in girisinde yer alan
Sahruh i¢in hazirlandig1 ve onun buytk Islam hiikiimdari imajm1 gosteren
unvan ve sifatlara ilaveten yapilan “teyid-i rabbani (ilahi secilmislik) ve
tevfik-i yezdani (ilahi yardima destege ulasma)” vurgusu dikkat cekicidir.
Sahruh gibi bir hikimdar igin tertip tarzi ve bilgi olarak Su’ab-1
Pencgane’den beslenen ama yeni dénemin hassasiyetlerini yansitan bir
secere hazirlanmasi, igerde bertaraf ettigi kuzenlerinin maiyetinde olup
simdi kendisinin idaresinde olanlara aynmi kokli soydan geldiklerini
gostermek islevini gérmektedir. Yine ayn1 metin Uygur harflerinin yaygin
olmadig: bir bélgede (Horasan) Farsga ve Arap harfleriyle kaleme alinmasi
yonuyle Turk-Mogol boylar disindaki nifusa kokli gegmise sahip olan
Musliman hukdmdar kimligini gosterme islevini yerine getirmektedir.

Muizzi’l-ensab, Su’ab-1  Pencgéne’den sekil olarak da bir farklilik
gOstermektedir. Bu fark, Cengiz Han soyu da dahil butin huktmdarlar
dikdortgen cergeve iginde isimleri ve icinde yazi olan bu dikddrtgen
cercevenin altinda yuvarlak bir cerceve yerlestirilmis olmasidir. Yukarida
isaret edildigi Gzere bu form Su’ab-1 Pencgane’de Hz. Muhammed’den sonra
isbasina gelen Musluman hukidmdarlar (halifeler) igin kullanilmistir. Hz.
Peygamberin atalar1 da dikdortgen isim kutusu ve altinda yer alan kare
cerceve ile gosterilmisti. Residtiddin’in agtig1 yoldan ve verdigi bilgilerden
hareketle Hz. Muhammed’den sonraki Islam hiikiimdarlar1 ile ayn
formatta resmedilerek, ancak Islam 6ncesi atalar yok sayilmayarak tam
tersine koklerin eskiliginden kuvvet alinmak suretiyle mesruiyet ve gug
sergilenmistir. Muizzi’l-ensab, Su’ab-1 Pencgane’de Mogol subesinin kayitl
son hiikiimdar1 Gazan Han’dan sonraki Cengiz Han evladini barmdirdig:
gibi orada olmayan Karagar Noyan soyundan gelenleri icermektedir. Su’ab-
1 Pencgane’nin IThanl saraymda hazirlandig diistintiliirse Cagatay ulusuna
mensup bir noyanin seceresine yer vermesine ihtiya¢ yoktur. Ancak
Muizz’de bunun olmasi bir gerekliliktir. Zira Emir Timur Glregen ve
ogullar1 bu soya mensuptular ve tahtta onlar bulunmaktadir. Bu durumda
Muizzi’l-ensab’in, Cengiz Han soyundan gelenler ile Karacar Noyan
kolundan Emir Timur Glregen ve evlatlarina ait olmak Uzere iki ana kisma
ayrilmas: tabiidir.
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Muizzi’l-ensab’in Su’ab-1 Pencgane’den 6nemli bir farki da 6zellikle Timur
Guregen ve halefleri kisminda idareci (bir bolgenin valisi veya Timur’un
tahtina varis olanlar) olan hanedan uyelerinin maiyetinde yer alan
gorevliler ve bu gorevleri ifa eden sahislarin isimlerini barindirmasidirse.
Divaniyan, Tavaciyan, bakavulan, Nuvisendegan-1 Tacik, Ahtaciyan gibi
memuriyet isimleri baslik olarak verilmis her bir baslik altinda o gdrevde
bulunan sahislarin adlar1 kaydedilmistir. Muizzi’l-ensab’m bu formu
“Bozkir sistemi”’ne mensup yapilardaki teskilati géstermesi bakimindan
¢ok kiymetlidir. Su’ab’da ise emir isimleri vardir ancak bu tarz basliklar
yoktur. Bu 0Ozellikle, Timurlu hanedaninin kurulusunda ve sonraki
dénemde emirlerin 6nemi ve hanedan ile glicli paylasmalarmin yansimasi
olarak degerlendirilebilecek bir durumdur.

Muizzir’l-ensab’da hanim isimleri Su’ab’da Peygamber kizlar1 ve eslerinin
isimleri gibi kare gerceve igine yazilmistir. Erkekler Islam oncesi olsun
olmasin bashk dikdortgen cercgeve igine yazilmis ve minyatdr igin oldugu
diustndtigtimtiz cergeve ise yuvarlak olarak hazirlanmistir. Yine sayfalar
Suw’ab’in Mogol kisminda oldugu gibi ¢ift sttun olarak tasarlanmus, sag
sutun o hiktmdara hizmet eden emirlere sol sttun ise eslerine ayrilmistir.
Bunu takiben ¢ocuklarinin isimleri de yer almistir. Cocuklarindan tahta
cikan ve bir bélgenin idaresinde bulunan var ise onlar sayfa kenarindan
asag inen gizgiler ile asag1 inmis ve sayfa ortasinda ayni tarz tzere isimleri
ve maiyetleri yer almastr.

Muizz’in kaynaklar1 olarak “ez Tarih-i selatin-i Mogol ve selatin-i zaméan-1
himayun ve bazi Umera-i bozork™ Barlas kabilesinden Karagar Noyan
subesinden olanlardan tahkik edildi ifadesi 6nemlidir (Muizz 2a). Yazili
kaynaklar yaninda so6zli aktarimlar Ozellikle Barlas emirlerin verdigi
bilgiler degerlendirilmistir.

% Hayrunnisa Alan, “Muizz{’l- ensab’in Timurlu Tegkilat Tarihi Bakmndan Degeri”, Belleten,
78/282 (2014), 5.527-546.
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SONUG

Secerelerin farkli formatlar1 olduklarini bilinmektedir5’. Secerelerde yer
alan bilgiler arastirmacmin sorusuna bagli olarak arastirmaciya ok cesitli
ybnlerden bilgi sunmaktadirs. Su’ab-: Pencgane ve Muizzii’'l-ensab secere
formlarindan biraz daha kompleks yapilariyla secereyi ortaya koymak
disinda mesaj veren metinlerdir.

Iki eser de kaleme alindiklari dénemin sartlarmi ve algilarmi
yansitmaktadirlar. Bir gelenek icinde ancak kendi donemlerinin
Ozelliklerini ilave ederek, adma kaleme alindiklar1 hanedanlarin
mesruiyetlerine katki saglama isini basariyla yerine getirmislerdir.

57 Binbas calismasinda bunu ¢ok basaril1 bir sekilde gostermektedir.

% Secere tizerinde ¢alisan yukarida ad1 gecen arastirmacilarin ¢alismalarina ilaveten John Woods'un
Muizz(i'l- ensab’daki isimleri onomastik olarak degerlendirmesi ve nesilden nesile isimlerin yeni
kiilttirtin izlerini tasiyacak sekilde degismesini gosterdigi calismasi buna giizel bir 6rnektir. John
Woods, Timurid Dynasty, Bloomington: Indiana University Research Institute For Inner Asian
Studies, 1990.

—259 -



Cengiz Han ve Mirast

KAYNAKCA

Aka, Ismail. Mirza Sahruh ve Zamam (1405-1447). Ankara: Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1994.

Alan, Hayrunnisa. “Bir Timurlu Hanimi; Gevher Sad Aga ve Tarhani Emirler”. Prof.
Dr. ismail Aka Armagani. Izmir, 1999.

Alan, Hayrunnisa. “Timurlularda Vezirlik Miessesesi”. XIV. Turk Tarih Kongresi,
Ankara, Eylul 9-13, 2002. Kongreye Sunulan Bildiriler 1. cilt. Ankara 2005.

Alan, Hayrunnisa. “Muizzl’l-ensab’in Timurlu Tegkilat Tarihi Bakimindan Degeri”.
Belleten. 78/282 (2014): 527-546.

Ando, Shiro. Timuridische Emire, nach dem Mu’izz al-ansab. Berlin: Klaus Schwarz
Verlag, 1992.

Binbas, 1. Evrim. “Structure and Function of Geneological Tree in Islamic Historiograph
(1200-1500)”. Horizon of the World: Festschrift for Isenbike Togan. haz., 1.
Evrim Binbas ve Nurten Kilic-Schubel. Istanbul: ithaki Yayinlari, 2011.

Clavijo, Ruy Gonzales De. Timur Devrinde Kadis'ten Semerkant’a Seyahat 2. kisim.
cev., Omer Riza Dogrul. Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1938.

Clavijo, Ruy Gonzales De. Embassy to Tamerlane (1403-1406). cev., Guy Le Strange.
Routledge, 2004.

Kamola, Stefan T. “Rashid al-Din and the Making of History in Mongol Iran”.
Doktora Tezi, University of Washington, 2013.

Kanat, Cuneyt. “Memluk- Timurlu Munasebetleri (1382-1447)”. Doktora Tezi, Ege
Universitesi, 1996.

Kaya, Harun. “Islamiyet Sonras: Orta Asya’da Tiirkge Tarihyazicilig: ve Tevarih-i
Guzide-i Nusretname”. Yeni Turkiye. 106 (2019): 510-521.

Ozgudenli, Osman Gazi. “XIV. Yiizyilda Tebriz’de Bir Hayir ve Kultur Kurumu:
Senb-i Gazan (Gazaniyye)”. Istanbul Universitesi Tarih Dergisi. Prof. Dr. Ismet
Miroglu Hatira Sayis1 37 (2002): 253-289.

Ozgudenli, Osman Gazi. “Bir Ilhanli Sehir Modeli: Rab’-i Residi’de Meslekler,
Gorevliler ve Ucretler”. Osmanli Oncesi ile Osmanli ve Cumhuriyet
Dénemlerinde Esnaf ve Ekonomi Semineri, Istanbul, Mayis 9-10, 2002.
Bildiriler 1. Cilt. Istanbul, 2003.

Ozgudenli, Osman Gazi. Gazan Han ve Reformlar: (1293-1304). Istanbul: Kakniis
Yayinlari, 2009.

Quinn, Sholeh A. “The Mu’izz al-Ansab and Shu’ab-i Panjganah as Sources for the
Chagatayid Period of History: A Comprative Analysis”. Central Asiatic
Journal. 33/3-4 (1989): 229-253.

Rasid al-din, Suab-1 Pandjgana (Pyat Rodosloviy) Perevod. ¢ev., Ch.l. Khamidova. haz.,
[Inur M. Mirgaliev. Kazan: Perevod s Persiskoga yazika, 2019.

—-260—



Nesebname-i Miluk (Mogol Kismi) ve Muizz{’l-Ensab’in Bigim ve Icerik Acisndan Mukayesesi

“Rashid al-din. Shu’ab-i Panjganah. 2. The Mongols and the Turks (2)”. cev.,
ve haz., Ch.l. Khamidova. Zolotoordinskoe Obozreniye (Golden Horde
Review). 4/4 (2016): 868-880.

Residiiddin Fazlullah. Camiii't- Tevarih (IlThanlilar Kismi). cev., Ismail Aka, M. Ersan
ve A. H. Khelejani. Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 2013.

Residdiiddin Fazlullah. Beyanu’l-Hakaik Hakikatlerin Beyan:. haz., Judith Pfeifer.
Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2016.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Oguz). haz. ve not.
Muhammed Rugen. Miras-1 Metkup. Tahran, 2005.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Efrenc, Papan ve Kiyasira).
haz. ve not. Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran, 2005.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Akvam-1 Padisahan-1 Hitay).
haz. ve not. Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran, 2005.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Hind ve Sind ve Kesmir).
haz. ve not. Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran, 2005.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Beni Israil). haz. ve not.
Muhammed Rugen. Miras-1 Metkup. Tahran 2006.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevéarih (Tarih-i Al-i Selguk). haz. ve not.
Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran, 2007.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Samaniyan ve Biveyhiyan
ve Gazneviyan). haz. ve not. Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran,
2007.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i [smailiyan. haz. ve not.
Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran 2008.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Salguriyan-: Fars). haz. ve
not. Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran 2010.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Selatin-i Harezm). haz. ve
not. Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran, 2010,

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Iran ve Islam) I-111. haz. ve
not. Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran, 2013.

Residiiddin Fazlullah Hemedani. Camiu’t-tevarih (Tarih-i Mibarek Gazani) I-111. haz.
ve not. Muhammed Rusen. Miras-1 Metkup. Tahran 2016.

Sertkaya, Osman Fikri. “Temurli Seceresi (Topkap1 Sarayr Muzesi, Hazine 2152,
v.32-43)”. Istanbul Universitesi Sanat Tarihi Yill:g:. 9-10 (1981): 241-258.

Togan, Zeki Velidi. “Residiiddin Tabib”. MEB Islam Ansiklopedisi 9. Cilt. Istanbul:
MEB Yayinlari, 1964.

Togan, Zeki Velidi. Oguz Destani Resideddin Oguznamesi Terciime ve Tahlili. Istanbul:
Enderun Kitabevi, 1982.

—261-



Cengiz Han ve Mirast

Woods, John. Timurid Dynasty. Bloomington: Indiana University Research Institute
for Inner Asian Studies, 1990.

Yiksel, Musa Samil. Timurlularda Din-Devlet Iliskisi. Ankara: Turk Tarih Kurumu
Yaymlari, 2009.

Arsiv Kaynaklar1

Muizzili’l-ensab. Paris Bibliotheque Nationale, Persan Ancien Fonds 67.

Nesebname-i Miluk. Topkapi Sarayr Muzesi Kitlphanesi, 111. Ahmet 2937.

-262 -



ILHANLI - CELAYIRLI — TIMURLU
GORSEL SANATLARINDA DEVAMLILIK

THE CONTINUITY IN ILKHANID,
JALAYIRID AND TIMURID VISUAL ARTS

Prof. Dr. Serpil Bagci
Hacettepe Universitesi



Prof. Dr. SERPIL BAGCI | Hacettepe Universitesi |
serpil.bagci[atlgmail.com | ORCID: 0000-0001-7082-3940

Serpil Bagc1, Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakultesi, Sanat Tarihi Bélumii'nde ogretim
tyesidir. Calisma alan: esas olarak Osmanl: ve Islam kitap sanatlaridir. Bu konulardaki
kitap ve makalelerinde daha cok resimlerin metinlerle baglantilar: ve ¢cozimlemeleriyle ilgili
sorunlara deginmistir. Ayrica Osmanlh el sanatlar: hakkinda calismalar1 da yayimlanmustir.
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ILHANLI - CELAYIRLI - TIMURLU
GORSEL SANATLARINDA DEVAMLILIK

Oz

Bu calismada ilhanh saraylarinin istekleri dogrultusunda hazirlanan Kkitap resmi
6rneklerinin temsil anlayisinin Celayirli dénemi eserlerindeki stirekliligi birka¢ 6rnek
Uzerinden kisaca tartisilmaktadir. Bu kapsamda Oncelikler isimlerini ve yapitlarini
tanidigimiz sanatcilar 6nemli rol oynar. XVI. ytizyil ortalarinda Safevi sanatgisi Dust
Muhammed’in yazdig: bir metin bu devamliligin sanatcilarla nasil stirdiigiinti anlatir.
ilhanli hiikiimdarlar: i¢in calisan ressamlarin kimi zaman kendileri, kimi zaman da
ogrencileri ve Celayirli sarayinda yapitlar tiretmistir. Ustadan 6grenciye aktarilan tarz
ve begeni bu devamlilig1 agiklar.

Calismada ikinci olarak bu devamlilig1 yansitan resimli bir el yazmasi ele alinmaktadir.
Topkap: Saray: Kittiphanesi’nde bulunan bir murakka icinde gunimuze ulasmis bir
kitabin resim ve yapraklar1 bu el yazmasimin bakiyesini olusturur. Eser, Celayirli
hiikimdar1 Seyh Uveys (sal. 1356-74) icin yapilmaya baslayan ancak tamamlanamayan
bir Sehname niishasidir. Bugiin varolan resimleri, konu tercihleri ve uygulanan Uslup
acisindan biyik 6lgiide 1330-35 civarinda hazirlanmis musavver bir flhanli Sehname
niishasint izler. Hatta belki de onu tamamlamak amaciyla yapilmistir. Bu bitmemis
kitabin bakiyesi 1420’lerde Tebriz’den Herat’a gotiirtilmts ve 1430 yilinda Timurlu
Mirzas1 Baysungur b. Sahruh igin hazirlanan bir diger Sehname niishasina model
olmustur. Boylece s6z konusu goérsel miras yeniden yorumlanmakla birlikte XV. ytizyil
da yasamaya devam etmistir.

Anahtar Kelimeler
Sehname, IThanl, Celayir, Timurlu
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THE CONTINUITY IN ILKHANID,
JALAYIRID AND TIMURID VISUAL ARTS

Abstract

This study aims to discuss the interrelation between llkhanid, Jalayirid and Timurid artists
and works of art. It first focuses on a sixteenth-century text, now in the Topkap: Palace
Museum Library, which was written by the Safavid artist Dust Muhammad as a preface to
an album that he compiled. According to Dust Muhammad, the artists who worked for
llkhanid rulers continued to produce under Jalayirid patrons and trained younger
generation of artists. This continuous artistic genealogy evidently resulted in pictorial
conventions shared between generations.

The second part of the study deals with the tradition of book illustration passed down from
llkhanids to Jalayirids and focuses on an unfinished Jalayirid Shahnama produced for
Shaykh Uvays. The manuscript survived through its illustrations pasted onto the leaves of
another Topkap: Palace album. These extant paintings are closely related to an Ilkhanid
Shahnama datable to 1330-35. Both the iconographic preferences and stylistic affinity
illustrate the continuity between two artistic traditions. The remains of the Jalayirid
Shahnama served as a pictorial source for another copy of the text produced almost fifty
years later. The Timurid prince Baysunghur b. Shahrukh carried this unfinished work to
Herat around 1420, and his artists re-interpreted these images as the model for his
Shahnama completed in 1430. These three illustrated Shahnama copies exemplify the
survival of the artistic heritage of the Ilkhanids in Jalayirid and Timurid courts.

Keywords
Sehname, llkhanid, Jalayird, Timurid
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GIRIS

Bu calismada ilhanl resim sanati mirasinin bir diger Mogol kabilesi olan
Celayirlilerin resim kultirinde nasil dontiserek de olsa yasadigmni ve
sonraki donemlerde de bu yasamini stirdtirdtigti kisaca tartisilmaktadir.
Bu kapsam iginde, ozellikle Celayirli hiikiimdar1 Seyh Uveys’in (sal.
1356-74) himayesiZemri altinda calisan sanatcilarin  lhanli tasvir
gelenegini devraldigr ve yeni yorumlar katarak surdiirdagii, Osmanli
koleksiyonlarindaki bazi murakkalarin (albtimlerin) i¢indeki imgelerde
agikca g6zlenebilir.

Celayirli hiikimdarlarin himayesi altinda hazirlanmis, bir bélumu
tamamlanamadan, parcalar halinde Osmanli hazinesinde bugline ulasmis
resim sanati Ornekleri 1930’lardan beri farkli yayinlarda tartisiimus,
genellikle Mogol resmi bashg: altinda ele alinmustir.t Dorothea Duda’nin
1964'te Viyana Universitesi'nde tamamladig1 doktora tezinden hareketle
1971 ve 72 yillarinda yaymladig: iki kapsamli makalesi, Celayirli resim
sanatmin hakkettigi sekilde taninmasimi saglamustir.2 Celayirli resimli el
yazmalar1 1970'li yillardan itibaren Islam kitap ve resim sanati tarihi
arastirmalar1 icinde Onemli bir yer tuttugu gibi, bazi eserlerle ilgili
monografik kitap ve makaleler de yazilmistir. Bu konudaki gtncel
yayimlardan biri olan, 2011 yilinda Filiz Cagman ve Zeren Tanindinin
Istanbul koleksiyonlarinda bulunan Seyh Uveys ve Sultan Ahmed (sal.
1382-1410) i¢in hazirlanmmis muizehhep ve musavver kitaplar hakkinda
yazdiklar1 makalede ise bilinmeyen ya da az bilinen eserleri birbirleriyle ve
baska kitap sanati UrUnleriyle baglantilar1 ve sahipleri Gzerine

1 Arménag Bey Sakisian, La Miniature Persane du Xlle au XVlle siécle, Paris Et Bruxelles: Les Editions
G. Van Oest, 1929; M. Ivan Stchoukine, “Notes sur des Peintures Persanes du Sérail de Stamboul”,
Journal Asiatique, 227 (1935), s.117-140.

2 Dorothea Duda, “Die Buchmalerei der Gala’iriden (1. Teil)”, Islam, 48 (1971), s.153-220; Dorothea
Duda, “Die Buchmalerei der Gald’iriden (2. Teil)”, Islam, 49 (1972), s.28-76.
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yogunlasarak tanittilar. Bu calismada sunulan zengin bibliyografya 2010
yilina dek bu alanda yapilan galismalarin timunt kapsamaktadir.3

Osmanli saraymin hazinesinde bulunan murakkalarda, burada Ilhanh
resim anlayisim1 devam ettirmesiyle ele alacagimiz kitap bakiyeleri ve
meskler, Hasan-1 Biiziirg (1340-56), daha 6nce Ilhanli hiikiimdar: Ebu
Said’le (sal. 1317-35) evli olan esi Dilsad Hatun ve esas olarak ogullar:
Uveys’in himayesinde calisan sanatcilarin yapitlar olmalidar.

SANATCILAR VE USLUPLARIN AKTARIMI

Timurlu yazar1 Devletsah Semerkandi, 1487 yilinda yazdig1 Tezkiretli’s-
su’ara adl1 biyografisinde Celayirli saray sairi Selmén-1 Saveci’yi anlattig
bélimde, hamileri Hasan, Dilsad ve Uveys’ten de s6z eder. Selman’dan
sairlik 6grendigini belirttigi Uveys’i hos tabiatli, yakisikli, gosterisli, kerem
ve tarlt ilimlerde vukuf sahibi bir padisah olarak tanitir. Devletsah, Seyh
Uveys'i iyi bir ressam olarak tanitirken onun hakkinda pek ¢ok kiymetli
bilgi de verir. Ona gore Seyh Uveys’in “kalem-i Vasiti” (Vasit sehrinin
kalemi veya Uslubu) ile yaptigr resimlere ressamlar hayran kalirdi
Zamanin en ileri gelen ressami olan Hace Abdullhayy da onun sakirdiydi,
talim ve terbiyesi altinda yetismisti. Devletsah’m miizige, edvar ilmine
merakim da vurguladign Seyh Uveys, Islam diinyasinin en  nli
muzisyenlerinden Abdulkadir-i Meragi’'nin (6l. 1435) hamisidir. Meragf,
otobiyografisinde Seyh Uveys ve ogullar1 Huseyin ile Ahmed’den gordigii
iltifat1 siikranla anar. Ogluna ayrica hat dersleri de vermis olmas1 aym
zamanda hattat oldugunu da isaret eder.* Seyh Uveys’in sanata dogrudan
katkist  Osmanli yazart Gelibolulu Mustafa ‘Ali'nin  kitap-kagt
sanat¢ilarmin biyografileri ve eserleriyle ilgili Mendkib-1 Hunerveran adli
kitabinda da (1587-88) karsimiza cikmaktadir. ‘Ali’nin gecmisin nakkaslikta

3 Filiz Cagman ve Zeren Tanindi, “Selections from Jalayirid Books in the Libraries of Istanbul”,
Mugarnas, 28 (2011), s.21-264.

4 Devletsah Semerkandi, TezKire-i Devletsih 2. cilt, cev. Necati Lugal, Istanbul: Terciiman Gazetesi
Yaynlar, 1977, s. 318; Wheeler M. Thackston, A Century of Princes: Sources on Timurid History and
Art, Cambridge, Massachusetts, 1989, s.11-12; Uveys’in Abdiilkadir Meragi'nin hamisi olmasiyla
ilgili bkz. Murat Bardakei, Maragal: Abdiilkadir. XV. Yiizyil Bestecisi ve Miizik Nazariyataisuimun Hayat
Hikadyesiyle Eserleri Uzerinde bir Calisma, Istanbul: Pan Yaymecilik, 1986, 5.23, 154.
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one cikan birka¢ hikimdar-hamisi arasinda Sultan Uveys Bahadir’i
saymasl, onun bu alandaki sohretinin yaygmligini gosterir.s

Seyh Uveys igin galisan sanatcilarin [Thanli resim gelenegini strdurmesi,
sanatcilar-yapitlar arasindaki devamlilik bir XVI. yiizy1l yazarinin
anlatisinda acikca goruliir. Safevi ressamu Dust Muhammed, Sah Ismail’in
oglu ve Sah Tahmasp’in kardesi Bahram Mirza icin (6. 1549) hazirladig:
ve 951/1544’te tamamladigini belirttigi murakkasinin dibacesinde (6ns6z)
kendi doneminde ve ge¢miste etkin olan kitap-kagit sanatgilar1 hakkinda
bilgi verir.s Iste bu 6nsdzde, Seyh Uveys doneminde yetismis Ustad
Semseddin adli bir sanatgidan s6z eder. Dust, Semseddin’in Hace Emir
Ali Hattat tarafindan istinsah edilmis bir Sehndme’deki tasvirleri yaptigini
soyler.

Semseddin, Seyh Uveys’in 6lumunden sonra resim yapmay1 birakmus,
kimse i¢in calismamuistir.” Bu yaz1 bakimindan 6nemli olan, Semseddin’in
[Thanl hiikiimdar1 Ebu Said Hudaybende (sal. 1317-35) devrinin {nlii
ressamu Ahmed Musanin sakirdi oldugunu belirtmesidir. Semseddin ise
yukarida alintiladigimiz Devletsah’m Seyh Uveys’le dogrudan bagladig
Hace Abdulhayy'in hocasidir. Dust, Ustad Semseddin’in hamisi Seyh
Uveys’in 6luminden sonra Hace Abdulhayy'in evine yerlestigini ve
kendisini timuyle onun egitime adadigini belirtir. Dust Muhammed’in
verdigi bilgi bu kadarla da kalmaz; anlatiminin devaminda Seyh Uveys'’in
sanat¢1 oglu Sultan Ahmed Celayir'e resim ogrettigini (ta’lim-i tasovir) ve
Ahmed’in Ebusa’id-ndme’ye kalem-i siyahi 8 tarzda bir tasvir yaptigim

5 Mustafa ‘Ali, Menakib—i Hiinerveran, haz., ibniilemin Mahmud Kemal Inal, istanbul, 1926, s.67.
Cevrimyazi ve 1ngilizce terctimesi icin bkz. Esra Akin Kivang, Mustafa ‘Ali’s Epic Deeds of Artists: A
Critical Edition of the Earliest Ottoman Text about the Calligraphers and Painters of the Islamic World,
Leiden: Brill, 2011, 5.271, 405.

6 Bu albiim Topkapi Saray1 Miizesi’ndedir, H. 2154.

7 Dust Muhammed'in 6nsézii Wheeler M. Thackston tarafindan ash ve ingilizce terciimesiyle
Wheeler M. A. Thackston, Album Prefaces and Other Documents on the History of Calligraphers and
Painters, Leiden: Brill, 2001 baglikli kitabinda yaymlanmustir (s. 4-18). Bu bolim igin bkz. s. 12-13.

8 Kalem-i siyahi, firca ve miirekkeple yapilan boya kullanilmayan tasvirlere verilen isimdir. XIV.
yilizyiin ikinci yarisindan itibaren bu tarz imgelerin Celayirli kiltlr gevresinde yayginlastig:
bilinmektedir. Albtimlerde cok sayida tek yaprak ornegi bulunur, Ahmed Celdyir'in kendi
divani da muhtemelen yiizyilin sonunda bu teknikte imgelerle donatilmistir. Bugiin Washington
DC, Freer Gallery of Art’da bulunan (F.1932.29-37) Sultan Ahmed Celdyir'in divani ¢ok sayida
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soyler. 9 Giniimiize ulasmamakla beraber Celayirli déneminde Ilhanl
hiikiimdar1 Ebu Said ile ilgili bir kitabin yazilmas: veya istinsah edilmesi;
dahas1 bu eserin hikimdarin kendisi tarafindan resmedilmesi bu iki stlale
arasindaki yakin bagin bir diger gostergesidir. XVI. yiizyill yazarinin
sundugu bu sanatc silsilesi, temsil tarzinin Ustattan sakirde aktarilarak
[Thanlilardan Celayirlilere nasil devredildigini acikca yansitir.

BIRBIRINI IZLEYEN SEHNAMENUSHALARI

Bugiin Topkap1 Saray1 koleksiyonlarinda bulunan gesitli albtimler ilhanl
ve Celayiri sanatcilarin tamamlanmis ya da yarim kalmus resimlerini ve
desenlerini icerir. Bu derlemeler, nakkashanelerdeki etkinliklerin,
sanatcilarin birbirini kopyalayarak, mesk ederek yaptiklar: galismalarin
gunumuze ulasmis nadir drneklerini igerirler. Bu albtimler arasinda belki
de en unluleri onceleri icindeki Sultan Il. Mehmed portreleri dolayisiyla
Fatih Albumleri olarak; sonra da Akkoyunlu Yakup b. Uzun Hasan’a (sal.
1478-1490) ithafen yazilmus siirler barindirmas: nedeniyle Yakup Bey
albumleri olarak adlandirilan, igindeki Muhammed Siyah Kalem’e
atfedilen resimleriyle de iinlenmis olan Hazine 2153 ve Hazine 2160
numarali olanlardir. Topkap1 saraymin hazinesi i¢inde ¢ok énemli bir yeri
olan bu murakkalar XIV.-XVI. ytizy1l arasina tarihli gok sayida hat ve tasvir
ornekleri icerir. Cok blUyUk olasilikla Sultan I. Selim’in Tebriz seferinden
sonra getirdigi bu sanat eserleri sarayda album haline getirilmis olmalidir.

Bu albiimlerde bulunan otuz adet resim, Ebul Kasim Mansur Firdevsi’nin
(6. 1020 civ.) 1010 civarinda yaziya gecirdigi, Islam edebiyatinin
klasiklerinden olan Sehndme’nin bir ntishast i¢in yapilmistir. Kitap
tamamlanamamis olmalidir. Bazi yapraklar: ve resimleri (bir kism1 tamir

yayinda tartisilmistir. Massumeh Farhad’in 2016 tarihinde yayinlanan yazist divanin imgelerini
Celayirli kalem-i siyahi tasvirler baglaminda yeni goriislerle tartisir, ayrica bu konudaki tiim
literattirti de icerir. Massumeh Farhad, “The Divan of Sultan Ahmad Jalayir and the Diez and
Istanbul Albums”, The Diez Albums: Context and Contents, haz. Julia Gonella, Friederike Weis,
Christoph Rauch, Leiden: Brill, 2017, s. 485-512.

9 Thackston, Album Prefaces, s.13.
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gormiis olarak) H. 2153 ve H. 2160 numarali albimlere yapistirilmigtir.10
Gunumuze ulasmis tam sayfalarin boyutlarindan kitabin 50x35 ¢cm olarak
tasarlandig1 anlasilmaktadir. Bu anitsal sehndmenin esin kaynagi bugin
literatlrde BulyUk Mogol Sehndmesi olarak tanman, 1330-35 dolaylarinda
istinsah edilerek resimlenen, ancak blyuk olasilikla bu yillarda
tamamlanmamis bir [Thanli 6rnegi olmalidur,

Blyuk Mogol Sehnimesinin metin ve resimleri 41x29 cm boyutlarindadir,
XIX. yuzyilin ortalarinda Tahran’da, Kagar sarayinda yapilmis onarimi
sonunda daha da buyuUyerek boyutlar1 yaklasik 50x35 cm’e ulagmustir.
Buguin dinya muzelerine dagilmis olan bu anitsal yapitin Cin ve Avrupa
gorsel geleneklerinin izlerini barindiran, yenilikci, zengin bir temsil dilini
yansitan resimleri Islam sanat: tarihi icinde cok 6zel bir tin kazanmustir. 11

Iste, tarihine dair elimizde kesin veriler bulunmayan Celayirli sehnamesi
boyutlar1 ve resim Uslubu acisindan bu eserle yakin akrabalik gosterir. Dust
Muhammed’in resimlerini Ebu Said devrinin Unli sanatgist Ahmed
Musanin sakirdi Semseddin’in yaptigini soyledigi sehnamenin bu 6rnek
olmas: ihtimali ¢ok yUksektir. Resimlerin timu ayni elden ¢ikmamustir.
Olasilikla da Semseddin’in iginde yer aldig1 bir sanatci grubu tarafindan

10 Bu resimler gecen ytizyilin baslarmdan beri tanimnmaktadir. Bir biitiin olarak ele alan calismalarm
ilki Nurhan Atasoy, sonuncusu ise Bernard O’Kane tarafindan yapilmistir: Nurhan Atasoy, “Four
fstanbul Albums and Some Fragments from Fourteenth Century Shah-names”, Ars Orientalis, 8
(1970), s. 19-48; Bernard O’Kane, “The Great Jalayirid Shahnama”, The Diez Albums: Contexts and
Contents, haz., J. Gonella, F. Weis, C. Rauch, Leiden: Brill, 2016, s. 469-484. Tarafimdan yapilmus bir
inceleme ise (Saray Albumlerindeki Sahndme Yapraklari: Bir Celdyirli Kitabimin Bakiyesi),
albiimlerin tipkibasimlar ile yaynlanacak olan Gin-i Magin'den Frengistan’a: Topkapt Sarayi'mn Iki
Essiz Albiimii (Hazine 2153 ve 2160) baslikli bir kitapta yer alacaktir.

1 Buyiik Mogol Sahndme’si XX. ylizyilin baslarindan itibaren sanat tarihi yazininda yer
bulmustur. ilk kez bir biitiin olarak resimlerin konularina gore siralanmasi Doris Brian
tarafindan yapilmistir: “A Reconstruction of the Miniature Cycle in the Demotte Shah
Namah”, Ars Orientalis, 6 (1939), s.97-112. Bilinen tum imgelerin reprodiiksiyonlar1 ve
resimlerin tislup ve ikonografi acisindan ayrintili irdelenmesi i¢in bkz. Oleg Grabar ve Sheila
Blair, Epic Images and Contemporary History. Illustrations of the Great Mongol Shahnama, Chicago:
University of Chicago Publications, 1980. Yazmanin {iiretimi, yeniden kurgulamasi1 ve tarihi
hakkinda bkz. Sheila S. Blair, “Rewriting the History of the Great Mongol Shahnama”,
Shahnama The Visual Language of the Persian Book of Kings, haz. Robert Hillenbrand, Aldershot:
Routledge 2004, s. 35-50.Yazma ve resimleri hakkinda nispeten yeni genel toparlama ve
yayinlar icin bkz. Robert Hillenbrand, “The Arts of the Book in Ilkhanid Iran”, The Legacy of
Genghiz Khan. Courtly Art and Culture in Western Asia, 1256-1353, haz. Linda Komaroff ve
Stefano Carboni, New York: Metropolitan Museum of Art, 2002, s. 155-67.
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yapimstir. AlbUmlere yapistirilmis yapraklariyla ve resimleriyle bugiine
ulasmis, boyutlar1 ve sanatcilarmin yenilikler barindiran tsluplariyla bir
saray desteginin Urund oldugu agik gortnen resimleri icermek Uzere
tasarlanan seimdme niishasimnin, ge¢ Ilhanl resimli kitap gelenegini devralip
surdiren sanatcilar tarafindan Celayirli hiikiimdar1 Uveys icgin 1370
civarinda Tebriz veya Bagdat’ta yapilmis olduguna kesin gozlyle
bakilabilir.

Ote yandan, Celayirli niishasindan ginumiize ulasmus resimlerin hicbiri
[lhanli yazmasinda bulunmaz. Bagka bir deyisle bu denli yakm 6zellikler
yansitan iKi Kitaptaki resimler arasinda tek bir ortak sahne yoktur. Bilakis,
Celayirli  resimlerinin  hepsi Ilhanli niishasinda eksik  olarak
niteleyebilecegimiz bélumlere aittir. Iki eserin boyutlar1 ve tasarimlariyla
birbirlerine ¢ok yakin olmas: ikincisinin birinciyi tamamlamak Gzere
yapildigini akla getirir. Bu Onermeyi destekleyen herhangi bir yazih
kanitimiz olmamakla birlikte, elimizdeki tek veri olan resimlerin bir saray
nakkashanesinde istihdam edilmis sanatcilarin elinden ¢ikmis oldugunu
gosteren Uslup Ozellikleri ve canlandirdiklar1 konularin niteligi 6zgun
baglamlarmi bu sekilde yorumlamamuza izin verir.

Biri 1335 civarinda Ebu Said, digeri 1370 civarinda Seyh Uveys igin
hazirlanmis bu iki musavver sehnime Uzerinden izledigimiz gorsel kultur
devamliligimmin 6ykusi bu kadarla da kalmaz. Belgeler ve yine dogrudan
resimlerin sagladig: verilerden anladigimiza gore Celayirli sehndmesinin
bakiyesi, blytk olasilikla 1420 dolaylarinda Tebriz’den Herat’a gitmis, bu
kez de Timurlu saray nakkashanesinde bir kez daha yeni bir sehnamenin
ilham kaynagini olusturmustur.

Celayirli sehndmesi, babas1t Sahruh b. Timur (sal. 1405-47) ile Turkmenlere
kars1 dizenlenen sefere katilan ve bir siire Tebriz’de kalan Baysungur
Mirza (6l. 1433) tarafindan Ahmed Celayir'in nakkashanesinin
kalintilartyla birlikte Herat’a getirilmis olmalidir. Dust Muhammed’e gore,
Baysungur Mirza cesitli Kitap sanatgilarini Tebriz’den getirmis ve Sultan
Ahmed Bagdadi’nin bir mecmuasmin (céng) ayni resimleri icerecek sekilde
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bir tipkisinin Gretilmesini emretmistir.22 Aynm1 kopyalama islemi Celayirli
sehnamesinin kalmtilarindan da yapilmistir. 833/1430’da Herat’ta Mevlana
Cafer Baysunguri tarafindan istinsah edilen sehndmenin resimleri bu
dogrudan baglantiy1 agikca yansitmaktadir.13

Kitap sanatlarina diisktinliigii ile bilinen Baysungur Mirza b. Sahruh’un
katlphanesi i¢in hazirlanmis olan bu nisha, boyutlar1 (38x26 cm),
resimlerinin Gslubu ve metin formati acisindan Celayirli 6rnegini izler.
Daha Onemlisi, en azindan U¢ resim bire bir kopya edilmistir.
Baysungur’un nakkashanesinde cogaltilan ama gunumuze ulasmamus
baska Celayiri imgelerinin 1430’da Herat’ta bulunmasi, sonradan digerleri
Tebriz’e geri goturulirken eksilmis olmasi ihtimali de yUksektir. Timurlu
kitabinda bulunan tasvirler Celayirli sehnamesinin resim ilkelerinin yaklasik
yarim yiizyll sonra, Islam resim sanatlarmin en verimli Uretim
merkezlerinden birinde ne denli begenildigini acikca gosterir. Bir baska
deyisle, [lhanl: gérsel kultir mirasmnm neredeyse tam bir asir sonra,
Celayirli sanatcilarin araciligiyla Timurlu saraymda yeniden canlanmasi,
bu mirasmn guclni yansitir. Anlasilan bu resimli yapraklar, baska
nakkashane kalintilariyla birlikte muhtemelen, 1458’de Karakoyunlu
Cihangah’in Herat’1 ele gecirmesi veya 1468’de Akkoyunlu Uzun Hasan’in
Timurlu Ebu Said’i yenmesi gibi Turkmenlerin Timurlulara kars:
kazandiklar1 zaferlerinden birinin ardindan Tebriz’e geri dénmiis ve Sultan
I. Selim’in 1514’teki fethinden sonra Osmanli hazinesine girmistir.14

12 Thackston, Album Prefaces, s. 13.

13 Tahran Giilistan Miizesi, env. no. 716. islam resim sanati tarihinin en Unli eserlerinden olan
Baysungur Sahndme’si ¢ok sayida yayinda ele almmistir. Yazmanin tiim resimleri icin bkz. Basil
Gray, An album of miniatures and illuminations from the Baysonghori manuscript of the Shahnameh of
Ferdowsi, completed in 833 A.H./A.D. 1430, and preserved in the Imperial Library, Tahran, 1971;
Mohammad Ali Rajabi, Iranian Masterpieces of Persian Painting, Tahran, 2005.

14 Soziind ettigimiz bu iki albtimden birine basilmis sultan I. Selim’in saltanat1 stirerken kullandig:
miihrii bu albiimlerin onun zamaninda saray hazinesine geldigini gosterir.
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SONUG

Bugtin Topkapr Saray1r Muzesi koleksiyonunda ya da oradan aktarilmis
diger Istanbul muze ve kitiphanelerinde bulunan Timurlu ve Safevi
albtimlerindeki birgok desen ve resim ilhanli sanat mirasmmn yiizyillar
icinde ne denli begeni topladigini, teknik ve Uslup agisindan yeni yaratilara
ilham vererek yasamin stirdiirdiigtinti gosterir. Bu kisa yazida sanatgilar
ve bir kitabin resimleri Gzerinden tartisildigr Gzere saraylardan saraylara
aktarilan bu gorsel gelenegin strdurilmesi Cengiz Han’in mirasinin uzun
omrundn bir kanitidir.
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MOGOL IMPARATORLUK MIiRASININ ONEMLI BiR UNSURU
OLARAK ALANGOA KULTU

Oz

Genel olarak, tarih boyunca devletlesme, bir toplumun daha hiyerarsik bir yapiya
burinmesine, cinsiyet rollerinin farklilasmasina ve daha ataerkil bir toplum yapisinin
olusmasina sebep olmustur. Ancak Cengiz Han'in Mogol Imparatorlugunda, Mogol
toplumunun geleneksel kadin soyuna ve kadina ait degerlere 6nem veren toplumsal cinsiyet
rolleri anlayist kurumsallasarak varligmi ytizyillarca korumustur. Iste burada Cengiz
Han'mn ilahi soyunun, ilahi 1siktan hamile kalan Alangoa isimli bir kadina dayandirilmasi
cok etkili olmustur. Cengiz Han'in atalarinin ve kendi miucadelelerinin anlatildigr Gizli
Tarih’te Alangoa kultli Gzerinden ideal kadin modeli Cengiz Han’in annesi H&’eltin Ana ve
esi Borte ile pekistirilerek Mogol resmi devlet ideolojisinde kurumsallastirilmistir. Bu
makalede Mogollarin Gizli Tarihi 1s1ginda, geleneksel cinsiyet rollerinin Alangoa kalti
cevresinde nasil kurumsallastig1 incelenecektir. Ayrica bu anlayisin Mogol imparatorlugu
sonrast Cengiz Han soyuna dayanmayan Turk-Mogol devlet ve imparatorluklar1 arasinda
neden ve nasil kalict oldugu konusu tGzerinde durulacaktir.

‘ Anahtar Kelimeler
Mogol Imparatorlugu, Cengiz Han, Alangoa Kiltu, Mogollarin Gizli Tarihi,
Tark - Mogol kadin tarihi

THE ALANGOA CULT AS AN IMPORTANT AGENT OF THE
MONGOL IMPERIAL HERITAGE

Abstract

State formations have generally transformed societies into more hierarchical structures,
caused differentiations in gender roles and formed more powerful patriarchal social
structures. However, the traditional understanding of the Mongol society, which gives
importance to female line and female values, was institutionalized, and preserved through
centuries in the Mongol Empire of Chinggis Khan. The fact that Chinggis Khan’s divine
lineage was based on a woman named Alangoa, who got pregnant from a divine light, has
been very influential on this. In the Secret History, the ideal female model through Alangoa
cult was shaped by the mother of Chinggis Khan, Mother Hoe’lun and his wife Borte and
institutionalized in the Mongolian official state ideology. This article will examine how the
traditional gender roles were institutionalized around Alangoa cult in the light of the Secret
History of the Mongols. In addition, the questions of why and how this understanding
continued among Turco-Mongolian States and empires that were not descendants from
Chinggis Khan'’s lineage after the Mongol Empire, will also be addressed.

Keywords

Mongol Empire, Chinggis Khan, Cult of Alangoa, Secret History of the Mongols,
Turco-Mongol Women'’s History

—-279-



GIRIS

Kadin-erkek arasmndaki is bolimunde keskin ayrimlarin olmadigi, ana soyuna
deger verildigi, kadmlar ile ilgili olumsuz sdéylem ve uygulamalarm olmadigy,
bagka bir deyisle kadin-erkek arasinda daha esitlikgi bir sosyo-kulttirel yapmin
oldugu Orta Asya Turk Mogol toplumlarinda, kadmnlar genel olarak
devirlerinin siyasal ve sosyal olaylarmi sekillendirmede ¢ok etkili olmuslardir.
Ancak bu esitlikci diizen, erkegin otoritesini herkese kabul ettirip, devletini
guclendirdikten sonra, ana soyunun eski 6nemini yitirmesine ve kadmin siyasi
ve sosyal alandaki etkinliginin, yayginlasan erkek egemen burokrasinin de
etkisi ile kocasima ve ogluna bagh hale gelmesine sebep olmustur. 1

Mogol hanedanligi, Cin’den Dogu Avrupa’ya uzanan farkli medeniyet ve
kaltar dairelerine mensup topluluklara hilkmeden ve o topluluklar ile
yakin siyasi, sosyo-kilturel iliskiler i¢ine girmelerine ragmen, Bozkir’a ait
bu esitlikci degerleri Ozellikle ana soyuna (matriline) verilen deger olmak
Uzere, buyUk oranda koruyabilmislerdir. Bu durum cinsiyet esitsizliginin
olusmasini devletlesmenin ve sosyal tabakalasmanin etkilerine baglayan
pek cok feminist teoriye de ters diismektedir.?

MOGOLLARDA KADIN MITLERININ OLUSUMU

Mogol hanedan kadmlarinin bu degisimlerden etkilenmeden glg ve
saygmliklarii hem Mogol hanedanlar1 hem de sonrasinda ytizyillar boyunca

Bu makaleye yaptig1 katkilardan dolay1 degerli hocam Prof. Dr. Isenbike Togan’a tesekkiir ederim.
*  Dog. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béluma, nilgun.dalkesen@
medeniyet.edu.tr ORCID: 0000-0002-3354-2573
! Nilgiin Dalkesen, “Gender Roles and Women’s Status in central Asia and Anatolia between the
Thirteenth and Sixteenth Cenuries”, Doktora Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Agustos, 2007, s.30-69.
2 Gerda Lerner, The Creation of Patriarchy, Oxford, New York: Oxford University Press, 1986; Viana
Muller, “The Formation of the State and the Oppression of Women: Some Theoretical A Case
Study in England and Wales,” Review of Radical Political Economics, 9/3 (1977), s.7-21; Sherry Ortner,
“The Virgin and the State,” Feminist Studies, 4 (1978), s.19-35.
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devam ettirebilmelerinde Alangoa kiltiintin stiphesiz ¢ok btyuUk bir katkis:
olmustur. Cunki Cengiz Han'm Altin soyu (Altan Urug) diger hanedan
yaradilis destanlarindan farkli olarak, Turklerin Oguz Kagan destaninda
oldugu gibi, bir kadma, “Alangoa”ya dayandirilmis ve HO’elin Ana ve Borte
ile pekistirilmistir. Ayrica bu ¢ kadin Gzerinden sekillendirilen bir kadin
modeli hem Imparatorlugun resmi ideolojisinde hem de Mogollar'in
hakimiyet sahasi i¢ine giren toplumlarda genel olarak kabul gormdisttir.

Tarihte bir hanedanlhiga mesruiyet kazandirmak ic¢in hanedan soyunun
yaradilis1 ile ilgili olusturulan destanlar ve efsaneler, o toplumlarin kendi
kaltarel, sosyal ve dini degerlerini yansitirlar. 3 Bu nedenle destanlarda
kullarulan ~ kdltarel  unsurlar  toplumdan  topluma  degisiklikler
gostermektedir. Hatta toplumlar degisen sosyo-kultlrel degerlerine ve siyasi
ve ideolojik ihtiyaclarma gore, kendi kulttrel degerlerinin 6zlne sadik
kalarak, farkli devirlerde farkli yaradilis destanlari ortaya cikarmuslardir.
Mogol Imparatorlugu’nun da kendi mesruiyetini dayandirdigi Alangoa
efsanesi, ana soyuna énem veren Mogol toplumlarinm kaltirel degerlerine
gore sekillenmistir. Orta Asya Turk-Mogol toplumlarina ait yaradilis
destanlar1 incelendiginde, Mogol kabile ve topluluklarmna ait destanlarda ana
soyluluk daha yaygm gorulebilmektedir. Ornegin, Mogol T6los, Mundus ve
Kogkar-Mundus boylari, karni acikan bir kizin, 6nlne ditisen bir buz
parcasmin iginden ¢ikan iki bugday tanesinden hamile kalmasi sonucu
dogan ¢ocuklardan tlrediklerine inanmaktadirlar. Buryat Mogollar ise agac
kovugundan ¢ikan bir kadinimn ilk insan1 dogurduguna inaniyorlar.4 Yine bir
Mogol toplulugu olan Siyenpiler (Xianbei) de atalarmin agzma diisen bir
doludan hamile kalan kadindan geldigine inanmaktaydilar.>

Devrin Mogol toplumunun Ana-soyuna Onem veren degerlerini Mogol
Imparatorluk ideolojisine tasiyan Alangoa kultiniin  cinsiyet rollerini
belirlemeye devam etmesi ve onemli bir degisiklige ugramadan ytizyillar
boyunca orijinal seklini korumasinda stiphesiz onun Gizli Tarih’te kayit altina
almmasi ¢ok etkili olmustur. Devin Deweese’e gore Gizli Tarih, hikaye veya
rivayetleri anlatan bir kitap degil, kutsal olaylar ve kisiler tzerine odaklanan

3 Bruce Lincoln, Myth, Cosmos and Society; Indo-European Themes of Creation and Destruction,
Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1986, s5.20-24.

4 Bahaeddin Ogel, Turk Mitolojisi I, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2003, s.101.

5 Abdulkadir Inan, “Epope ve Hurafe Motiflerin Tarih Bakimindan ¢nemi”, Makaleler ve Incelemeler
1. Cilt, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1998, s.192.
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ve dini bir soylem gibi bu olaylarin gercekligini dayatan bir kitaptir.6 Alangoa
efsanesinin, Mogol hanedanliginin temel siyasi, sosyal ve ideolojik anlayisinin
ifade edildigi Gizli Tarih’te yazih olarak muhafaza edilmesi,” onun kalici
olmasinda ve Mogol hanedan kadmlarmin gi¢ ve konumlarmi korumada,
genel olarak kadinlarm siyasi ve sosyal alanlarda etkin olmalarmm sosyolojik
ve ideolojik zeminini korumada etkili oldugu sdylenebilir.

GiZLi TARIH'TE KADIN: ALANGOA VE HO'ELUN ANA

Tarihte, kutsal evlilikler (hierogamous) baba soyunu mesrulastirmaya ve
giclendirmeye hizmet etmistir.8 Iki ¢ocuklu dul bir kadin olan Alangoa
cadirin bacasindan sizan 1s181n karnini oksamast ile “tanrmim ogullarmi” ve
gelecegin hanmni® diinyaya getirerek ayn1 amaca hizmet etmistir. Ancak,
guclt baba soyunun anne aracilig1 ile meydana gelmesinin, stiphesiz ana
soyluluk geleneginin devam ettirilmesinde etkili oldugu sdylenebilir.
Ornegin Turklerin Oguz Kagan destaninda Oguz Kagan Yer ve Gok
tanrilariin kizlarindan altt ¢ocuk sahibi olur ama bu kizlardan ¢ocuklar
dogduktan sonra hi¢ bahsedilmez.2 Bu evlilikler ile tanrisal onay: alan
Oguz Kagan, halkini birlestirip, diizene koyar ve Dunya hakimiyeti icin
mucadele etmeye baglar.1! Oysa Alangoa, bu mucizevi olaydan sonra, t¢u

6 Devin Deweese, “Yasavian Legends on the Islamization of Turkestan”, Aspects of Altaic Civilization
3. Cilt. haz., Denis Sinor, Bloomington, Indiana: Indiana University, 1990, s.190.

7 Zeki Velidi Togan, “The Composition of the History of the Mongols by Rashid al-Din”, Central
Asiatic Journal, 2/1 (1962), s.60-72.

8 Erilligin (masculinity) kutsal evlilikler (hierogamous) yolu ile insa edildigini ileri siiren Eireann
Marshall Apollo'nun tanrica Kyrene ile olan evliligini Atina’da ataerkillii gticlendirdigini ileri
stirmektedir. Marshall Eireann, “Sex and Paternity: Gendering the Foundation of Kyrene”, When
Men Were Men: Masculinity and Power&ldentity in Classical Antiquity, haz., Lin Foxhal ve John
Salmon, London, New York: Routledge, 1998, s.100.

9 “Fakat her gece sarisin bir adam, evin (cadirin) bacasindan sizan 1s1k vasitasiyla girerek karnum oksuyor ve
onun nuru vicuduma geciyordu. Cikarken de giines (veya) aymi nurlart iizerinden sart bir kopek gibi
stirtinerek ¢ikiyordu. ... Bu (hadise) iizerinde fikir yiiriitiiliirse, onlarin tanr: oglu olduklan meydana ¢ikar.
(Kardeslerinizi) kara bash (adi) insanlarla mukayese ederek nasil oyle konusabiliyorsunuz? Onlar biitiin
insanlarm Ham olduklart zaman, adi halk (hakikati) anlayacaktir.”” Mogollarin Gizli Tarihi (Yazilisi:1240),
cev., Ahmet Temir, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1995, s.21.

10 Bahaeddin Ogel, Tiirk ve Mogol destanlarmdaki bu temel farkliigm, Tiirklerin Agnat (pedersahi),
Mogollarin ise cognat (madersahi) olmalarindan kaynaklandigim ileri siirmektedir. Ogel, Turk
Mitolojisi, s.56. Ayrica Uygurca Oguz Kagan Destani’n1 da yine cinsiyet rolleri cergevesinde su sekilde
degerlendirmektedir: “Tiirk milletini meydana getiren seyler, yer (microcosmos) ve gok (macro-cosmos)’in
hem kutsal hem de maddi varliklar: idiler. Oguz-Han bir insanogludur ve hem de erkek unsurdur. Yer ve gok’in
kutsal ruhlan ise disidir. Goktiirklerde de insan erkek, kurt ise disidir. Bu degisim gecirmis ve kurt veya
herhangi bir disi hayvan ortadan kalkmms ve onun yerini giizel bir kiz almist.” Ogel, Tiirk Mitolojisi, s.139.

1 Ogel, Turk Mitolojisi, s. 115-127.
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1siktan olan bes c¢ocugunu tek basina buUyutlr ve onlara birlik olmanm
Onemini kavratmaya gayret eder. Nitekim Gizli Tarih’'te Alangoa’nin
6lmeden Onceki son faaliyeti, birbirleri ile anlasamayan bes ogluna su
sekilde hitap etmek olur:12

“Bes oglum! Sizler benim bir tek vicudumdan dunyaya geldiniz. Eger ayr
ayr1 hareket ederseniz, deminki bes ok gibi (misali) herkes tarafindan kolayca
kirilirsiniz. Fakat, bir araya baglanmg bes ok gibi toplu bulunursaniz, size
kim kolaylikla zarar verebilir?”

Alangoa'nin ¢ocuklarma “birlik olun” dedikten sonra élmesi, bu cocuklarin
tanr1 ¢ocuklar1 bile olsalar annelerinin yol gdstermesine ihtiyac duyan
cocuklar olarak goriildtigiinti gostermektedir. Ayrica “benim bir tek
viicudumdan dinyaya geldiniz” vurgusu, ayni anneden dogmanin, kardes
olmanin birlestirici bir unsur oldugu vurgulanmakta ve adeta butln
cocuklar esitlenmektedir. Nitekim analar1 Alangoa’nin 6lumtnden sonra,
bes kardes mallarini kendi aralarinda taksim ederken, dort kardesten her biri
bir parca aldilar, fakat Alangoa’nin 1siktan olan ogullarindan biri olan ve
aym zamanda Cengiz Han’in soyunun dayandirildig1 Bodancar’a, “akilsiz ve
zayiftir diyerek, hatta onu akrabadan bile saymayarak kendi hakkini vermediler.””13

Ustelik Gizli Tarih’te Temugin’in hikayesi, Alangoanin bes cocugundan biri
olan Bodancar’dan dokuz kusak sonra, tipki Alangoa gibi dul kalan, annesi
Ho’eltin Ucin ile basladi. HO’elin Ana da tipki Alangoa gibi tek basmna
cocuklarini byutup terbiye etmek icin mucadele etti ve onlara strekli birlik
ve dayamisma icinde olmalar: i¢in telkinlerde bulundu. Kocas: 6&ltince
kocasmin kabilesi tarafindan dislanan ve gocuklar ile yalniz kalan Ho’eltin
Ana'nin cocuklar: ile hayatta kalma miucadelesi Gizli Tarih’'te su sekilde
anlatilir:4

Mahir bir kadin olan Ho’elun-ucin

Kuguk ¢cocuklarini buyuttu.

Takkesini sikica giyerek,

Eteklerini kisaltip (beline baglayarak),

Onan nehri boyunca bir asagi, bir yukar: kostu,
Yabani armut ve moyilho (meyvesi) toplayarak

2 Mogollarin Gizli Tarihi (Yazilis1:1240), s.22.
B Mogollarin Gizli Tarihi, 5.23.
14 Mogollarn Gizli Tarihi, S.74.
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Gece guindiiz cocuklar: besledi.

Cesur Ucin ana,

Aziz ¢ocuklarin terbiye etti,

Eline Selvi agacindan bir degnek alarak,
Sudun ve cigigina kokleri kazarak onlar: besledi.
Ucin ana tarafindan

Yabani soganlarla beslenen gocuklar,
Gaya han olmak icin bayuduler.
Intizam seven Ucin ana tarafindan

Ot kokleriyle beslenen cocuklar,
Mazbut ve akillz olarak yetistiler.

“Aziz cocuklarini terbiye etti” ifadesinde oldugu gibi dogustan asil (aziz)
olan ¢ocuklar annenin egitimi ile “Mazbut ve akilli olarak” yetisebiliyorlard.

Ho’a-ucin tarafindan

Sarimsak ve soganla beslenmis olan
Magrur Cocuklar,

Yiiksek asalet sahibi oldular.

Er ve asil olarak yetistikten sonra,
Artik onlar er oglu er ve cesur idilert*

Yukaridaki dizelerde goriilecegi Uzere “ylksek asalet sahibi olmak, er ve
asil olarak yetismek” akilli ve soylu bir annenin terbiye etmesi yolu ile
kazanilan bir vasif olarak gosterilmektedir. Yani tanrinin soyundan gelmek
kisiye htikimdar olma yetkisi veriyor ama htukimdar olabilmek ancak iyi
bir egitim ve terbiye ile mumkun olabiliyor. Nitekim Cengiz Han
karsisinda yenilen ve Cengiz Han’dan kendisini affetmesini degil asaletine
yarasir bir sekilde 6ldlrmesini isteyen Camuka, 6lmeden 6nce ona hitaben
uzun bir konusma yapar ve bu konusmasinda Cengiz Han’in basarili
olmasini sebebini su s6zlerle ifade eder:16

Sen akillr anadan

Cesur olarak dogdun,
Kardeslerin de usta,
Adamlarin da usta,

Bana gelince: anam ve babam,

15 Mogollarin Gizli Tarihi, s.75.
16 Mogollarn Gizli Tarihi, 5.201.
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Kiglkken beni terk etmislerdi,
Kardesim yoktu.

Karim geveze idi,

Dostlarim itimatsiz,

Sana Tanr: Gig verdi,
Yenildim kaldim yalniz!

Burada Camuka, Cengiz Han’in basarisinin altinda basinda akilli bir
annenin ve o anne tarafindan olusturulan aile dayamismasmin yattigim
belirtmektedir. Alangoa'nin birlik dayanisma telkinleri Ho’elin ana
tarafindan da ¢ocuklarina stirekli salik veriliyor. Birbirleri ile anlasmazliga
diisen ogullarmna strekli asagidaki dizelerdeki telkinlerde bulunmaktadir:17

Golgemizden bagka arkadasimiz yok,
(Hayvan) kuyrugundan baska kamgimiz yok
Gegmisteki Alan ananin bes oglu gibi nicin anlasamiyorsunuz? Birakin!

Gizli Tarih’te aile ici birlik ve dayamisma duygusunun olusmasinda ayni
anneden dogmanm Onemli oldugunu ama anne “terbiye”sinin aile
baglarinin guglenmesinde asil belirleyici unsur oldugu belirtilmektedir.
Ho’eltin Ana, yenilgiye ugratilan kabilelerin kagarken geride biraktiklar
dort cocugu “terbiye ederek” aileye bagli sadik bireyler olarak yetistirdi.

Ho’elin  Ana, Merkit ordugahinda bulunmus Gucu adli cocugu,
Tai¢i’utlardan Besutlarin ordugahindan bulunmus Kokogu adli gocugu,
Tatarlarin  ordugahinda bulunmus Sigikan-hutuhu adli ¢ocugu ve
Curkinlerin ordugahinda bulunmus Boro’ul adli ¢ocugu, yani bu dort
yavruyu evinde blyudttl. H6’eliin ana: 18

Cocuklarima Gunduzleri

Gormek icin kim géz olsun?

Geceleri isitmek icin kim kulak olsun
Diyerek onlar: kendi evinde terbiye etti.

Nitekim bu ¢ocuklar Cengiz Han’in en guvenilir adamlarindan oldular.1®

17 Mogollarin Gizli Tarihi, 5.76, 5.244.
18 Mogollarin Gizli Tarihi, s.138.
19 Mogollarin Gizli Tarihi, 5.144.
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Cinggis-hahan “Benim annem, Sigi-hutuhu, Borohul, Gugu ve Kokogu’yu,
yani sizin dérdiintizi ordugahta bularak

Yerden toplayip

Ayaklarimizin Uzerine basacak hale getirdi.

Kendi ¢ocuklar: gibi, terbiye etti.

Boyunlarimizdan gekerek

Sizi adama benzetti,

Omuzlarmizdan gekerek

Sizi erkege benzetti.

Bizim icin, kendi gélgemiz gibi ayrilmaz birer arkadas olmamiz istedi.
Sizi bdylece buyttmesine karsilik olarak,

Ona cok defalar tesekktir makaminda bulundunuz.

Borohul sen beni,

Uzun seferlerde,

Yagmurda ve gece esnasinda

A¢ brrakmadin,

Savagsirken diisman karsisinda

Corbasiz birakmadin.

Gizli Tarih’te en ¢ok vurgulanan aile ici birlik ve beraberlik vurgusunun
yapildig1 en carpict 6rneklerden birisi su sekilde anlatilmaktadir:20 Cengiz
Han kardesi Hasar’1 6ldirmeye kalkistigini duyan Ho’elun Ana olay yerine
gelisi su sekilde tasvir edilmektedir:

Cinggis-hahan annesinin geldigini goriince, korkusundan titredi. Analar:
buydk bir hiddetle arabadan indi, Hasar’in kollarini ¢ozdiirdl ve sapkasiyla
kemerini tekrar eline verdi. Cok kizmus olan analar: (H&’elun-ucin) hiddetini
bastiramayarak yere oturdu, iki memesini ¢tkartp dizlerinin Gzerine yayarak
sunlart sbyledi *Goruyor musunuz? Bunlar sizin emdiginiz memelerdir!
Atalar sézinun dedigi gibi, siz, ana rahminizi isiran ve kendi mesimenizi
koparan adamlarsumiz!... Cinggis-hahan annesini teskin etmek icin: “Anne,
seni kizdirdigimdan dolayr cok korktum ve utaniyorum. Simdi (bu isi
birakip) donelim!” dedi ve bunun Gzerine geri dénduler.

Bu olayda, Ho’eltiin Ana kuguk Temugin’in anast iken onu nasil terbiye
edip, hareketlerini kontrol ediyorsa, Imparator Cengiz Han’a da ayni
sekilde davranmaya devam ediyor. Ayrica bu dogal bir tepki olarak

2 Mogollarmn Gizli Tarihi, s.254.
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gorultyor olmali ki Gizli Tarih agik¢a Cengiz Han’m korkudan titredigini
belirtmekte ve annesine “seni kizdirdigimdan dolayr ¢ok korktum ve
utaniyorum,” ifadesine yer vermektedir.

MOGOLLARDA KADIN MITLERININ DEVAMI OLARAK BORTE

Alangoa ile baslayan, HO’elun Ana ile somutlasan ana-soyu ve ana
terbiyesi, Borte ile artik Cengiz Han imparatorlugu’nun siyasi ve ideolojik
anlayis: icinde adeta yirirlige konuldu. Cengiz Han’in en buylk oglu
Cugi Han’in durumu bunu gostermektedir. Bilindigi Gizere Cengiz Han’m
esi Merkitler tarafindan kagirilan Borte, evine geri dondtigiinde en blyuk
oglu Cugci’ye hamile idi ve bu ¢ocugun babasi muhtemelen Cengiz Han
degildi. Cengiz Han gocuklarina vasiyetini aciklamaya baslayinca:2

“Cogi’ye sen ogullarmn en biiyigiisiin, ne dersin?” diye sorunca, daha
Coci sO6ze baslamadan Cagatay ortaya atilarak:

“Cogci’ye soz vermekle, yoksa onu halef yapacagini mi sdylemek istiyorsun? O
Merkitler’den esaretten gelmistir, nasil olur da huikimetin idaresini ona
birakabilirsin?”dedi. Cogi, yerinden firlayarak Cagatay’in yakasina yapist: ve
sunlart séyledi: “Han babamiz benim hakkimda higbir zaman ve higbir tarla
fark gdzetmemistir. Nasil olur da sen beni boyle ayrt edebilirsin? Senin hangi
meziyetin var ki benden UstUn olasin? Belki ancak inatcilikla bana Ustin
gelebilirsin. Eger aticilikta beni gegebilirsen, bu basparmagumi kesip atarum,
eger glireste senin tarafindan yenilirsem, yattigim yerden kalkmak haram
olsun. Han babamin iradesini dinlemek borcumuzdur! Dedi. Onlar bu halde
birbirinin yakasina yapisnus vaziyette dururken, oradakiler kardesleri birbirine
ayirmaya calisilivken, sag tarafta duran Kokogos soze karigarak:

“Sen ise bu sozlerinle

Aziz hatun ananin

Yag gibi merhametini azaltiyor,
Sut gibi yiiregini eksitiyorsun!
Aymni sicak viicuttan,

Hepiniz de dogmadiniz mi?
Onun sicak kucagimdan

2 Mogollanin Gizli Tarihi, $.254.
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Hepiniz de Cikmadiniz mi?
Yiireginden dogdugunuz

Anamzi utandirmak

Ve sevgisini sondtrmek

Acab dogru olur mu? ...

Han babaniz

Bu devleti kurarken:

Kara basini 0ne kaldirip,

Kara kanini kovalarda akidip, ...
Dz kulagin yastiga koymadan ...
Su yerine tukrik icerek,

Yemek yerine dis etlerini yiyerek...
O zaman ananiz onun yaninda
Birlikte eziyet gekti.

Burada Cengiz Han'm Cogi’yi kendi 6z ogullarindan ayirmamasi, Mogol
toplumunun ana-soylu degerlerinin Mogol Imparatorluk ideolojisinde
resmen yer almasi olarak kabul edilebilir. CUnkU bu olay, ana-soyunun
sadece hiikiimdarin soyunu mesrulastirmaya hizmet etmedigini, Borte gibi
Kongrat kabilesine22 mensup koklu ve nifuzlu bir aileden gelen bir kadinin
oglu olmanm, bir lider icin tek basina mesruiyet kaynagi olabildigini
gOstermektedir. Zira Alangoa da her ne kadar ¢cadirinin bacasindan siiziilen
151k araciligy ile “tanrinin ¢ocuklarmi” dogurdugunu ileri stirse de dlen
kocasindan dogan ile *“kutsal olan” cocuklarina “sizler ayni karindan
dogdunuz” vurgusu ile ana-soyunun 6nemine isaret etmisti.

Cengiz hanedanliginin kadinlar1 genel siyasi ve toplumsal ayrilmaz bir
parcasi olan aile meselelerinde degil, dogrudan siyasi, sosyal ve ekonomik
sistemin bir parcast olmuslardir. Ornegin Cengiz Han'm asagidaki
davranisi bunun dnemli gostergesidir.23

Cinggis-hahan, emrindeki halklar: anasi, oSullari ve kardesleri arasinda
taksim edecegini bildirdi ve: “Ulusun birlesmesinde annem, buyik oglum
Coci ve kardeslerimin en kiiciigii Ot¢igin en buyUk hizmeti gormiislerdir,
diyerek annesi ve Otgigin’e, birlikte on bin adam tahsis etti. Annesi bundan
memnun olmadz ise de bir sey sOylemedi.

2 [senbike Togan, “The Qongrat in History”, History and Historiography of Post-Mongol Central Asia
and the Middle East. Studies in Honor of John E. Woods, haz., Judith Pfeifer ve Sholeh A. Quinn,
Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2006, s.61-83.

2 Mogollanin Gizli Tarihi, s.241
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Yine, Borte, Cengiz Han'in kariyerinin doénim noktalarmdan biri olan
arkadas1 Camuka ile yollarmi ayirmasi olayinda oldugu gibi?* Cengiz Han’in
devlet isleri ile ilgili aldig1 kararlar Gzerinde etkili olmustur. Boylece sadece
aile icinde degil devlet yonetiminde stz sahibi olan “hanedanlik kadin”
modeli de Borte’nin sahsinda Mogol devlet gelenegi icinde yer almistir. Yani
Cengiz Han'm Altin Soyu (Altan Urug)’un meydana gelmesinde ve diinya
imparatorluguna uzanan suregte, tek sira dis1 olay Alangoa'nin kutsal 1siktan
hamile kalmasidir. Diger olaylar bozkirda kadmn-erkek arasmdaki belirgin bir
is bolumundn olmadig: esitlik¢i bir toplumun olagan yasantist iginde
cereyan eden surecin bir parcasi idi.

MOGOLLARIN iDARI SEKILLENMESINDE KADININ ROLU

Aileyi imparatorlugun merkezine koyan Mogol Imparatorluk ideolojisinde?s
kadmlarm bagat rol oynadigr efsane ve hikayelerin Imparatorluk
ideolojisinin sekillendirdigi bir kitap olan Gizli Tarih araciligy ile bu esitlikgi
degerler korunabilmis ve Mogol hakimiyeti altindaki toplumlar ve Mogol
hakimiyeti sonrasi kurulan devletler Uzerinde etkili olmustur. Cengiz
Hanedanligi'min soyunun meydana geldigine inanilan Alangoa efsanesi,
sadece Mogol resmi tarihlerinde degil, Mogollardan bahseden buttn
kaynaklarda ve 6zellikle de Timuriler gibi, Mogol Imparatorlugu sonrast
Orta Asya’da kurulan devletlerin tarih yaziminda yerini almistir.26 Bununla
ilgili pek ¢ok Ornek bulunmaktadir, ama en dikkate deger olan1 Muizzi’l
Ensab’tir. Timur'un oglu Sahruh’un istegi ile 1427 yilinda yazdirilan bu eser,

2 Temucin, dostu Camuha'min ona séyledigi sozleri anlam veremez ve annesine Ho'eliin Ana’ya der ki

“Dostum Camuha bana:

‘Dagin yamacina konalim,

At cobanlarimiz Cadirlara girsinler.

Dere boyuna konalim,

Koyun ¢cobanlarimiz ve kuzu cobanlarimiz

Karnlarini doyursunlar’

diye soyliiyor. Ben onun bu sozlerini anlamadim ve cevap da vermedim, simdi anam senden (bu hususta)
sormaya geldim,,. Daha Ho’elun ana fikrini sbylemeden, Borte-ucin (soze karisarak): “Dostumuz Camuha
sebatsiz bir kimse olarak tammnmgtir. Simdi bizim aramizda onun cam sikiliyor. Dostumuz Camuha simdi
soyledigi sozlerle bizi kastetmistir. Biz durmayalim, bilakis biisbiitiin ayrilarak biitiin gece yolumuza devam
edelim, en iyisi budur,, dedi. Mogollarin Gizli Tarihi, 5.118.

% [senbike Togan'a gore yeni ordu yapisinda, kabile baglari zayifladi ve ailenin 6nemi artt1. Kabile
liderleri 6nemini yitirdi ve ana ve baba figiirleri 5nem kazandi. Bu baglamda anne-ogul iliskileri
daha giiglii oldu. Ayrintilh bilgi icin bkz. Isenbike Togan, Flexibility and Limitations in Steppe
Formations; The Kerait Khanete and Chinggis Khan, Leiden: Brill, 1998, s.136-142.

% Togan, “The Composition of the History” s.64-68; Osman Fikri Sertkaya, “Timiirlti Seceresi
(Topkap: Saray1 Miizesi, Hazine 2152, v.32-43)”, Sanat Tarihi Yillig1, (1981), s.241-258
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aslinda Ilhanli veziri Resideddin tarafindan hazirlatilan, secerelerin bir araya
toplandigr Su’b-1 Pencgane adi esere, Timur, Timuriler ve XIV. ytizyil
Cengizlilerinin eklenip, Cin, Hint, Frenk ve Araplara ayrilan kisimlarin
cikarilarak Muizz(’l Ensab olarak yeniden adlandirilmasidir.??

Muizzi’l Ensab’in Baysungur Albumu, Topkap: Saray Mtizesi’'nde (no.2152,
fol. 42a) Alangoanin resminin Uzerinde Farsca “Alan Qua u Shu-ba-i
Farzandan-i @.” ve Uygur harfleriyle Dogu Turkgesi ile “Alan-quva-ning
oglan-lar-i-ning Su’besi buu yosun birl-e.” yazmaktadir.

Resim 1. Muizzi’l Ensab, Baysungur Alblimu, Topkap: Saray Muzesi (no.2152, fol. 42a).

Ayrica Timur degil ama Timur'un cocuklar1 soylarmi Alangoa’ya
dayandirmuslardir. 22 Orta Asya’da Mogol hakimiyetinin son bulmasina
ragmen, Cengiz Han soyundan gelenlerin mesru hukimdar olarak
gorilmeye devam edilmesi, bu cografyada kurulan devlet ve
imparatorluklarn  Alangoa efsanesine olan baglhliklarin1  anlasilir
kilmaktadir. Ancak Hindistan Babiir imparatorlugu’nun tigtincti hitkiimdart
ve Babur’dn torunu Ekber Sah (1556-1605)’da Alangoa efsanesini ¢ok farkl

27 Togan, “The Composition of the History”, s.69.

2 John Woods, “Timur’s Genealogy”, Intellectual Studies on Islam. Essays Written in Honor of Martin B.
Dickson. Salt Lake City: University of Utah Press, 1990, s.88-125;, Giyas el-Din Khandmir, Habib al-
Siyar fi Akhbar-i Afrad-i Bashar 3. cilt, haz., Jalal al-Din Huma'i ve Muhammad Dabir-Siyaqi,
Tahran: Intisharat-i Khayyam, 1342 H./1963-1964, s. 392-393.
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bir amacla ve c¢ok farkli bir yaklasimla kullanmustir.2® Alangoa efsanesi,
Ekber Sah’'m soyunu Cengizlilere dayandirmak igin degil onun tanriliginin
tecelli ettigi Insan-1 Kamil bir hikiimdar oldugunu ispatlamak amaci ile
Alangoa efsanesi sufi-mistik bir bakis acisi ile yeniden yorumlamistir. Ebu’l-
Fazl Allami (1551-1602) Alangoa efsanesine genis yer ayirdig1 Ekbername adli
eserinde, Alangoa’nin Cengizlilere ve Timurilere ve Oguzlara Kutsiyet
verdigini ancak gercek tanrisal 1518 tipki okyanusun derinliklerindeki
deniz kabugunun iginde saklanan inci gibi ytizyillarca bekledigini ve bu
1518 Alango araciligy ile Ekber Sah’a aktarildigimi, yani Ekber Sah'in
yerylzinde ilahi 1s1gm kendisinde tecelli ettigi tek hikimdar oldugunu
ispatlamaya calismistir.3° Boylece Ekber Sah Alangoa kaltint kullanarak
kendini atalar1 olarak gordiigii Cengizliler, Timuriler ve Oguzlardan daha
astlin, hatta onlardan ayr: bir konuma yerlestirmeye calismustir.3! Bu 6rnek,
Alangoa kultiinin devamliliginda, siyasi ve ideolojik islevselliginin yan1 sira
Turk-Mogol diinyasmin Kulttrel degerlerine ¢ok derinden nifuz ettigini
gostergesi olarak da yorumlanabilir.

Alangoa kultt stiphesiz kadinlarin siyasette ve toplumsal yasamda etkin ve
saygin olmasinin ideolojik ve belki de psikolojik zeminini olusturmada gok
etkili olmustur. Ayrica, Mogol Imparatorlugu yikildiktan sonra
hiikimdarligin Cengizli erkeklerin hakki olarak gdrilmesi sebebi ile
emirler icin hikimdar olmanin en etkili yolarindan biri, Cengiz Han
soyundan gelen kadinlarla evlenip giregen (damat) unvani almakti. 32
Cengizli kadmnlar siyasi mesruiyet kaynag1 olmanin verdigi gli¢ sayesinde
itibar ve saygmliklarin1 hep korumuslardir ve XIX. yiizyila gelindiginde
bile bu degismemistir.

Ancak, bu kilturin devam ettirilmesi sadece ana soyunun 6énemi agisindan
degil, Cengizli kadinlarin, tipki Alangoa, HO’elin Ana ve Borte gibi,
gelenekleri bilen, ailenin ve dolayisi ile ailenin bir parcasi oldugu devleti
bir arada tutabilen, yani devletin siyasi birligini korumada etkili ve akilli

2 Nilgiin Dalkesen, “New Interpretation of Alan-Gho’a in Akbar-Name”, Tiirk Islam Medeniyeti
Arastirmalar: Dergisi, 14/27 (2019), s.165-182.

0 Abu’l Fazl Allami, The Akbar Nama of Abu-I-Fazl, gev., H. Beveridge, New Delhi: Low Price
Publications, 2000, s.37-39, 178-183.

3 Daha ayrmntili bilgi i¢in bkz. Dalkesen, “New Interpretation of Alan-Gho’a”, 5.173-179.

32 Beatrice Forbes Manz, The Rise and Rule of Tamerlane, Cambridge: Cambridge University Press,
1996, s.1-10, 105; Mustafa Kafali, “Timur”, MEB Islam Ansiklopedisi 12/1.Cilt, Istanbul: MEB
Yayinlari, 1993, 5.336; John Woods “Timur’s Geneology”, s.113.
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kadinlar olmalar1 da ¢ok etkili olmustur. Timur’dan hi¢ cocugu olmayan
Saray Mulk Hanim’mn ailenin ¢ocuklarmin egitiminden sorumlu olmas: ve
6lene kadar ayricalikli konumunu koruyabilmesi, Timur'un buydk oglu
Sahruh dururken, Cengizli gelini Hanzade’den olan torununu kendine vasi
tayin etmesi ve saray Mulk Hanim 6lince onun gorevlerini Hanzade’nin
ustlenmesi Timurlu saraymda Cengizli kadinlarn konumunu gosteren
carpict Orneklerdir. Ayni zamanda, Cengizli olmayan Sahruh’un esi
Gevhersad3? ve Timur’un eslerinden biri olan Tuman Aga'nin da siyaset ve
toplumda ¢ok 6nemli roller oynamalari, genel olarak kadinlarmn etkin
oldugu bir toplumsal anlayis1 yansitmaktadir. 3 Cengizli ve Timurlu
kadinlar bu siyasi ve sosyal beceri ve deneyimlerini BabuUr
imparatorlugu’nun insasinda cok etkili bir sekilde kullanmislardir. Hatta
doénemin sartlarindan dolayi, Babur imparatorlugu’nun insasimda, siyasi ve
sosyal yapilanmasinda hanedan kadinlar1 diger Tlrk Mogol devletlerinin
¢ok daha otesinde etkin faaliyet gostermisler ve etkili olmuslardir. 35

SONUC

Alangoa kaltinin ¢ok guclt bir hiyerarsik yapimnin ve gugcli bir siyasi
otoritenin olmadig1 toplumlara mahsus esitlikci cinsiyet rollerinin, bu
yapilarin giiclendigi bir Imparatorluk iginde kurumsallasmasinda ve
ylizyillar boyunca kalici olmasinda etkili oldugu soylenebilir. Bu durum
kulttirel degerlerin, cinsiyet rollerini sekillendirmede, siyasal, sosyal ve
ekonomik degisimlerden daha etkili olabilecegini g0stermesi acisindan
onemlidir. Alangoa kultinin kurumsallasmasinda ve nesilden nesle
aktarilmasinda stiphesiz onun Gizli Tarih’te yer verilerek bu degerin resmi
tarih yazimlarinda Cengiz Han soyuna duyulan baglilik ve inancin
gostergesi olarak tekrar tekrar yaziya gecirilmesinin de ¢ok blyuk bir etkisi
olmustur. Bu cergevede, yazili kdltiran, soézlt kdltire gore cevresel
faktorlerden daha az etkilendigi ve toplum tzerinde daha btyUk bir etkiye
sahip oldugunu gostermesi acisindan 6nemli oldugu soylenebilir.

3 Hayrunnisa Alan, “Bir Timurlu Hanimi Gevhersad ve Tarhani Emirler”, Prof. Dr. Ismail Aka
Armagani, haz., M. Ersan, [zmir: Akademi Yaynlari, 1999, s.231-248.

3 Marefet, Roya, “Timurid Women: Patronage and Power”, Asian Art, 6/3 (1993), s. 29-49.

% Nilgin Dalkesen, “Babir Imparatorlugu’'nun Kurulup Sekillenmesine Kadmlar Agcisindan
Bakmak”, Timurlu tarihine Adanms bir Omiir, 75. Dogum Yilinda Prof. Dr. Ismail Aka’ya Armagan,
haz., Musa Samil Yiiksel, Ankara: Tiirk Kiilttirtinii Arastirma Enstittisti Yayinlari, 2017, s.451-476.
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Oz

Bu calismada, kitabesi ve vakfiyesine gore 1272-1273 yilina tarihlenen Kirsehir Caca Bey
Medresesi ile kitabesine gore 1308-1309 yilinda insa edilen Amasya Dariissifast ele
alinmistir. Bu yapilar, Anadolu’da flhanli dénemi yapilar1 arasinda &nemli bir yer
tutmaktadir. Kirsehir’de valisi Cacabey tarafindan yaptirilan Cacabey medresesi donemin
kultir, bilim ve sanat merkezidir. Ote yandan Amasya’da bulunan Dariissifa, Olcayto Han
déneminde yapilmistir ve donemin énemli tip merkezlerinden biri haline gelmistir. Calisma
kapsaminda bu yapilarin dénemin kulttrel 6zellikleri, banileri ve mimari 6zellikleri ele
almarak incelenmesi amaclanmaktadir.

Anahtar Kelimeler
[lhanl Yapilar,, Anadolu Mimarisi, Amasya Dariissifast, Cacabey Medresesi, Kirgehir

A DARUSSIFA IN AMASYA AND
CACABEY MADRASAH IN KIRSEHIR

Abstract

Kirsehir Cacabey Madrasah, date to 1272-1273 according to its inscription and endowment
and Amasya Darussifa, which was built in 1308-1309 according to its inscription are
discussed in this study. These constructions have an important place among the llkhanid era
buildings in Anatolia. The Cacabey madrasah, built by Kirsehir governor Cacabey in
Kirsehir, was the culture, science, and art center of the time. Dariissifa, located in Amasya,
was built in Olcayto Han era, and became one of the important medical centers of the time.
It is aimed to examine these buildings by considering the cultural characteristics, builders,
and architectural features of the time within the scope of the study.

Keywords
Anatolian Architecture, Ilkhanid Structures, Amasya Darussifa, Cacabey Madrasah, Kirgehir
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GIRIS

Anadolu Selguklu déneminde XIllII. ytizyilin yaklasik ikinci yarisinda 1243
yilinda yapilan Kosedag Savasi’'nda Selcuklularin yenilgisi ile baslayan
Anadolu’daki Mogol akinlariyla birlikte siyasi, sosyal ve kilttrel ortamda
devinimli bir stire¢ baslamistir. Bu yillara imar faaliyetleri acisindan
bakildiginda XIII. ytizyilm ilk yarisinda sehir icinde cami, mescit ve tlrbe,
sehir disinda/sehirleraras: yollar Uzerinde anitsal 6l¢cekli kervansaraylar
insa ettirilirken, XIIl. ytizyilin ikinci yarisinda Konya, Sivas, Erzurum,
Kirsehir, Tokat ve Amasya gibi kentlerde biyUk boyutlu medreselerin
yapimi artarak, kentlerin silueti degismistir. Bir baska deyisle [Thanlt
doneminde Anadolu’daki oncelikli yapilar medreseler olmustur. Bu
baglamda kultur, sanat ve egitimin 6n planla ¢iktig1 bu donemde Amasya
Dartissifas1 ve Kirsehir’de bulunan Cacabey Medresesi insa edilmistir.
Donemin sosyo-kultirel yapisint anlamamiz acisindan bu iki yap: blyuk
6nem teskil etmektedir.

AMASYA DARUSSIFASI

Sifahane, bimaristan, timarhane gibi bircok isimle anilan Amasya
Dariissifast iThanli dénemine ait anitsal yapilardan biridir (Fotograf 1). Yap1
gunumuze kadar bir¢gok onarmmdan gecmistir ve fakat yapiun gegirdigi
onarimlarla ilgili ¢ok fazla bilgiye sahip degiliz! (Fotograf 2). Birgok
onarimdan gegerek gunumuz kadar gelen yap:1 2011 yilindan itibaren
Sabuncuoglu Tip ve Cerrahi Tarihi Muzesi olarak faaliyet gostermektedir.
Dartissifa ilk yapildig: yillarda oldugu gibi sonraki yillarda da tip alaninda
o6nemli bir merkez olmustur. Zira btinyesinde Sabuncuoglu gibi hekimlerin
yetistigi bir tip kurumu olarak faaliyetine uzun yillar devam etmistir.
Devrinin 6nde gelen isimlerinden biri olan Serafeddin Sabuncuoglu hem

! Onarimlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Zeynep Inan Ocak ve Giilsiin Tanyeli, “Amasya
Bimarhanesi'nin Tamamlanamayan Tackapist”, METU JFA, 36/2 (2019), s. 221-246.
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Dartissifa i¢cin hem de Amasya icin ¢cok énemli biriydi. 1468 yilinda kendi
kaleme aldig1 Mducerrebname isimli eserinde 85 yasinda oldugunu
yazmaktadir2. On dort sene bastabiplik yapan Sabuncuoglu’nun varhgiyla
beraber Dartissifa doneminde daha da onemli bir merkez haline gelmistir.
Ayrica bu dartissifanin en dnemli ozelligi tim dunyada, akil hastalarinin
muzik ve su sesiyle iyilestirildigi ilk yer olmasidir.3

Yapinn tag¢ kapisinda Arapca yazilan kitabede banisinin Anber b. Abdullah
oldugu anlasilmaktadir. Kitabe, yapmnn Usttindeki tek tarihsel kaynaktir.
Ta¢ kapinin hemen Ustlinde yer alan kitabede:

“Allah (saltanat serefli olsun), ulu sultan ve ytice hakan, diinyanin ve dinin
yardimcisi, sultan Olcayto Muhammed'in saltanati zamamnda (Allah daim
etsin) ve ulu hatun, buytiklerin kraligesi [ldus Hatun’un serefli guinlerinde
(daim olsun), bu muibarek dariissifanin insasnda aciz kul ‘Anber b.
Abdullah’a 709/1308 yilinda basar1 nasip etti, Allah kabul etsin”
yazmaktadir.4

XIV. yiizyillda Ilhanhlarin baniliginde insa edilmis tek hastane olmasi
yapmm 6nemini artrmaktadir. Bu yapi &rneginde oldugu gibi Ilhanh
hiikiimdar1 Olcayto Han’dan bahsedilmesi iran’daki merkez ile bir baglant:
oldugunu gostermektedir. Ayrica bu donemin bir 6zelligi olarak banilerin
yerellestigi gortlmektedir ve yine bu yapida dolayli da olsa bir kadmin
baniliginden s6z edilmesi Tokat’ta bulunan Nureddin b. Sentimur Turbesi
orneginde de gorulen ender bir durumdur.s

Yapinin Mimari Ozellikleri

Amasya Dartissifasinin Anadolu’daki Selguklu medrese gelenegini devam
ettirdigi ve tipik bir 6rnegi oldugu mimarlik tarihinde ortak bir kandir.
Yapmun “simetrik” bir plana sahip olusu 6énemle vurgulanan 6zelliklerinden
biridir. ¢ Yapiyr inceledigimizde (Plan 1); yapr dogu, bati yonleri

2 Nuran Yildirim, “Sabuncuoglu Serefeddin”, TDV Islam Ansiklopedisi 35. Cilt, 5.358, 2008.

3 Adnan Coban, Miizikterapi: Ruh Saghig icin Miizikle Tedavi, Istanbul: Timas Yayinlari, 2005, s.51.

4 Patricia Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden fn§asz Rum Diyarinda Islami Mimari,
1240-1330. cev., Merve Ozkilic. Istanbul: Ko¢ Universitesi Yayinlar,, 2018, s. 248. (Tiirkce
Transkripsiyon, Bursali, O.S. akt. Blessing).

5 Patricia Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden Insas, 5.248.

6 Dogan Kuban, Selcuklu Caginda Anadolu Sanati, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2008, s.203.
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dogrultusunda konumlanmig dikddrtgen bir plana sahiptir. Yapinin acik bir
avlusu ve avluya acilan U¢ eyvami bulunmaktadir. Avluyu cevreleyen
revaklardaki sutun ve sutun basliklar ise devsirmedir, bu 6zellik Anadolu
Selguklu Mimarisinde gorulen geleneksellesmis bir kullanimdir. Revaklarin
arka bolimtne konumlandirilmis olan hticre mekanlar: incelendiginde, g
adet kapr acikligi bulunmasma karsmm i¢ mekanda ara bolmelerin
bulunmadigr ve tek bir blUtin olarak yapilandirildigl gozlemlenmistir.
Yapmm kullanim amaci ile dogrudan iliskilendirilen bu mekanlar igin
Kuban'm?, akil hastalarini barindirmak igin kullamldigim gosteren bir dizenleme
yorumu bulunmaktadir. Ayrica Gonul Cantay’in yapr i¢in “Bu dariissifada
medrese plan semasinda karsilastigimiz dikdortgen avlunun iki tarafinda revaklar,
gerisinde munferit kiictik odalar yerine, avluya paralel uzanan tonozlu dikdortgenin
varlig dikkat cekiyor. Bu dikdortgen mekanlarda mazgal pencerelerle havalandirma
ve 1stklandirmaya yer verilmis olmasi, burada kogus ihtiyacim karsilayacak mekanlar
olusturmak isteginden kaynaklannus olabilir”8 gortisti de bulunmaktadir. Bu
baglamda yapmimn ilk etapta dartissifa olarak kullanildigr ancak sonraki
evrelerde akil hastalarma ydnelik bir diizenlemeyle bu amaca hizmet ettigi g6z
6ndnde bulunduruldugunda, isiklandirma ve havalandirma unsurlarmin
guvenlik amach olarak yalnizca mazgal pencereler ile simrlandirilmis
olmasmin, yapilan bu dtizenlemeyle ilgisi oldugu diistintilebilir.

Amasya Dartissifasinda az sayida bezeme bulunmasma ragmen tim
bezemeler anitsal ta¢ kapida karsimiza cikar. Tas isciliginin yogun oldugu
ta¢ kapi nisinde iki kigcik dikdértgen pano bulunmaktadir. Bu panolarda
Kur'an ayetleri yazhidir. Ta¢ kap:1 Uzerinde yer alan mukarnasl nisin
etrafinda ise yuzeysel oymali geometrik ve bitkisel bezemeli dortgen
cerceveler bulunmaktadir. Ta¢ kapiun zemininden baslayan dis kaval
silmesinde yildiz kartuslarmin Ust Ustte siralandigr ve dirsek yaptig
basliktan sonrasinda agag¢ dali silme seklinde devam ettigi gorilmektedir.
Ogel’e gore “birbirini kat eden capraz kesisen seritler ve arasmnda kalan
palmet-rumi desenli panolar” ta¢ kapidaki bezeme kurgusunu o6zel
kilmaktadir (Fotograf 3). Ayrica Ogel’in yine Anadolu Selguklu tas stisleme
6zelliklerinin tumUnd bunyesinde barindiran Amasya Bimarhane ta¢ kapisi

7 Dogan Kuban, Selguklu Caginda Anadolu Sanati, 5.213.
8 Gonul Cantay, Anadolu Selguklulart ve Osmanl Darulssifalar, Ankara: Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1992, s.2.
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icin “Anadolu Selcuklularinin tas isciliginin hakim oldugu devir bitmistir gorusu
bulunmaktadir °.

XIll. ytizyilin sonu ve XIV. ytizyilin basina ait Amasya’da bulunan diger
yapilar gibi Dartissifa da Sivas ve Tokat da bulunan yapilarla benzerlik
goOstermektedir.

KIRSEHIR'DE CACA BEY MEDRESESI

Kirsehir'de bulunan ve gunimuizde cami olarak kullanilan Cacabey
Medresesi'ne yore halki minaresinde bulunan cinilerden dolay1 “Cimncikh
Cami” demektedirlo. Déneminde matematik, fen ve astronomi egitimi verilen
Cacabey Medresesi, Selguklu sultan1 Giyaseddin Keyhisrev b. Kilic Arslan
zamaninda Kirsehir vilayetinde valilik yapan Nurettin Cacabey tarafindan
yaptirilmistir!l. Medrese bir¢ok onarimdan?? gegerek yenilenmistir. Seyyah
AD. Mortdtmann'm 1858 yilinda Kirsehir'e yaptigi gezi esnasmnda
aktardiklarina gére medrese muhimmat ambar1 olarak kullanilmaktaydi. 1907
tarihli Ankara Salnamesinde de yikik durumda olan yapmin bir kisminm
cami yapildig1 yazmaktadir 13.

Kirsehir XlII. ytzyilin sonlarinda Mogollar tarafindan yaylak ve kislak
olarak kullanilmaktaydi. Kirsehir emiri Cacabey, Mogollara kars: her daim
bariscil bir politika izlemistir. Bunun sonucu olarak da Kirsehir’in kaltdr,
bilim ve sanat merkezi haline gelmesinde etkili olmustur.24 (Fotograf 4).

Arapca ve Mogolca vakfiyesi bulunan Kirsehir Cacabey Medresesi 1272-1273
yillarinda insa edilmistir. 15 Cacabey Medresesinin iginde rasathanenin

9 Semra Ogel, Anadolu Selcuklulari'mn Tag Tezyinat, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1966,
s.74, 144; Semra Ogel, “Anadolu Selguklu Mimarisinde Tas Stisleme”, Selcuklu Caginda Anadolu
Sanati, haz., Dogan Kuban, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymnlari. 2008, s.325.

©  Nihat Arikan, Eylem Tugutlu ve Yildiz Eraslan, Kirsehir Emiri Cacabey ve Medresesi “Simetrik
Yaklasimlar”, Kirsehir: Kirsehir Valiligi, 2009, s.31.

1 Ali Saim Ulgen, “Kirgehir’de Turk Eserleri” Vakiflar Dergisi 2, 1942, 5.254.

2 Yapmin gecirdigi onarimlarla ilgili daha ayrintili bilgi icin bkz. Zeynep Inan Ocak ve Giilsiin
Tanyeli. Kirsehir Cacabey Medresesi ve Onarimlari. Tiirk Islam Medeniyeti Akademik Arastirmalar
Dergisi, 21, 145-170, 2016.

13 Semavi Eyice, “Cacabey Medresesi”, TDV Islam Ansiklopedisi 6. cilt, 1992, 5.539.

4 Nihat Arikan, Eylem Tugutlu ve Yildiz Eraslan, Kirsehir Emiri Cacabey ve Medresesi “Simetrik
Yaklasimlar”, Kirsehir: Kirsehir Valiligi, 2009, s.6.

15 Halim Baki Kunter, “Kitabelerimiz 1", Vakiflar Dergisi 2 (1942), 5.433.
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bulundugu bir astronomi merkezi olduguyla ilgili bircok goriis
bulunmaktadir. Aydm Sayili ve Hindolog W. Ruben’in 1947 yilinda yaptiklar
kazida 1.80 m ¢apinda bir kuyu bulunmus ve bu kuyunun bir rasat kuyusu
oldugu distintilmiis olsa da vakfiyesinde ve kitabesinde bu fikre iliskin bir
bilgi olmamasi1 nedeniyle ve kuyunun bir rasat kuyusu olabilmesi icin ¢ok dar
oldugu gerekgesiyle bu distince ¢ok desteklenmemistir?6.

Ayrica 1907 Ankara salnamesinde de konuyla ilgili su bilgilere yer
verilmektedir.

“Zemininde bir kuyu bulundugu ve evvelki kubbenin vasatinda bir fetha
mevcut idiigri soylenmekte oldugundan sabit bir teodolit vazifesi ifa
edebilecek olan mezkdr kubbe ve fetha kevakibin nisfin-nehardan miruru an:
zapt olundugu ve simdi minare olarak kullamilan kulenin bir rasat kulesi
olmasz varidi hatur olur”/

Cacabey Medresesi'nin rasathane oldugu diistincesi yapmin kuzeydogu,
kuzeybat1 ve giiney cephesinde yer alan roketi andiran Ug¢ adet sttuncenin
bulunmasindan da kaynaklandig: diisuntilmektedir. Zira bu sttuncelerin
Uzerinde yer alan geometrik stslemeler adeta bir roketin firlatilma haline
benzemektedir (Fotograf 8).

Cacabey medresesinin kayith oldugu vakfin 1272 tarihli Arap¢a ve Mogolca
dillerinde yazilan U¢ vakfiyesi bulunmaktadir. Bunlar; Iskilip el yazmasi,
birinci Kirsehir el yazmasi1 ve ikinci Kirsehir el yazmasidir. Vakfiyenin
Mogolca yazilan kism1 Anadolu’da Uygur harfleriyle yazilmus ilk eserdir.18

Vakfiyesinden medrese oldugu anlasilan yapmin yani sira baska yapilar da
mevcuttur. Bunlar; Kirsehir'de: 1 Medrese, vakif tarafindan yaptirinustir. 1 Mescid
(aym medrese yamnda) / 1 Hanikah / 1 zaviye / 1 Dar el-Suleha / 1 Tarbe (Vakif
tarafindan kendisi igin yaptininustir) [ 1 Tarbe (Vakifin kiz kardesine aittir).19

16 Semavi Eyice. Cacabey Medresesi. TDV islam Ansiklopedisi.6. cilt, 5.539, 1992.

17 Salname-i Vilayet-i Ankara, 1907, s. 257-8.

18 Kucur, “Cacaoglu Niireddin”, s.542.

9 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca oglu Nur el-Din’in 1272 Tarihli Arapca-Mogolca Vakfiyesi, 7(34a),
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1959, s.11.
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Arapga kitabe sulUs yazi ile yazilmistir ve giris kuzey cephesinde ta¢ kap:
kemerinin Gzerinde bulunmaktadir. Yap1 hakkinda fikir sahibi olmamizi
saglayan vakfiyeler ve kitabelerin yani sira donemin ekonomik durumuyla
ilgili bilgi veren Ilhanli vergi kitabesi de yine Cacabey Medresesinde
bulunmaktadir. Tarihsiz kitabede20 hikimdar veya bir tarih gondermesi
icermemesine ragmen ihlallere karsi uyarilarda bulunulurken baz
vergilerin de kaldirildigini kitabeden 6grenmekteyiz. Kitabede;

Hiikiimdarin-Allah devletini devam ettirsin- adaletinin en parlak tesirleri
butin tebas: Uzerine yayildig icin sahna vergisi, tabkur yani yap:
malzemesi muikellefiyeti ve bunun gibi sabun ve kiice (sokak) resimlerin
kalkmas: emredildi. Cihamin itaat ettigi emire uygun olarak bu fena ytkler
(in) tamamuyla ilga edilmis oldugu bilinmelidir. Bundan dolay: galip
devletin gunlerinin devam igin dualar fazlalastirilmalidir. Bundan sonra
her kim ki bu yuKkleri tekrar vaz’eder veyahut vaz’etmeye calisirsa Allah’in
lanet, hiddet ve gazab: ona rastlasin. Aymi sekilde keten ekme tamgas: ve
ascilik vergisi kaldirilmigtir?,

[lhanlilarin  Anadolu’ya miidahalesini dogrudan ortaya koyan &nemli
belgelerdir kitabeler. Anadolu’da giic kaybeden Ilhanlilarm kitabeler
araciligiyla kendi egemenliklerini kurmaya calisan yerel yoOneticilerin ek
vergiler getirmelerini engellemeye ve kontroll tekrar saglamaya calistigin
gOrmekteyiz.

Yapinin Mimari Ozellikleri

Orta cag mimari eserlerinin karakteristik 6zelliklerine sahip olan yap1
Anadolu’da 1250 yilindan sonra insa edilen Sel¢uklu kapalr aviulu medrese
orneklerinden biridir, yarim-kire kubbelidir ve dort eyvanhdir?2. Kuban’a
gore Cacabey medresesi kapali medreseler icinde karmasik islevli, iki katl
ve plan tasarim acisindan orta cagin en gelismis mimari tasarim
orneklerinden biridirz (Plan 2).

20 Hinz’e gore bu kitabe 1330 tarihlidir bkz. W. Hinz, “Orta ¢cag Yakm Sarkma Ait Vergi Kitabeleri”.
Turk Tarih Kurumu Belleten Dergisi, 7 (1949), s.778-780.

2 Turkce Transkripsiyon, Bursali, O.S., akt. Patricia Blessing Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun
Yeniden fn§asz, s. 229.

2 Aptullah Kuran, Anadolu Medreseleri I. Cilt. Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1969, s. 55,62.

2 Dogan Kuban, Selguklu Caginda Anadolu Sanati, istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2008.
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Yapida dogu eyvanin kuzeyine bitisik kare planl: ve iki kath tlrbe yer alir.
Yapiya giris kuzey cephesinde bulunan anitsal ta¢ kapidan yapilir. Yapiya
bitisik tlrbeye giris ise medrese icinden saglanmaktadir. Yapi; orta
avlusunda bulunan kubbe ve turbeyi orten kilah disinda besik tonozla
ortiilmiistiir. Iki katli olan medresenin tamami kesme tas ve moloz tastan,
minare kaidesi tastan ve minare gévdesi de Uc¢ farkli tugla Orgl sistemi
kullanilarak yapilmustir.

Yapiya ait sUslemeler de en az yap1 kadar onemlidir. Tugla ile oralu
minarede firuze renkli c¢ininin  yogun kullanildig1 gortlmektedir.
Minarenin petek ve kulah bolumua ise XX. ytizyilda gecirdigi onarimda
tamamlanmistir 4. Ayrica firuze ve lacivert renkli ciniler yapiya bitisik
turbede de kullanilmistur.

Iki renkli tagm kullanildig1 tag kapinm on sira mukarnas kavsarast
bulunmakta ve iki sira kusatma kemeriyle cevrelenmistir. Anitsal tag
kapisinin dis cephesi duvarmin her iki yanmnda ¢ift burma govdeli
sutunceler yer almaktadir. Ta¢ kapida bir¢ok kitabe bulunmaktadir. Bu
kitabelerden biri ta¢ kapmin Uzerinde bulunan ve iki satir Selguklu Sultsu
ile yazilan yazi sathidir. Kitabede:

“Rahman ve rahim olan Allah’in adiyla. Bu mibarek medresenin
yapilmasimy blyuk Sultan, ulu sahingah, Gmmetin koruyucusu, Arap ve
Acem sultanlarin efendisi, karamin ve denizlerin sultani, Islam'in ve
Miisliimanlarin  yardimcisi, sultanlarmn ve meliklerin efendisi, fetihler
babasi, Giyaseddin KeyhUsrev bin Kili¢ Arslan (Allah Devletini daim
kilsin) zamamnda Allah’in rahmetine ve magfiretine muhta¢ Cebrail bin
Caca, Allah’a yaklasmak ve onun rizasimi kazanmak igin 671 senesi
aylarinda emretti.” 25 yazmaktadir.

Mukarnas kavsaranin hemen altinda yer alan diger kitabede ise besmele ve
ayrica Nahl suresinin 90. ayetinin ilk kismi yazilidir. 1ki uglar1 yana dogru
donen kitabede de Al-i Imran suresinin 18. ve 19. ayetleri yer almaktadir.

2 Nihat Arikan, Eylem Tugutlu ve Yildiz Eraslan, Kirsehir Emiri Cacabey ve Medresesi “Simetrik
Yaklagimlar”, Kirsehir: Kirsehir Valiligi, 2009, s.31.

% Nihat Arikan, Eylem Tugutlu ve Yildiz Eraslan, Kirsehir Emiri Cacabey ve Medresesi “Simetrik
Yaklagimlar”, Kirsehir: Kirsehir Valiligi, 2009, s.32.
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Kap1 kemerinin hemen Ustlinde ise bir vergi kitabesi vardir?. Ta¢ kapida
yer alan mukarnaslarin puskillerine islenen bes kollu yildiz motif,
bulunmaktadir. Ayrica bunun yani sira bitkisel ve geometrik motifler
(Fotograf 5 ve 6) yapmin birgok yerinde bulunmaktadir. Yapmm 6nemli
stslemelerinden biri de ta¢ kapinin zemine yakin sUtuncelerinin arasinda
bulunan tersten resmedilmis mukarnaslarin arasinda kadeh motifi yer
almaktadir. Indirkas’a gére (2001, s. 359) bagdas kurup oturan hiukimdar
imgesinin (Fotograf 7) elindeki kadeh motifi Orta Asya Turk Sanatinda
dinsel inaniglarin ve ritUellerin bir 6gesidir ve ayn1 zamanda hiikiimdarmn
kutsalligini, gliciinG ve oliimstizliigiini simgelemektedir.2?

SONUG

[lhanlilarm Anadolu Selguklu mirasin1 devam ettirdikleri sdylenebilir. XIIlI.
yiizyil sonu XIV. yiizy1l baginda fran’da ve Anadolu’da ilhanhlarmn yaptig
yapilarin 6lgekleri arasinda farkliliklar vardir. [ran’da bulunan yapilar daha
buyuk olcekliyken Anadolu’daki eserler daha kiguik 6lceklidir. Bu durum
banilerin daha ¢ok yerel olmasindan kaynaklidir ve varliklarini daha ¢ok
tekil yapilarda ortaya koymuslardir. XIll. ytizyill sonu ve XIV. yiizyil
basindan glnimuze yalnizca birka¢ vakfiye ulasmistir. Bu baglamda
Amasya’da bulunan ve Olcayto Han doneminde yaptirilan Dartissifa,
kendi doneminin saglik alanindaki Onct yapilarindan biri olarak
degerlendirilmekle birlikte, 6zellikle Kirsehir 6rneginde hem Arapca hem
de Mogolca vakfiyenin diizenlenmis olmasi donemin sosyo-kilturel
ortamma bir génderme yapmaktadir. Mevzu bahis yapilar, {lhanli ve
Anadolu Selcuklu kltirinin zaman icerisinde gerek bilimsel gerek de
sosyal ve kulturel baglamda birbirinden ne derece etkilendiginin ve i¢ ice
oldugunun somut 6rnekleri olarak kabul edilmektedir.

% Semavi Eyice. “Cacabey Medresesi”, TDV Islam Ansiklopedisi 6. cilt, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1992, s. 539.

27 Ziihre Indirkas, Ana Tanrica, Kybele ve Cagdas Tiirk Resmine Izdiistimleri, Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2001.
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EKLER

Fotograf 2. Gabriel, 1934
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Fotograf 4. Kirsehir Cacabey Medresesi, 6n cephe
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Fotograf 6. Kirsehir Cacabey Medresesi, stisleme 6rnek
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Fotograf 8. Cacabey, roket bicimli stitunce
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Plan 1. Amasya Dariissifas: Plani, Sozen 1970
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Plan 2. Cacabey Medresesi Plani, A. Kuran
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Oz

Dogu Anadolu bélgesinde bir smir kenti olan Erzurum Roma, Bizans, Gurct, Ermeni,
Saltuklu, Selguklu, ilhanli, Akkoyunlu, Karakoyunlu ve Osmanli dénemlerinde énemli bir
merkezidir. Erzurum’da Orta ¢ag Tirk donemi tarihi kent dokusunun olusumu
Saltuklularla baslamus, daha sonra Selcuklular ve ilhanl dénemlerinde insa edilen yapilarla
stirdiiriilmistiir. Bugiin kentin I¢ Kale, ic Kale iginde yer alan Kale Mescidi (XII. ytizyil
ortalart) ve Tepsi Minare (XII. ytizy1l ortalar) ile I¢c Kale’nin disinda Dis Kale'nin iginde
bulunan Ulu Camii (1179), Cifte/Hatuniye (1285-1290) ve Yakutiye (1310-1311) medreseleri
anitsal yapilar1 olusturmaktadir. 1243 yilinda yapilan Koésedag Savasi’nda Selguklularin
yenilgisi sonucu Anadolu’da Mogol akinlarinin yasandig: devinimli bir strece girilmistir.
Erzurum Mogollarin Anadolu seferleri sirasinda 1242 yilinda ilk fethettigi kent olmustur.

Erzurum’da kent kimligini degistiren anitsal yapilar fThanli déneminde insa edilmistir. Bu
calismada Erzurum’da ilhanlilar déneminde insa edilen Cifte/Hatuniye (1285-1290) ve
Erzurum Yakutiye medreseleri (1310-1311) ele alinarak yapilarin insa edildigi kultUrel
ortam Gizerinden okumalar yapilacaktir. fThanli déneminde Anadolu’da anitsal medreselerin
yapimi oncelenmistir. Acik avlulu olan Erzurum Cifte/Hatuniye Medresesi ile kapal1 aviulu
olan Erzurum Yakutiye Medresesi Anadolu’da en blytk boyutlu medrese drnekleridir.

Anahtar Kelimeler
Erzurum, Saltuklu, IThanli, Medrese, Mimari, Degisim.

TWO SYMBOL MADRASAHS OF ERZURUM:
DOUBLE MINARET/HATUNIYE AND YAKUTIYE MADRASAHS

Abstract

Erzurum, a border borough in the Eastern Anatolia region, was momentous home base at
the time of the Roman, Byzantium, Georgian, Armenian, Saltuqids, Seljuk, Ilkhanid,
Aqqgoyunlus, Karakoyunlus and Ottoman eras. In Erzurum, historical urban fabric genesis
in the course of the Medieval Turkish Period was embarked with Saltuqids, thenceafter it
was continued by constructions, that gone up in due course of Seljuks and llkhanids
periods. Today, citadel, Kale Masjid that in citadel (mid-12th century) and Tepsi Minaret
(mid-XIIth century) along with Grand Mosque (1179), Double Minaret/Hatuniye (1285-1290)
and Yakutiye Madrasahs that out of citadel and within bailey engender the monumental
constructions of the city. The sum of Seljuks’ defeat in the Battle of Késedag in 1243, a going
period was entered into process of Mongol irruptions, occurred in Anatolia. Erzurum was
first city that subjugated by Mongols over the course of Anatolian circuits in 1242.

The monumental constructions that metamorphosed the credentials of the city in Erzurum,
was upbuilt in llkhanid Period. In this study, readings will be made by the way of cultural
medium in which constructions were upbuilt via taking into consideration Double
Minaret/Hatuniye (1285-1290) and Erzurum Yakutiye (1310-1311) upbuilt during llkhanid
Period in Erzurum. Over the course of lIkhanid Period in Anatolia, monumental madrasahs
constructions were prioritized. Erzurum Double Minaret/Hatuniye Madrasa (1285-1290)
with has an open courtyard and Erzurum Yakutiye Madrasa (1310-1311) with an enclosed
courtyard are exemplifications of the biggest madrasa in Anatolia.

Keywords
Erzurum, Saltuqids, Ilkhanid, Madrasa, Architecture, Alteration.
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GIRIS

Dogu Anadolu bélgesinde bir sinir kenti olan Erzurum Roma, Bizans, Gurcd,
Ermeni, Saltuklu, Selcuklu, lhanli, Akkoyunlu, Karakoyunlu ve Osmanl
dénemlerinde 6nemli bir merkezdir. Bizans doneminde kentin adi
Theodosiopolis’tir.t 1071 yilinda Malazgirt Savas1 zaferinden sonra Ttrkmen
Beyi Eb(’'l-Kasim Saltuk tarafindan kurulan Saltuklu Devleti; Erzurum, ispir,
Oltu, Pasinler, Tortum, Tercan, Kars, Bayburt, Sebinkarahisar ve ¢evresine
hakim olmustur.2 Erzurum’un icinde bulundugu Dogu Anadolu, Turklerin
Anadolu’ya ilk girdikleri ve mucadele ettikleri bir bdlge olmasi agisindan
onemlidir.

Ik Turk Beyliklerinden biri olan Saltuklular Erzurum’u baskent yaparak,
kisa surede Bayburt ve Sebinkarahisar cevresine kadar topraklarin
genisletmistir. Erzurum’da Turk doénemindeki ilk imar faaliyetleri
Saltuklular déneminde baslamustur.

Erzurum’un tarihi kent dokusu Ic ve Dis Kale icinde gelisim
gostermektedir.3 Sehrin I¢ Kale duvarlar: bugiin iyi durumdadir. Dis Kale
duvarlar1 ise buyUk Ol¢lide yikilmistir (Levha 1). Duzgln olmayan
dikddrtgen planli surlarla cevrilen sehrin dogu-bati yontinde Tebriz ve
Erzincan, kuzey- gliney yoniinde Rum ve Kan ad1 verilen ve yaklasik yatay-

1 Cevdet Kuglik, “Erzurum”, TDV Islam Ansiklopedisi 11. cilt, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1995, s.321.

2 Ibn Bibi, EI Evamiriy’l-Ala’iye Fi’l-Umuri’l-Ala’iye (Selguk Name) 1, haz., Mirsel Oztirk, Ankara:
Kilttir Bakanligr Yaynlari, 1996, s.14; Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye Siyasi Tarih Alp
Arslan’dan Osman Gazi'ye (1071-1318), Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2005, s.80; Hiiseyin Kayhan,
“Anadolu’nun Fethinde Gorev Alan Selcuklu Komutanlarindan Saltuk Bey Hakkinda”, Vakanivis-
Uluslararast Tarih Arastirmalart Dergisi, 3/2 (2018), s.189; Osman Gurbuz, “Saltuklular”, Doktora
Tezi, Atatiirk Universitesi, 2002, 5.56-66.

3 [brahim Hakk1 Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Erzurum Tarihi, Istanbul: Ercan Matbaasi, 1960,
5.85-97; Hamza Giindogdu, “Tarihi Ge¢misiyle Erzurum Kalesi”, Selguklu Medeniyeti Arastirmalar
Dergisi, 3 (2018), s.177-211.
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dikey eksenleri belirleyen dort kapist bulunmaktadir.4 Saltuklu déneminde
insa edilen Kale Mescidi, Ic Kalenin icinde giineyden sur duvarlarina
bitisiktir. Tepsi Minare (bugiin Saat Kulesi) ic Kale’nin giineybat1 kosesinde
yer alir.5 Saltuklular déneminde yapilan Erzurum Ulu Camii Ig¢ Kalenin
disinda ve yakminda, Dis Kale surlarmin i¢inde Tebriz Kapis: yakinlarinda
bulunur.s

1340 tarihil tahrir deftarias g8rs
sur kapsierimis adlerss

X1 KEn K, =

K2 Tabriz K.

K3 Rum x.

K4 Erxzlncan K.

: SiaZLY R S

ST AR i
e \\ S\. 2 A
LY A\ &

L Gifts Hinarel| Medress —
» Katbs Fesclal

R T

Levha 1. Erzurum Sehri, plan?

Erzurum Kale Mescidi’nin kitabesi bulunmamaktadir. Mescidin yakminda
yer alan Tepsi Minare’nin silindirik govdesinin tst bolumundeki yatay
seritte tek satirhk kufi yazili bir kitabede kusag1 vardir. Bu kitabede
“Semsti’l-melik ve’l-imera Inanc Beygu (Yabgu) Alp Tugrulberk EbU’l Muzaffer
Gazi bin EbU’l-Kasim™ ad1 okunmaktadir. Saltuklu Emiri Ebi’'l- Muzaffer bin

4 Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Erzurum Tarihi, s.92-93; Ugur Tanyeli, Anadolu-Turk kentinde
Fiziksel Yapimn Evrim Siireci (11-15. Yiizil), Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi Yaymlari, 1987,
$.71-75 ve Harita 3.8.1-3.8.2; Giindogdu, “Tarihi Ge¢misiyle Erzurum Kalesi”, s.177-211.

5 Ali Boran, Anadolu’daki I¢ Kale Cami ve Mescitleri, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2001, s.16-20.

6 Tanyeli, Anadolu-Ttirk kentinde Fiziksel Yapumn Evrim Siireci, 71-75 ve Harita 3.8.1-3.8.2.

7 Tanyeli, Anadolu-Tiirk kentinde Fiziksel Yapinin Evrim Siireci.
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Ebi’l-Kasim’in ad1 ge¢mektedir. Birbiriyle baglantili ve es zamanli oldugu
gorulen Kale Mescit ve Tepsi Minare’nin bu kitabeden hareketle Saltuklu
Emiri Eb0’l-Muzaffer (1189-1197) déneminde yapilmis olabilecegi kabul
edilmektedir. 8 Tepsi minarenin tugla Orgult silindirik govdesi yatay
bolimlere ayrilarak, bu kisimlar 6zgin tugla isciligi yansitan stslemelere
sahiptir. © Erzurum Ulu Camii 1179 yilinda Saltuklulardan Izzeddin
Saltuk’un oglu Melik Nasirtiddin Muhammed tarafindan yaptirilmigtir. 10

Saltuklu 1li/Erzurum 1202 yihinda Anadolu Selguklu hiikiimdart II.
Rikneddin Sdleyman Sah’in (1196-1204) Dogu Anadolu seferi sirasinda
alinarak, Saltuklularin bélgedeki hakimiyetine son verilmistir.! Rikneddin
Suleyman Sah, kardesi Elbistan Meliki Mugiseddin Tugrulsah’a Erzurum ve
cevresinin yonetimini vererek, kentte yeni bir donem baslamistir.!2 Bizans
déneminde Theodosiopolis olan kentin adi Selguklular déneminde Erzeni-
ROmM’dur.13

Erzurum’da Orta cag Turk donemi tarihi kent dokusunun olusumu
Saltuklularla baslamis, daha sonra Selguklular ve Ilhanli dénemlerinde insa
edilen yapilarla sturdtirtilmistiir. Kent kimligini degistiren anitsal yapilar
[lhanli déneminde insa edilmistir. Selcuklular ve Mogollar arasinda 1243
yilinda yapilan Kosedag Savasi’nda Selcuklularm yenilgisi ile Anadolu’da
Mogol akinlarmmn basladig1 bir strece girilmistir. Erzurum Mogollarin

8 Riichan Arik, “Erzurum'da fki Cami”, Vakiflar Dergisi, 8 (1969), s.151; Omiir Bakirer, Selguklu Oncesi ve
Selcuklu Donemi Anadolu Mimarisinde Tugla Kullantmi I, Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi
Yaymnlari, 1981, s.232; Oktay Aslanapa, Tiirk Sanat: I-ll, [stanbul: Kervan Yaymlari, 1984, s.25-26;
Rahmi Huseyin Unal, “Erzurum”, TDV Islam Ansiklopedisi 11. cilt, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymlari, 1995, s.330; Ahmet Vefa Cobanoglu, “Kale Mescidi”, TDV Islam Ansiklopedisi 24. cilt,
Istanbul: Ttrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2001, s.243; Abdtilkerim Ozaydm, “Saltuklular”, TDV Islam
Ansiklopedisi 36. cilt, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2009, s.55-56; Nesrin Cigek Akail,
“Saltuklular”, TDV islam Ansiklopedisi 36. cilt, Istanbul: Ttrkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2009, s.56-57.

9 Bakurer, Selguklu Oncesi ve Selguklu Dénemi Anadolu Mimarisinde Tugla Kullanum I, s. 232-255; Omur
Bakarer, Selcuklu Oncesi ve Selguklu Dénemi Anadolu Mimarisinde Tugla Kullanim 1I, Ankara: Orta
Dogu Teknik Universitesi Yayinlari, 1981, Sekil 2, 61, Resim 111, 138.

10 Arik, “Frzurum'da iki Cami”, s.155; Haluk Karamagarali, “Erzurum Ulu Camii”, Yillik
Arastirmalar Dergisi, 3 (1981), s.150; Aslanapa, Tiirk Sanat: I-1l, 5.26-27; Unal, “Erzurum”, s.330;
Hiiseyin Yurttas, “Erzurum Ulu Camii'ne Ait Yeni Bir Kitabe ve Yap: Hakkinda Baz: Diisiinceler”,
Atatiirk Universitesi Turkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, 8/17 (2001), s. 191-207; Akeil,
“Saltuklular”, s.56-57; C)zaychn, “Saltuklular”, s.55-56.

1 Turan, Selguklular Zamamnda Tiirkiye, 5.275-278; Selim Kaya, I. Giydseddin Keyhiisrev ve II. Siileymangah
Donemi Selcuklu Tarihi (1192-1211), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2006, s.76-77.

12 fbn Bibi, Selcuk Name I, s.91; Giirbiiz, “Saltuklular”, s.104; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye,
$.277; Kaya, I. Grydseddin Keyhiisrev, s.76-77.

13 Kiguk, “Erzurum”, s.321.
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Anadolu seferlerinde 1242 yilinda fethettigi ilk kenttir.14 Bu strecte Erzurum,
Anadolu ile TThanli baskenti Tebriz arasinda gecis alani olmustur. Selguklu
bagkenti Konya’dan Aksaray — Nevsehir — Kayseri — Sivas -Erzincan -
Erzurum ve Van Uzerinden Tebriz’e uzanan kervan yolu Erzurum Uzerinden
gecmektedir.

Anadolu’da Mogollarin/ [Thanlilarin hakimiyeti ile Selguklu sultanlari
eski gucunid yitirerek, cogunlugu vezir olan saraya bagli ydneticiler
siyasi, sosyal ve kultirel anlamda ydnetime hakim olmustur. Bu karmasgik
ve devinimli surecte konumuz baglammda iki bani grubu ortaya
citkmaktadur.25 Birincisi Ilhanli yoneticileri ile baglantili devlet adamlar: ya
da valilerden olusan banilerdir. Ikincisi ise buyuk 6lciide giicini
kaybeden Anadolu Selguklu sultaniyla baglantili devlet adamlar1 ve diger
kisilerden olusan banilerdir.

Anadolu’da Mogol fethinden sonra ortaya ¢ikan yeni baniler, cogunlugu
vezir olarak gorev yapan Celaleddin Karatay (6. 1254), Sahip Ata
Fahreddin Ali (6. 1285) gibi Selguklu sarayi, yonetimi ile baglantili
Selcuklu devlet adamlaridir. 16 Bir baska deyisle 1243 yili sonrasinda
Selguklu sultanlarimin  baniliginde yuratulen yapim faaliyetlerinin
azalmas: ile 6ne c¢ikan vezirler gibi saraya bagli yoneticiler dncekinden
daha fazla imar faaliyetleri Ustlenerek Konya, Sivas gibi kentlerin
kimligini degistiren anitsal yapilar insa ettirmislerdir.?”

X1, ytizyilin ilk yarisinda sehir iglerinde cami, mescit, ttrbe, medrese,
hamam, cesme, koOprl, sehir disinda (sehirlerarasi yollar Uzerinde)
kervansaraylar insa edilirken, XIIl. ytizyilin ikinci yarisinda Ozellikle
Konya, Sivas, Erzurum gibi kentlerde c¢ogunlugu vezirlerin baniligini
tistlendigi anitsal Olgekli Ggll medrese gruplarimin insa edilmesi dikkat

14 Kiguk, “Erzurum?”, s.321-329; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s.446-450.

15 Orhan Cezmi Tuncer, Anadolu Selcuklu Mimarisi ve Mogollar, Ankara, 1986, 41-47; Nermin Saman
Dogan, “Bezemeye bakis: Anadolu’da flhanl izleri”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, 20/1 (2003), s.150-166; Patricia Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden Insas:
Rum Diyarinda Islami Mimari 1240-1330, istanbul: Koc Universitesi Yayinlari, 2018, s.100-101.

% Tuncer, Anadolu Selcuklu Mimarisi ve Mogollar, s.41-47; Saman Dogan, “Bezemeye bakis:
Anadolu’da ilhanli izleri”, s.150-166.

17 Tuncer, Anadolu Selguklu Mimarisi ve Mogollar, s.6-37.
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cekicidir. Ayn1 zamanda Kirsehir ve Tokat’ta bir medrese ile Amasya’da bir
dartissifa insa edildigi gérultr.18

Bu siirecte Konya'da Sircali (1242-1243), Karatay (1251) ve Ince Minareli
(1264) medreseleri Sivas’'ta Gok (1271), Cifte Minareli (1271) ve Buruciye
(1271) medreseleri Erzurum’da Cifte Minareli/Hatuniye (1285-1295),
Yakutiye (1310-1311), Ahmediye (1314) medreseleri 6rnek verilebilir.1°

ERZURUM CIFTE MINARELI/HATUNIYE VE YAKUTIYE MEDRESELERI

Bu calismada Ilhanli déneminde Erzurum’da insa edilen {ic medreseden
Cifte Minareli/Hatuniye (1285-1295) ve Yakutiye (1310-1311) medreseleri ele
alinarak, yapilarin 6nemi vurgulanacaktir. Kitabesine gére Ahmed bin Ali
bin Yusuf tarafindan 1314 yilinda insa edilen Erzurum Ahmediye Medresesi
buyuk ol¢tde yikildigr icin konumuz kapsamu iginde incelenmemistir.20

Cifte Minareli/Hatuniye Medresesi sur icinde Tebriz Kapisi'nmin, Yakutiye
Medresesi ayn1 konumda Erzincan Kapisi'nin acildig: alana insa.? Bir
baska deyisle medreselerin sehrin dogu-bati yonden giris ve c¢ikis
kapilarinin yakimnina insa edilmesi, yapilarm gorinir olmasini saglamus,
kullanic1 ya da izleyicinin gortis agisina dahil edilmistir.

Erzurum Cifte Minareli/Hatuniye Medresesi’nin insa kitabesi ve vakfiyesi
bulunmadig i¢in yapim tarihi ve banisi tartismalidir. Yap1 kaynaklar ve
mimari Ozelliklerine gore 1285-1290 yillarma tarihlenmektedir. Birgok
arastirmaci Ilhanl hiikiimdar1 Geghatu Han'mn (1291-1295) karis1 Padisah

8 Tuncer, Anadolu Selguklu Mimarisi ve Mogollar, .6-37; Saman Dogan, “Bezemeye bakis: Anadolu’da
ilhanl izleri”, s.150-166; Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden Insas, s.47-207.

¥ Tuncer, Anadolu Selguklu Mimarisi ve Mogollar, .6-37; Saman Dogan, “Bezemeye bakis: Anadolu’da
IThanl1 izleri”, s.150-166; Orhan Cezmi Tuncer, Gok Medrese (Sahip Ata Fahreddin Ali Medresesi),
Ankara: Vakiflar Genel Mudiirliigii Yaymlari, 2008; Yasar Erdemir, Karatay Medresesi Cini Eserler
Miizesi, Konya: Konya Valiligi 1l Kiltir ve Turizm Midirligia Yaymlari, 2015; Yasar Erdemir,
Sirgali Medrese Mezar Amitlari Miizesi, Konya: Konya Valiligi 1l Kiiltir ve Turizm Miudiirligi
Yaynlari, 2015; Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden Insasi, s.47-207.

20 Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Erzurum Tarihi, s.292-296; Metin S6zen, Anadolu Medreseleri
Selguklu ve Beylikler Devri II, Kapali Medreseler, Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik
Fakdiiltesi Yayinlari, 1972, 54-47.

2 Tanyeli, Anadolu-Tiirk kentinde Fiziksel Yapumin Evrim Siireci, 71-75 ve Harita 3.8.1-3.8.2.
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Hatun tarafindan yaptirilmis olabilecegini ileri stirmektedir.22 Medresenin
insa tarihi ve banisi konusunu tartistigir makalesinde Gurblz, yapinn Il.
Giyaseddin Keyhusrev’in esi Gurcl Hatun’dan dogan kizi Hundi Hatun
adina Uvey babast Muinedddin Suleyman Pervane tarafindan 1266-1277
yillar1 arasinda yaptirilmis olabilecegini belirtmektedir.23

Levha 2. Erzurum Cifte/Hatuniye Medresesi, alt ve Gst kat planlari24

2 Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Erzurum Tarihi, 5.356-358; Aptullah Kuran, Anadolu Medreseleri 1,
Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Yayinlari, 1969, s.120-124; Haluk
Karamagarali, “Erzurum’daki Hatuniye Medresesi'nin Tarihi ve Banisi Hakkinda Miilahazalar”,
Selcuklu Arastirmalar1 Dergisi, 3 (1971), s.209-242; Metin S6zen, Anadolu Medreseleri Selguklu ve
Beylikler Devri I, Agik Medreseler, stanbul: Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi
Yaymlari, 1970, s.72-74; Rahmi Huseyin Unal, Gifte Minareli Medrese (Erzurum), Ankara: Kiiltir
Bakanlig1 Yayinlari, 1989, s.54-56; Abdiilkadir Yuvali, “Geyhatu Han”, TDV Islam Ansiklopedisi 14.
cilt, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2009: 44-45; Firdevs Ozen. “Ilhanlilar Devrinde
Erzurum”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih- Co§rafya Fakiiltesi Dergisi, 56/2 (2016), 5.274-275.

2 Osman Girbuz, “Erzurum Cifte Minareli Medrese’nin Yapim Tarihi ve Banisi Hakkinda Yeni Bir
Yaklagim”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 25 (2004), 5.45-160.

24 Kuran, Anadolu Medreseleri 1.
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Cifte Minareli/Hatuniye Medresesi kuzey-giney yonunde duzgin
olmayan dikdértgen planli, agik avlulu, avlusu dort yonden revakli, dort
eyvanli ve iki katli bir medresedir (Levha 2). Yapida avlunun yatay
ekseninde bulunan yan/dogu ve bati1 eyvanlara bitisik dorderden sekiz
ogrenci hicresi simetrik kurgulanmistir. Avlunun kuzey kanadinda, dikey
ekseninde yer alan giris eyvaninin bitisiginde ikiserden dort oda yer alir.
Giris eyvaninin batisia bitisik kare planli ve tzeri tg¢gen kusakla gecilen
kubbe ile ortult mescit, daha derin ve genis olan ana/guney eyvanin
guney cephesine distan bitisik kare kaideli, onikigen govdeli ve konik
kiilahli iki katl: ttrbe bulunur.

Fotograf 1. Erzurum Cifte Medrese, kuzey/on cephe
(Fotograf Elif Sener, 2020)

Tudrbenin mezar odasi1 ve Ust kat/ziyaret mekanina medresenin ana
eyvanindaki merdivenlerle ulasilan kapilardan girilmektedir. Turbenin
kuzey, kuzeydogu ve kuzeybat1 cepheleri (l¢ cephesi) medresenin gtiney
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cephesinin orta bolimdne, i¢ten ana eyvanin giiney duvarmna bitisiktir.2
Yapimnin kuzey/on cephesini ¢ifte minareli ta¢ kapi, gtiney/arka cephesini
medreseye bitisik kare kaideli, onikigen gévdeli ve konik kiilahl: ¢ift katl
tirbe vurgulamaktadir (Fotograf 1 ve 2). Medresede ta¢ kapi, giris eyvani,
avlu, ana eyvan, turbe dizilimli dikey eksen vurgusu ¢ok gugcludur.

Fotograf 2. Erzurum Cifte Medrese, gliney cephe, Tirbe
(Fotograf Elif Sener, 2020)

% Suut Kemal Yetkin, “Cifte Minareli Medrese”, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2-3
(1952), 5.46-49; Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Erzurum Tarihi, s.336-360; J. Michael Rogers, “The
Cifte Minare Medrese at Erzurum and the GOk Medrese at Sivas: A Contribution to the History of
Style in the Seljuk Architecture of 13th Century Turkey”, Anatolian Studies, 15 (1965), s. 63-85;
Kuran, Anadolu Medreseleri 1, s.116-129; Karamagarali, “Erzurum’daki Hatuniye Medresesi'nin
Tarihi”, s.209-242; S6zen, Anadolu Medreseleri Selcuklu ve Beylikler Devri I, Acik Medreseler, S.64-74;
Unal, Cifte Minareli Medrese; Orhan Cezmi Tuncer, Anadolu Kimbetleri -2- Beylikler ve Osmanl
Dénemi, Ankara. Seving Matbaasi, 1991, s.173-178; Hakki Onkal, Anadolu Selcuklu Tiirbeleri,
Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaymlari, 1996, s.196-200.
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Yakutiye Medresesi insa kitabesi ve vakfiyesine gére 1310-1311 yilinda
Cemalettin Yakut el-Gazanf tarafindan Ilhanli Sultan: Olcaytd (1304-1316)
zamaninda insa edilmistir. Ta¢ kapi kitabesinde medreseden degil
medfen ifadesi ile tlirbeden s6z edilmektedir. Kitabede *“Bu medfenin
yapilmastmn 710 H./1310 M. wyilinda Sultan Olcaytd’'nun hiikiimdarlik
gunlerinde Sultan Gazan ve Bolugan Hatun’un yardimlar: ile... Cemaleddin
Hoca Yakut emretti” yazilidir.26 Ayrica medresenin mescit islevli glney
eyvaninin dogu ve bati duvarlarmin Gst kismma iki satir halinde yazilmis
vakfiyenin 6nemli bir kismim1 iceren vakif Kkitabesi (tas vakfiye)
bulunmaktadir. Vakif kitabesinde bani Cemaleddin Hoca Yakut'un adj,
Yice Sultan Olcaytu’nun saltanati zamaninda, mubarek Sultan Gazan'in
ve Horasanli Bulgay Hatun’un lutfuyla bu binanin insasmni emretti
yazilidir. Ayrica medreseye vakfedilen Erzurum ve Bayburt cevresinde
koyler, han, dukkan, hamam, degirmen, sabunhane, sebze bahcesi gibi
yerlerin  gelirlerinin ~ vakfiye kosullarinda  belirlendigi  sekilde
kullanilmasina yonelik bilgiler mevcuttur.2

% Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Erzurum Tarihi, s.302-307; flhan Akgay, “Yakutiye Medresesi”,
Vakaflar Dergisi, 6 (1966), s. 146-152; Rahmi Hlseyin Unal, Les Monuments fslamiques Anciens de la
Ville d’Erzurum et de sa Region, Paris, 1968; Kuran, Anadolu Medreseleri 1, s.124-127; Kuran,
Anadolu Medreseleri 1, s.124-127; S6zen, Anadolu Medreseleri Selcuklu ve Beylikler Devri 11, Kapali
Medreseler, s.1-7; Nusret Cam, “Erzurum’daki Yakutiye Medresesi ile Hgili Bazi Miilahazalar”,
Valaflar Dergisi, 20 (1988), s.289-310; Tuncer, Anadolu Kumbetleri -2- Beylikler ve Osmanli Dénemi,
5.183-187; Rahmi Huseyin Unal, Erzurum Yakutiye Medresesi, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari,
1992, 5.1-11; Ozen. “ilhanlilar Devrinde Erzurum”, s.275-276.

27 Akcay, “Yakutiye Medresesi”, s.151; Unal, Erzurum Yakutiye Medresesi, s.56-59; Blessing, Mogol
Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden Insasi, s.196-201.
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Levha 3. Erzurum Yakutiye Medresesi, plan28

Medrese dogu-bat1 yonunde dikdortgen planli, kapali avlulu, avlusu dort
serbest destege oturan mukarnas dolgulu ¢apraz tonoz ortald, U¢ eyvanh
ve tek kathi bir medresedir.2® Avlunun cevresinde dizilen yan/kuzey-
guney eyvanlar ile giris mekani/eyvanina bitisik ikiser 6grenci odasi
simetrik dtizenlenmistir (Levha 3). Dogu kanada hakim olan ana eyvanin
bitisigindeki dikdortgen mekanlar boluntulidir. Yapmin bati/6n
cephesinin ekseninde ta¢ kapi, cephenin koselerinde minare (bugtin
glineybat1 kosedeki mevcut), dogu/arka cephesinin orta bolimune, icten

28 Kuran, Anadolu Medreseleri 1.
29 Kuran, Anadolu Medreseleri 1, s.124; S6zen, Anadolu Medreseleri Selcuklu ve Beylikler Devri II, Kapal
Medreseler, s.1-7; Unal, Erzurum Yakutiye Medresesi, s.1-11.
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ana eyvana distan bitisik kare kaideli, distan onikigen, i¢ten daire planl ve
konik kiilahli ¢ift kath turbe yer alir (Fotograf 3). Ornekte turbenin bati
cephesinin timu, kuzeybat1 ve giineybat1 cephelerinin yaris1 medresenin
dogu cephesinin orta bolimune, i¢ten ana eyvana bitisik tasarlanmustir.
Turbenin alt ve Ust katina giris ana eyvamin kuzeyindeki mekan ve
bitisigindeki birim araciligiyla saglanmaktadir. Erzurum’daki medreselerde
gorulen yapilara distan bitisik tiirbe kurgusu bu dénem igin yeni ve 6zgin
uygulamalardan biridir.

Fotograf 3. Erzurum Yakutiye Medresesi, bati/6n cephe
(Fotograf Elif Sener, 2020)

Yapida ozellikle ta¢ kap: kitabesinde medrese degil, medfen (gomu/mezar
yeri) olarak turbeden so6z edilmesi Yakutiye Medresesi'nde tirbe
vurgusunun gugclt olduguna isaret etmektedir. Erzurum ve Bayburt
bdlgesinin valisi olan Cemalettin Yakut ile kesin olmasa da Padisah Hatun
gibi ilhanli banilerinin kendi tirbelerini yaptirdiklar1 medreselerin dismna
bitisik insa ettirmeleri kuskusuz ki medrese-tirbe iliskisi baglaminda
tlrbelerinin gorinlr olmasini saglayarak, On cephenin yani sira arka
cephenin de vurgusunu artirmistir (Fotograf 4).
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Fotograf 4. Erzurum Yakutiye Medresesi, dogu cephe, Ttirbe
(Fotograf Elif Sener, 2020)

Erzurum’da Cifte Minareli/Hatuniye ve Yakutiye medreselerinin plan,
mimari ve susleme 6zellikleri incelendiginde, bu yapilarin kentteki ve
cevresindeki daha onceki donemlerde (Ermeni ve Saltuklu yapilar1 vb.)
insa edilen yerel yapilara gonderme yaptiklar1 gorulir. 3 Ornegin
Erzurum Ulu Camii harim kisminda mihrap 6ni kubbesinin kuzeyindeki
ikinci birimi  Orten mukarnas dolgulu capraz tonoz ile Yakutiye
Medresesi’nin avlunun orta bélimunt 6rten mukarnas dolgulu gapraz
tonoz aym Ozellikler yansitir.3! Yapilarin 6n yUzlerinde Cifte Minareli tag
kapr ve minare govdelerinde ¢ininin yogun kullanimi, Anadolu disinda
Tebriz’deki flhanli yapilar: ile drtiismektedir.32 Medreselerin cephelerini
taclandiran minarelerde firuze sirli ve sirsiz tugla dizileri 6rgu ve stsleme
elamanlar1 olarak kullanilmastir.33

% Unal, Erzurum Yakutiye Medresesi, s.42-43; Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden
fn;;asu, $.206-207.

3 Unal, Erzurum Yakutiye Medresesi, 5.22, 42-43;

32 Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden Insas1, .202-207.

3 Yetkin, Serare. Anadolu’da Tiirk Cini Sanatinin Gelismesi. Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat
Fakdiiltesi Yaynlari, 1986, 144; Olus Arik, “ Anadolu Selcuklu ve Beylikler Dénemi Dini ve Kamusal
Yapilarinda Cini”, Anadolu Topragumn Hazinesi Cini Selcuklu ve Beylikler Cagi Cinileri, haz., Rlchan

-327 -



Cengiz Han ve Mirast

Her iki medresenin ta¢ kapisinda da Asya kultlr cevresiyle baglantili
oldugunu dustndiigimuz figurlu sislemeler yer alir (Fotograf 5a-5b).
Erzurum Cifte Minareli Medrese’nin kuzey cephesi eksenindeki cifte
minareli ta¢ kapinin minare kaidesinde tg¢ disbiikey silmenin t¢ yonden
kusattig1 sivri kemerli bir nisin icinde govdeleri diigtimlenmis iki ejder
figuru ile aralarinda ters donmiis palmet motifi-dallarinda meyveler ve
kus figurleri olan hayat agaci-tzerinde ¢ift bash kartal motifi bulunan bir
kompozisyon yer alir.34

T A bk Tt A
Fotograf 5a. Erzurum Cifte Minareli Medrese ta¢ kap:, minare kaidesi, ayrint:.

Arik ve Olus Arik, Istanbul: Kale Grubu Kiiltiir Yayinlari, 2007, s.154-155; Olus Arik, “Anadolu
Selcuklu Toplum Hayatinda Cini”, Anadolu’da Tiirk Devri Cini ve Seramik Sanati, haz., Goniil
Oney ve Zehra Cobanly, Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymnlari, 2007, s.60, 69; Nevin
Ayduslu, “Erzurum Cifte Minareli Medrese’nin Cinileri ve Ozellikleri”, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitust Dergisi, 17/2 (2013), 5.59-76.

3 Semra Ogel, Anadolu Selcuklulari’mn Tas Tezyinati, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 1966,
s.47-56; Unal, Cifte Minareli Medrese (Erzurum), s.46-49; Selcuk Miilayim, “ilhanli Déneminde
Anadolu Plastiginde Asya Cagrigimlari, Sivas G6k Medrese Tag Kapisindaki Bir Gosterge Uzerine
irdeleme”, Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi, 1 (2016), s.277; Blessing, Mogol Fethinden Sonra
Anadolu’nun Yeniden Insast, s.167, 178.
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Fotograf 5b. Erzurum Yakutiye Medresesi, ta¢ kapi, yan yliz, ayrinti.

Erzurum Yakutiye Medresesi’'nde bat1 cephenin ortasindaki ta¢ kapmin yan
yuzlerinde alt seviyede dikdortgen cerceveli, disbiikey kademeli silmelerle
bicimlenen sivri kemerli nisin ylizeyinde vazodan cikan hayat agaci/agacin
govdesi gibi-hayat agacina yonlendirilen iki aslan figlrti -agacin Gzerinde ¢ift
baslh kartal- onun Uzerinde yUzeyi bezemeli daire bigimli bir rozet bulunur.3s
Bu baglamda aragtirmacilardan Mulayim, [lhanli Dénemi Anadolu Plastiginde
Asya Cagrisimlar1 konulu makalesinde bu donemde anitsal mimaride Asyal
cagrisimlari olan figUratif anlatimlar goriildigtint vurgulayarak;

.. Ihanli donemiyle ozdeslesmis Selguklu yapilarimn  cephelerinde goze
carpacak oOlculerde vurqulanms bazi simge gruplar: birer heraldik arma
kimligine barGndullp tasarlanmigti... S0z konusu kompozisyonlarin hepsi
de [lThanli yonetiminde 40 yil icinde ortaya ¢ikiyorlar. Bu boyutlarda aranirsa
heraldik armalarin 6ncesi yok, sonras: da yok...” anlatis1 ile drneklerde
karsimiza cikan siUsleme kompozisyonlarmin heraldik arma
niteligi tasidigina isaret etmektedir.3¢

% Unal, Erzurum Yakutiye Medresesi, 5.40-41; Miilayim, “Ilhanli Déneminde Anadolu Plastiginde Asya
Cagrisimlar1”, s.277; Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden Insast, 5.189-191.
% Miilayim, “IIhanl1 Déneminde Anadolu Plastiginde Asya Cagrisimlar1”, s.275-295.
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Ozellikle figurler ve hayat agact motifinin birlikte kullanildig1 medreselerin
susleme panolarinda dikdortgen cerceve, sivri kemerli nis, hayat agacinm
merkez alan hiyerarsik figUrlerin dizilimi ile ortak bir begeni ve kulttrel
hafizanin yansittig1 ikonografik cagrisimlar sunulmaktadir.

Erzurum’un tarihi dokusuyla butlnlik olusturan medreselerin mimari
ogeleri ve bezemelerindeki (silindirik kubbe kasnagi, konik kdlah, silindirik
govdeli minare, ta¢ kapilarda Asya kiltir cevresiyle baglantili figurli
bezemeler) ortak dilin bilingli bir se¢cim oldugu anlasilmaktadir. Medreseler
yerinde izlendiginde, birbirine yakin ve birbirini gorecek sekilde
yonlendirilen konumlarmin s6z konusu tercihte etkili oldugu diistintilebilir.

DEGERLENDIRME

[lhanli déneminde Anadolu’da insa edilen medreseler oncelikli yapi
grubunu tegkil etmektedir. Selguklu baskenti Konya, Danismentli baskenti
ve ayn1 zamanda Selguklu Sultan I. Izzeddin Keykavus déneminden (1211-
1220) baslayarak baskent niteligi kazanan Sivas ile komsu Kkultlr cevresi
olan Saltuklu bagkenti Erzurum’da anitsal Olgcekli medreseler insa
edilmistir.3” IThanlilarm Anadolu’ya hakim olmas: ile sonuglanan Kosedag
Savasi yenilgisi dikkate alindiginda, savasin yapildig1 Sivas/Zara-Susehri
ilceleri arasindaki Kosedag Savas alani Sivas ile dogrudan, Erzurum ile
cografi yakinliktan dolay1 baglantili bulunmaktadir.

Anadolu Selguklu déneminin bir dénim noktas: olusturan 1243 yili 6ncesi
ve sonrasi olarak tanimlanan bu yillar, Selguklu sultani Il. Giyaseddin
Keyhusrev (1237-1246) doneminden baslayarak Selguklu sultanlarmin
gucuna yitirdigi, yonetimle baglantili devlet adamlarmin giict ele gecirdigi
yeni bir sonuca evirilmistir. 38 Arastirmacilardan Erdal Eser, Selcuklu
Miladi: 1243 konulu makalesinde bu zaman dilimindeki degisim ve
doniisiimii agik olarak anlatmaktadir.3?

37 Tuncer, Anadolu Selcuklu Mimarisi ve Mogollar, .9-36.

3% fbn Bibi, EI Evamiri’l-Ala’iye Fi'l-Umuri’l-Ala’iye (Selguk Name) 11, haz., Mirsel Oztiirk, Ankara:
Kiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1996, s.12, 64-73; Turan, Seleuklular Zamaminda Tiirkiye Siyasi Tarih, s.
451-457; Erdal Eser, “Selcuklu Milad1: 1243”, Vakif ve Kiiltiir, 1/3 (1998), 5.60-64; Nejat Kaymaz,
Anadolu  Selcuklulanmin Inhitatinda Idare Mekanizmasimin Rolii, Ankara: Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2011, s.79-171.

39 Eser, “Sel¢uklu Miladi: 12437, 5.62.
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“Mogol tehlikesinin gittikce yakinlastigr gunlerde, tarihsel kaynaklarin
sultanla ilgili sdylemlerinin sertlesmis oldugu gorilmektedir. Sultan, devlet
yonetimi disinda her seyle ilgileniyordur. Yonetimin zafiyetleri, Erzurum’un
tahrip edilmesinden bir 1l sonra iyice gin sigmma cktigindan 1243 il
Selcuklu tarihi i¢in en 6nemli donim noktasin: simgeler... Babailer isyanin,
sans eseri de olsa atlatmis olan Sultan, Mogol baskisim gogiisleyememistir.
Babas: 1. Alaeddin Keykubad'in, yiizyilin ikinci on yilinda fark ettigi tehlikeleri
umursamazcasina hareket etmesi, Selcuklu Ulkesinde doniisii olmayan bazi
degisimlerin baglangici olmustur. Yonetimde Sultarmn ikinci plana diismesi,
vezirlerin kontrol mekanizmasinda 6nemli olmaya baslamalar: daha klasik
Selcuklu sanat anlayisinin yavas yavas degismeye baslamasi, yeni gelenlerin ve
onlarin 6nunden kaganlarim neden oldugu kultlrel degisim ylzinden, 1243
yili, Anadolu Selguklu Devleti icin adeta Milat anlamin: tasimaktadir”.

Sunulan anlatida Erzurum’un 1242 yilindaki Ilhanlilar tarafindan fethine
gonderme yapilarak, Anadolu’da yaklasik bir yil sonraki yasanan degisim
vurgulanmaktadir. Bu karmasik ve belirsiz ortamdaki buylk degisim
Sultanin yo6netsel agidan ikinci plana diismesi, Vezirlerin kontrol
mekanizmasimda birincil rol Gstlenmeleri ve dolayisiyla stre¢ iginde insa
edilen blyuk 0Olgekli yapilarin/medreselerin baniligini Sultan yerine,
vezirlerin almis olmasi ile sonuglanmustir. Yukarida milat olarak tanimlanan
1243 tarihi ve sonrasinda Anadolu’da Konya, Sivas ve Erzurum gibi
merkezlerde Ugli medrese gruplarinin insa edilmesiyle, bu kentler bir egitim
merkezine dontismiistiir. Kentlere goére bu medreselerin Gglt  dizilimi
asagida sunulmustur4.

Konya
i.  Sircal1 Medrese (1242-1243, Bani Lala Bedreddin Muslih)
ii. Karatay Medresesi (1251-1252, Bani Selcuklu Veziri Celaleddin
Karatay)

49 Medreseler icin Bkz. Semra Ogel, “Bir Selguk Portalleri Grubu ve Karaman'daki Hatuniye
Medresesi Portali”, Yillik Arastirmalar Dergisi, 2 (1957), s.115-119; Kuran, Aptullah. Anadolu
Medreseleri 1, s.51-55, 74-75, 90-96, 115-128; S6zen, Anadolu Medreseleri Selguklu ve Beylikler Devri
I, Agk Medreseler, s.474; Sozen, Anadolu Medreseleri Selquklu ve Beylikler Devri II, Kapali
Medreseler, s.1-7, 54-57, 63-74; Tuncer, Anadolu Selcuklu Mimarisi ve Mogollar, $.9-36; Yasar Erdemir,
Ince Minareli Medrese Tas ve Ahsap Eserler Muzesi, Konya: Konya Valiligi il Kiiltiir ve Turizm
Mudiirliigii Yayinlari, 2007; Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden fngasz, s.47-207;
Erdemir, Karatay Medresesi Cini Eserler Muzesi; Erdemir, Sircali Medrese Mezar Amitlart Miizesi;
Miilayim, “Ilhanli Déneminde Anadolu Plastiginde Asya Cagrisimlar1”, s.275-297.
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iii. Ince Minareli Medrese (yaklasik 1264, Bani Selcuklu Veziri Sahip
Ata Fahreddin Ali)
Sivas
I. GOk Medrese (1271, Selguklu Veziri Sahip Ata Fahreddin Ali)
ii.  Cifte Minareli Medrese (1271, Bani ilhanl Veziri Semseddin Ciiveyni)
iii.  Buruciye Medresesi (1271, Bani Muzaffereddin Burucirdi),

Erzurum
i. Cifte Minareli/Hatuniye (1285- 1290, Bani Padisah Hatun ?)
ii.  Yakutiye Medresesi (1310- 1311, Bani Cemaleddin Yakut),
iii.  Ahmediye Medresesi (1314, Bani Ahmed bin Ali bin Yusuf)

Yukarida yeri, adi, tarihi ve banisi sunulan anitsal Olcekli CGgli medrese
gruplarinin insa edilmesi bu kentlerde ulemanin/bilginlerin, mutasavviflarin
ve dgrencilerin sayilarmin artmasma yol agarak, olusan yeni ortamda kentin
nufusunun bilyiimesi ve gelismesine, Islam hukuku 6grenmek isteyenler igin
sehirlerin cazibe merkezine doniismesine neden olmaktadir.4! Yeni inga edilen
medreselerde dénemin seckin ulemalari/bilginleri ve mutasavviflar1 bir araya
gelerek farkli konular Gzerinde tartisma olanagr bulduklar1 bazi medrese
vakfiyelerinde anlatilmaktadir. Bu calismada incelenen Erzurum Cifte
Minareli Medrese’nin kitabesi ve vakfiyesi olmadig icin yapiyla ilgili bilgiler
siirhidir. Erzurum Yakutiye Medresesi’nin kitabe ve vakfiyesinden tarih,
donem, bani ve medreseye bagislanan vakif kaynaklar1 hakkinda Dbilgi
edinilmekle birlikte, medrese islevi ve isleyisine yonelik bir bilginin olmamasi
sasirticidir. Bu cercevede ilThanlilarm Anadolu’ya hakim oldugu, en yikic1 bir
surecte insa edilen Sivas’'taki Gok/Sahip Ata Medresesi’nin vakfiyesi siyasi,
sosyal ve kulttirel ortama 1sik tutan degerli bilgiler icermektedir (Bayram-
Karabacak, 1981, s. 53).42 Vakfiyede bu yillar ve medresenin insa edilme
nedeni:

“Bu suretle zamani, zaman degil, adeta bir tufan buldu, dyle ki kiling kemiyet
ve keyfiyet hududundan ¢ikms, ulemdamn yoklugu ile &lem yok olmaga,
Allah’dan korkan kisilerin Inkiraz: ile giizel huylar minkariz olmaga.
Evliyanin yoklugu ile muhkem bir bag olan Ilim muesseseleri harap olmaga

4 Abdiilkadir Yuvali, “Mogol Harekatimin Anadolu'nun Demografik ve Dini Yapisi Uzerindeki
Etkileri”, Erdem, 9/27 (1997), 5.1291-1293.

4 Sadi Bayram ve Ahmet Hamdi Karabacak, “Sahib Ata Fahrii'd Din Ali'nin Konya, Imaret ve Sivas
Gokmedrese Vakfiyeleri”, Vakiflar Dergisi, 13 (1981), s.53.
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ylz tutmus ve Ilmin pazart dagilmis simsekleri yagmursuzlasmis, yariklar,
gedikleri biiyiimiis, agilms. CuUnku parlak ve sa’saalr milletin, memleketlerini
mutecaviz kafir eller istild etmis, nihayet medreseler, mabedler haréb, alimler,
abidler helfik ve turab olmus. Hal boyle olunca [lmin diisdiikten sonra
bayraklarim  kaldwrmay, ser’in  yikildiktan sonra esaslarim yUkseltmeyi,
eserlerini belirsiz olduktan sonra, meydana ¢ikarmay: arzu ve ihtiyar etti.
Vakfiyede yazil: kavl-i ilahinin mdnds: vechile, hayir ve hidayet isteyen
hidayete nail ve Inayet dileyenin de arzusuna kavusacagina, Cenab-1 Hakk’tan
hayir ve hidayet ve Indyet dileyerek Sivas beldesi Icinde Kale kapusu karsisinda
[lim adamlarimin oturmalarma mahsus yazlik, kislik odalari, bir abdestligi, biri
sag digeri sol tarafta iki minareyi, girisinde bir mescidi miistemil, Medrese-i
Sahibiyye-i Fahriyye namiyla meghur binast muhkem ve avlusu genis bir
medrese bina etti. Suyunu akitt: ve bu medresenin haricinde bir de Dar-:
Ziyafet (Konuklar yurdu) yaptirdi. Bundan sonra ad: gegen Sahib, mezkur
medreseyi musliman firkalarindan fakihler, hukukcular, alimler, dgrenciler,
misluman yoksullar ve alevilere vakf edip, fikih ve bunu tamalayici ser’i

ilimler ve dini hiikiimlerin tahsili Icin onlara mesken kidi.” ifadesiyle
verilmistir.43

[lhanli banileri tarafindan Anadolu’da insa edilen Sivas'ta Cifte
Minareli/Semseddin CuUveyni Medresesi/tek Ornek, Erzurum’daki Cifte
Minareli/Hatuniye, Yakutiye ve Ahmediye medreseleri ise kentteki Uc¢
medrese oOrnegiyle en yogun imar faaliyetine isaret etmektedir.
Selcuklularin baskenti Konya ve cevresinde Celaleddin Karatay ile Sahip
Ata Fahreddin Ali gibi yetenekli vezirlerin akilc1 politikalar ytrtitttgu bir
ortamda, [lhanlilarm Selguklu cografyasimin uzaginda Anadolu- Tebriz
yolu hattinda bulunan Erzurum sehrini sahiplenerek, imar faaliyetlerini tst
noktaya tasimalari kaginilmaz olmustur.

[lhanli déneminde 1290-1314 yillar1 arasindaki yaklasik 30 yillik bir
surecte Erzurum’da U¢ medresenin yapilmasi, kente ¢ok sayida
ulemanin/bilginlerin, mutasavviflarin ve 6grencilerin geldigini, egitim-
ogretim faaliyetleri icinde sosyal bir ortamin olustugunu gostermektedir.
Bu donemde Erzurum yiiksekogrenim diizeyinde “Universiteler Kenti”
kimligine burtinmusttr.

4 Bayram ve Karabacak, “Sahib Ata Fahri'd Din Ali'nin Konya, Imaret ve Sivas Gokmedrese
Vakfiyeleri”, s.53.
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[lhanlilarn etkin olduklari Anadolu sehirlerinde medrese éncelikli yapi
insa ettirmeleri bir tesadif degildir. Bunun bilingli bir se¢cim oldugunu
gostermektedir. Anadolu’da kent igindeki anitsal yapilar olan medreseleri
cogunlukla devlet adamlari, vezirler, kent disindaki (sehirleraras: yollar
Uzerinde bulunan) anitsal yapilar olan kervansaraylar1 genellikle sultanlar
insa ettirmistir.

1243 yil sonrasinda 6zellikle 1271-1318 yillar1 arasinda {lhanli déneminde
insa edilen medreseler, Anadolu’da yeni olusan toplum yapisinin
ihtiyacina cevap vermek (izere programlanmistir. Ozellikle ilhanh
hiiktimdar1 Gazan Han’in (1295-1304) Musliman olmasiyla [lhanl: devlet
yonetimi butln kurumlariyla yeni bir Islami kimlik kazanmustir. Gazan
Han’in yam sira ¢ok sayida Mogol askerinin de Musliman oldugu
kaynaklarda anlatilmaktadir. Bu durum ilhanl hiikiimdarlar: Olcayt Han
(1304-1316) ve EbO Said Bahadir Han (1317-1335) doénemlerinde de
ilerleyerek devam etmistir.4* Ayni ¢ercevede Mogol akinlarinin en yogun
oldugu Erzurum ve cevresine gelen, yerlesen ve Mdusliman olan yeni
halkin bu medreselerde egitim-6gretim gérmeyi tercih ettikleri
anlasilmaktadir. Calismadaki Orneklerden Yakutiye Medresesi kitabe ve
vakfiyesinde Ilhanli hiikiimdar1 Olcaytd Han zamanma génderme yapan
bilgi mevcuttur.

SONUG

Anadolu topraklarinda Mogol istilas1 sonucu yasanan karmasik ve yikici
bir surecte, Konya, Sivas, Erzurum’un yan sira Kirsehir, Tokat, Amasya
gibi kentlerde anitsal 6lcekli medreselerin insa edilmesi, hadis, fikih/Islam
hukuku ve kuran egitimi verilmesinin 6nemini ortaya cikarmaktadir.
Banilerin cami ve mescit gibi dini yapilardan ¢ok, Sivas, Erzurum gibi
kentlerde olusan kozmopolit ortamda hem dini hem de sosyal iglevler
ustlenen medrese yapimini 6ncelemesi akiler bir durum olmustur. Ozellikle

4  Osman Gazi Ozgiidenli, Mogollar Orta cag Tiirk Tarihinde Onemli Rol Oynayan ve Ozellikle Islam
Diinyasindaki Tahribatiyla Taninan Bir Kavim, TDV Islam Ansiklopedisi, 30. cilt, Istanbul: Tirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2005, s.226; Abdiilkadir Yuvali, “Gazan Han”, TDV Islam Ansiklopedisi 13.
cilt, Istanbul: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996, s.429; Mustafa Akkus, “{lhanlilarin
Anadolu’daki Dini Siyaseti”, Doktora Tezi, Selguk Universitesi, 2011, s.69-85.
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Erzurum’da Anadolu’daki en blyulk boyutlu biri agik avlulu, digeri kapal
avlulu iki medresenin insas1 bu stiregte yerlesimin énemini géstermektedir.

Kuskusuz ki bu dénemde Konya, Sivas ve Erzurum sehirlerinde insa edilen
Ucli medrese gruplar1 6zel bir anlam ifade etmektedir. Yonetimsel acidan
Anadolu Selguklu Sultanlar1 eski gucunu yitirse de gugsiz Selguklu
sultanlar1 olsa da Konya medreselerinin Selguklu devlet adamlar1 (atabey,
lala, vezir) tarafindan yaptirilmasi, Selguklu glictiniin devam ettigini flhanl
yonetimindeki banilerin baskent Konya’da varlik gosteremediklerini agikca
ortaya koymaktadir. Bir baska deyisle Konyanin Selguklularin yonetim
merkezi olarak yonetsel baskent niteligini korudugu anlasilmaktadar.

Orta gag Turk doneminde Erzurum’un sembolt olan ve [Thanli devrinde insa
edilen Cifte Minareli/Hatuniye ve Yakutiye medreseleri Osmanli’dan,
Cumhuriyet donemine uzanan bir sureklilik yansitmaktadir. Turkiye
Cumbhuriyet’inin  kurucusu Mustafa Kemal Ataturk’an 1 Kasim 1937
tarihinde Turkiye Blyuk Millet Meclis’inde yasama yilini agis konusmasinda
Dogu Anadolu’da buytk bir Gniversite kurmanin geregini ifade ederek, bu
husustaki calismalar1 baglatma talimati vermistir. Bu bdlgenin gereksinimi
dogrultusunda 7 Haziran 1957 tarihinde Erzurum’da Atatirk Universitesi
kurulmustur. Bugtin Erzurum Atattirk Universitesi Turkiye’nin en eski ve
koklt Universitelerinden biridir.
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TOPKAPI SARAYI KUTUPHANESINDEKI
SANATLI ILHANLI EL YAZMALARI

Oz

Saray kutuphanesindeki {lhanli elyazmalarimin cogu Kur’an ve Kur’an ciizlerinden olusur.
flhanli déneminin usta miizehhip ve miicellitleri tarafindan tasarlanan biyiik boyutlu bu
eserler, tezhip ve ciltleriyle Islam kitap sanatiin ondérdinci ylizyilin baslarinda
hazirlanmis basyapitlaridir. Aralarinda Gnli IThanl hiikiimdar: Sultan Olceytii Hiidabende
ve Unli vezir Residiiddin i¢in hazirlanmig Kur’an ciizleri de bulunmaktadir. Kimi érnekler
Islam hat sanatinin en Gnlil hattatlarindan Yakat el-Mustasimi ve Argan Kamili tarafindan
yazilmis, dénemin Unlt mizehhibi, Bagdat'ta eser veren Muhammed b. Aybek b. Abdullah
tarafindan tezhiplenmis ve miicellid Abdurrahman tarafindan ciltlenmistir.

flhanh dénemi kitap resmi acisindan da ilging ve dnemli elyazmalarin hazirlandigt bir
dénemdir. Saray koleksiyonundaki bu déneme ait (¢ el yazma kitaptan ikisi, flhanl
hiikiimdar1 Gazan Han'in emriyle vezir Residiiddin’in baskanhigindaki komisyonca
hazirlanan genel bir diinya tarihi olan Cami’t't-Tevérih niishasi, digeri ise bir Garsaspname
niishasidir. Ayrica saray albumlerinin birinde yer alan bazi resimler de dagilmis bir
Cami’i’'t-Tevarih’'in Mogol Hanlar: tarihi ile ilgili, giniimize ulasmanus bir cildine aittir.
[Thanli déneminin énemli ve tinik resimleri, Safevi Sultaru Sah Tahmasp’in kardesi Behram
Mirza igin hazirlanan albumde yer alan ve Ahmed Musa tarafindan yapilmis Miracname
resimleridir. Albimin 6ns6zund yazan Dust Muhammed, flhanli hiikkiimdar1 Ebu Said
doneminde yasamis olan Gnli ressam Ahmed Musa’dan “Resmin yizinden peceyi indirdi
ve o devirde moda olan resmi icad etti.” diye bahseder ve bir Mirdcname resimledigini
belirtir. Ancak bu eserden sadece bu albimdeki sekiz sayfada bulunan Mirac resimleri
glindmuize ulagsmustir.

Saray koleksiyonundaki iThanli dénemine ait sanatl elyazmalar ciltleri, tezhipleri, hatlar1
ve resimleri ile donemin Kitap sanatlarmin ulastig1 ylksek seviyeyi gdstermesi acisindan
son derece dnemli bir koleksiyondur.

Anahtar Kelimeler

Olceytii Hiidabende, Residiiddin, Muhammed b. Aybek b. Abdullah, Yakat el-Mustasimi, Cami’i’t-
Tevarih, Miracname.
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ARTISTIC ILKHANID MANUSCRIPTS
IN THE TOPKAPI PALACE LIBRARY

Abstract

Ottoman sultans showed a great interest in books; on the one hand, they had their palace
workshops prepare manuscripts ornamented with unique illustrations and illuminations; on
the other hand, they collected books created in other locations of the Islamic world through
various means, such as, gifting, looting, and purchasing. The subject of this article involves
the artistic manuscripts from the llkhanid era that entered the Topkap1 Palace Treasury.

Most manuscripts in the Topkap1 Palace Library consist of copies and sections (juz’) of the
Koran. With their illumination and binding, these large format books designed by the
skillful illuminators and bookbinders of the llkhanid era, are early fourteenth-century
masterpieces of Islamic arts of the book. Among these are Koran sections prepared for the
famous llkhanid ruler, Sultan Uljaytu Khodabanda, and the renowned vizier, Rashid al-Din.
Some examples were written by the most illustrious Islamic calligraphers, Yaqut al-
Musta’simi and Arghun Kamili, illuminated by the famous artist of the era who worked in
Baghdad, Muhammad b. Aybak b. Abdallah, and bound by bookbinder Abd al-Rahman.

The llkhanid era was also a time when fascinating and important manuscripts were
prepared in terms of book illustration. Two of the three Mongol era manuscripts in the
Topkapi Palace collection are copies of the Jami’at-Tawarikh—a general history of the world
prepared by a commission led by the vizier Rashid al-Din under the order of the Ilkhanid
ruler Ghazan Khan— while the third is a copy of the Garshaspnama. In addition, some
paintings that appear in one of the palace albums, belong to a volume of the Jami’at-
Tawarikh on the history of Mongol khans, which has not survived. The significant and
unique paintings of the Ilkhanid era are the Mi‘rajnama paintings made by Ahmed Musa
featured in the album prepared for Bahram Mirza, the brother of the Safavid sultan, Shah
Tahmasp. The preface of the album written by Dust Muhammad refers to the famous
painter Ahmed Musa, who lived in the era of the llkhanid ruler Abu Said, to have “removed
the veil from the face of painting and invented the painting that was popular in that era.” In
addition, the author states that he illustrated a Mi‘rajnama. However, only the eight album
pages with mi‘raj images have survived from this work.

Through their bindings, illuminations, calligraphy, and illustrations, Ilkhanid era
manuscripts from the Topkap1 Palace constitute a vital collection that demonstrate the
advanced level reached by the arts of the book during this era.

Keywords

Uljaytu Khodabanda, Rashid al-Din, Muhammad b. Aybak b. Abdallah, Yaqut al- Musta’simi, Jami’
at-Tawarikh, Mi ‘rajnama.
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GIRIS

Topkap1 Sarayr Kuttiphanesi VII-XX. yiizyillar arasma ait onbinlerce
elyazmadan olusan koleksiyonu ile Islam kitap sanatlarmm hat, cilt, tezhip
ve resim sanati agisindan gelisimini kesintisiz ortaya koyan diinyanin en
onemli yazma kutUphanelerinin basinda gelmektedir. Koleksiyon sanath
kitaplarin yani sira bilim, edebiyat, tarih gibi ¢cok farkli alanlarda yazilmus
6nemli elyazma kitaplar1 da icermektedir. Koleksiyonda dogrudan Cengiz
Han ve donemine ait bir kitap bulunmamaktadir. Ancak torunu Huldgu’nun
1258 yilinda Bagdati ele gegirmesiyle birlikte Ortadogu topraklarnda
Cengiz Han'in soyundan gelen guiclii bir devlet karsimiza cikar: iThanlilar.

XIIl. ytizyilin ortalarmnda tarih sahnesine gikan [lhanhlarm kultiirel agidan en
parlak donemi Gazan Han (1295-1304) ile baslamistir. Gazan Han, tahta
cikisinin  Gglncd yilinda tdrbe, cami, medrese, hanikéh, dari’s-siyade,
rasathane, dariissifa, hamam, katiphane, beyttl-kédnun ile gorevlilerin
kalmas: i¢in konutlardan olusan ve “Senb-i Gazén” adiyla anilan yapilar
toplulugunu insa ettirmistir. Glnumuze harabeleri ulasan Senb-i Gazan'm
vakfiyesinden, donemin tnld bilginlerinin burada gorev yaptigs, her yil ytz
mushafin satin alindig1 anlagilmaktadir. Gazan Han ve Olceytti Huidabende
donemlerinde vezirlik yapan Hemedanli bilim adami ve Unlu tarihci
Residiiddin’de (6.1318), Gazan han’in emriyle 1298 yilindan sonra Tebriz’de
“Rab-1 Residi” ad1 verilen bilyuk bir mahalle kurarak Ilhanllarin kiltir ve
sanat ortamina blyUk katki saglamistir. Burasi kisa zamanda donemin
aydinlarmin, bilim adamlarinin, sanatcilariin ve 6grencilerin toplandig: bir
kultur merkezi haline gelmistir. Olceytt Hudabende’de (1304-16) Senb-i
Gazéan’a benzer bir ticaret ve kudltir merkezi olarak “Sultaniye” sehrini
kurmustur. Tim bu bilim ve sanat merkezlerindeki birimler Residiiddin
tarafindan idare edilmis, yogun uretim faaliyetleri Ilhanlilarm kitap
sanatlarinda biyUk bir ivme kazanmasin saglamistir. Kitaplara buytk ilgi
gosteren Residiiddin, kendi tirbesinin iki yanina kurdugu kutuphanelere
edebiyat, tip, tarih ve din gibi cesitli konularda yazilmis altmis bin eseri
vakfetmistir. Vasiyetinde, kendi Kur’an koleksiyonundan bahsetmekte ve
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kurdugu kutuphanelerde biriktirdigi bin nusha Kur'an’m Cami’0’t-Tevarih
niishalarmin hazirlandigr Rab-1 Residi’ye bagislanmasmi istemektedir. Bu
o6nemli kdtuphane, Residiiddin’in ve oglu Giyaseddin’in (6.1336)
6lumlerinden sonra yagmalanmustur.

Topkapi Saray: kiitiiphanesindeki ilhanh el yazmalarmdan, gogu son derece
sanath hazirlanmis olan Kur’an ve Kur’an cizlerinin bir kismu ile resimli
tarih kitaplar1 da Cengiz Han'm soyundan gelen hanlarmn onciliigtinde
kurulan Rab-1 Residi’de hazirlanmistir. Bu makalenin konusu da saray
hazinesine girmis, [Thanl: dénemine ait cesitli konularda hazirlanmis sanatl
el yazmalaridir.

ILHANLI KITAP SANATININ SECKIN ORNEKLERI - KUR'AN VE
KUR'AN CUZLERI

[lhanllarin Islamiyeti kabul etmelerinden sonra Iran’da ciizler halinde
buylk boy Kur’an niishalar1 yazilmistir. Islam kitap sanatnm, tezhip ve
ciltleri olagantistii tasarimlara sahip, usta sanatcilar tarafindan yapilmis
buylk boyuttaki bu ornekleri birer basyapit niteligindedir. XIV. ytizyil
baslarinda ilhanli miizehhip ve micellitleri tarafindan yapilmis bu
eserlerin 6nemli bir grubu Osmanli Saray: Kitap hazinesine girmistir. Bu
eserlerin bir kisminin dis kapaklar1 6zgin olup bazilarimin dis kapaklar:
Osmanli Sarayrnda onarilmis, bir kisminin da cildi ve tezhibi
yenilenmistir. GUnumuzde Topkap: Sarayr Kutlphanesi’'nde muhafaza
edilen bu Kur’an ve Kur’an ctizlerini Ug¢ grupta incelemek mimkuindar.

Birinci gruptaki eserler, genellikle dis kapaklari yenilenmis, aralarinda
[Thanlt hiikiimdar: Olceytti Huidabende ve vezir Residiiddin’in himayesinde,
vakfedilmek (izere hazirlanmis ciizlerin bulundugu 6rneklerdir. Islam hat
sanatinmn UNlU hattatlar1 Yakat el-Mustasimi, Ahmed el-Suhreverdi ve
Argan Kamili gibi hattatlarin yazdigi, dénemin Gnlt muzehhibi, Bagdat’ta
eserler veren Muhammed b. Aybek b. Abdullah’m tezhipledigi ve mucellid
Abdurrahman’in ciltledigi, cogu yaklasik 50x73 cm Olcllerinde olan bu
Kur’an ctzleri Bagdat, Hamedan, Musul ve Tebriz’de 1302-11 yillar1 arasinda
istinsah  edilmistir. 1 1305’de Bagdat’ta, hattat Ahmed el-Sthreverdi

1 Zeren Tanindi, “Baslangicindan Osmanli’ya Tezhip Sanati”, Hat ve Tezhip Sanati, haz., Ali Riza
Ozcan, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2009, s.249-250.
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tarafindan muhakkak hatla, sayfada bes satir halinde yazilan Kur'an ctizt
(E.H.249) 55 yaprak olup, dis kapaklar1 Osmanli dénemindeki bir onarim
sirasinda takilmistir. I¢ kapaklardaki blok kalipla yapimis, tim yuzeyi
dolduran sarmal rumiler ise 6zgundur. Tezhipleri dénemin Unli muzehhibi
Muhammed b. Aybek b. Abdullah’a aittir. Sanatginin tasarimlarinin en guzel
ornekleri, altin, lacivert, siyah renklerdeki zeminlerin sarmal rumiler ve ¢ok
kollu yildizlar, besgen ve altigenler, birbirine gecmis kare ve oval bicimlerle
dolduruldugu levha tezhiplerdir. Ahmed el-Sthreverdi'nin yazdig ctiztin
1b-2a yapraklarindaki levha tezhip de tim bu tasarim ozelliklerini
yansitmaktadir (Resim 1).2

Resim 1. Kur’an cuzi, hattat: Ahmed el-Stihreverdi, miizehhip: Muhammed b. Aybek b. Abdullah,
Bagdat 1305, TSK, E.H. 249, y. 1b-2a (Atbag, 2019, fig.1).

1307-8’'de Bagdat’'ta yazilip 1311’de Muhammed b. Aybek b. Abdullah
tarafindan tezhiplenen Kur'an ciizii (E.H.243), zahriyesine gore Olceyti
Hudabende’nin emriyle hazirlanmistir. Bordo renkte dis kapaklart Osmanl
Sarayr’nda takilmigtir. Ozgun i¢ kapaklar ise kahverengi deri Uzerine, blok
kalipla yapilmis sarmal rumilerle bezelidir.3 66 yaprak olan cliz, sayfada, tgt
altinla ve ikisi siyah murekkeple olmak Uzere bes satir halinde muhakkak

2 Fehmi Edhem Karatay, Topkap: Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Arapea Yazmalar Katalogu 1. Cilt, Istanbul:
Topkapi Saray1 Miizesi, 1962, A.166; Zeren Taninds, “Topkap: Saray1 Miizesi Kiittiphanesi'nde Orta
cag fslam Ciltleri”, Topkapr Sarayr Miizesi Yillik 4, Istanbul: Topkap1 Saray1 Miizesi, 1990, s.107;
Taninds, “Baslangicindan Osmanli'ya Tezhip Sanati”, s.250.

3 Resim igin bkz. Atbas, “ Artistic Ilkhanid Manuscripts in the Topkap Palace Library”, .35, fig.2.

—345-



Cengiz Han ve Miras1

hatla yazilmistir. 1b-2a yapraklar: levha seklinde tezhiplidir (Resim 2).
Merkeze yerlestirilen dort kollu yildizin lacivert renk zemini tzerine, altinla
kivrim dallar ve rumiler yapilmistir. Birbirini kesen gegme bantlarla cesitli
geometrik motifler olusturulmus, icleri rumi ve palmetlerle bezenmistir. Bu
alan1 sirasiyla zincirekli, dontistimlt yerlestirilmis dilimli daire ve beyzi
motifli ve yine zincirekli bir bordir kusatir. TUm bu alanlar1 en dista lacivert
renkte tigh, kivrim dal, rumi ve palmetli bir kusak cevreler.4

Resim 2. Kur’an clizii, miizehhip: Muhammed b. Aybek b. Abdullah, Bagdat 1307-8, TSK, E.H. 243,
y. 2a (Atbas, 2019, fig.3).

Olceytii Hiudabende’nin emriyle hazirlanan, benzer tasarmmlara sahip bir
diger Kur'an ctiz 1304-16 yillar1 arasinda hazirlanmustir (E.H.234). Dis
kapaklar1 yenilenmis olup, i¢ kapaklardaki blok kalipla yapilmis, tim ytzeyi
dolduran sarmal rumiler 6zgtndur. Sayfada Ugl altin, ikisi siyah muhakkak
hata olmak uzere, bes satir halinde yazilan cliz 60 yapraktir. > 1b-2a
yapraklar1 levha seklinde tezhiplidir. Ic ice gecmis oval bantlarin

4 Karatay, Topkap: Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Arapca Yazmalar Katalogu 1. Cilt, A.171; Tamndi,
“Topkap: Sarayr Miizesi Kiittiphanesi'nde Orta ¢ag fslam Ciltleri”, s.107; Onbin Yillik Iran
Medeniyeti Ikibin Yillik Ortak Miras, Topkap1 Saraytr Miizesi Has Ahurlar, 2 Aralik 2009 - 5 Gubat
2010, Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Yayinlari, 2009, kat. no. 158.

5 Karatay, Topkap: Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Arapca Yazmalar Katalogu 1. Cilt, A.178; Tamndi,
“Topkap1 Saray1 Miizesi Kiittiphanesi'nde Orta gag Islam Ciltleri”, s.107, dipnot 22. Resim igin bkz.
Atbas, “Artistic Ilkhanid Manuscripts in the Topkap1 Palace Library”, s. 35, fig.4.
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olusturdugu tasarimda zemin, palmet ve sarmal rumilerle doldurulmustur.
Bu tasarim, sirasiyla, altin zencirekli ve sarmal rumi ve palmetli bir bordirle
gevrelenmistir.

Ikinci gruba giren eserler ise genellikle 55x40 ya da 50x30cm 6lculerinde, dis
kapaklar1 6zglin Kur’an ciizlerinden olusmaktadir. Cesitli ctzleri giniimduize
ulasabilmis olan bir Kuran’m, on besinci ctizii Olceytii Hiidabende igin
hazirlanmstir (E.H.232).6 Ali b. Muhammed Zeyd b. Muhammed tarafindan
Musul’da yazilan ctiz 1306-7 tarihlidir. Kahverengi deri 6n ve arka dis
kapaklar ile mikleb, gegcme bant, nokta ve kuiiguik karelerle doldurulmus dar ve
enli bordurlerle gevrilidir. Kapagin ortasindaki dar dikdortgen alan sekizgene
dontistiirtilmiis ve bunun ortasina sekiz kollu yildiz ve altigenlerden olusan
bir semse yapilmigtir. On ve arka kapagin dis bordurine, Ustte ve altta net
okunamayan bir sz, yan yana tekrarlanarak kalipla basilmistir (Resim 3).

Resim 3. Kur’an cliziiniin 6n dis kapag:, Musul 1306-7, TSK, E.H. 232 (Atbas, 2019, fig.5).

Bu Kur'anin ikinci ciizii Tiirk ve Islam Eserleri Miizesinde olup 540 envanter numarasina
kayithdir. Eserle ilgili bilgi icin bkz. Cengiz Han ve Mirasgilari, Biiyiik Mogol Imparatorlugu, haz.,
Samih Rifat. 7 Aralik 2006 - 8 Nisan 2007, istanbul: Sakip Sabanci Miizesi, 2006, kat. T6, s. 408; 1400.
Yilinda Kur'an-1 Kerim, Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi, Kur’an-1 Kerim Koleksiyonu, Istanbul: Antik
AS. Kiltiir Yayinlari, 2010, kat. 52b; Kur’'an Sanati, Tiirk ve slam Eserleri Miizesi Hazineler, 15
Ekim 2016 - 20 Subat 2017. Washington, DC: Arthur M. Sackler Gallery, 2016, kat. 24.
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I¢ kapaklar kagit kaphdir. 1a yapraginda Sultan 11l. Osman'in (1754-57)
vakif muhri basiidir. Altinla ve muhakkak hatla yazilmis olan 61
yapraklik bu eser, 6zgun cildinin yam sira, Kuran yazimciliimn
gelisimine 1sik tutan yazimiyla da 6nemlidir (Resim 4). Altmn agirhikli
geometrik tezhiplerle stsli bu Kur'an clzlerinin hattati tarafindan
tezhiplendigi ve Olceytii Hudabende’'nin kendi turbesi icin hazirlattigi
diistiniilmektedir.”

Resim 4. Kur’an cuzi, hattat: Ali b. Muhammed Zeyd b. Muhammed, Musul 1306-7,
TSK, E.H. 232, y. 1b-2a (Atbag, 2019, fig.6).

E.H.245 envanter numarali ketebesiz Kur’an Cuzu ise 1310 civarinda
hazirlanmis olmalidir.® Bu ctiiz hem dis hem de i¢ kapaklarinin 6zgin
olmas1 sebebiyle 6nemli bir 6rnektir. Miklepli, kahverengi deri cildin dis
kapaklari, aletle yapilmis on kollu yildizlar ve yildizlar: birbirine baglayan
ge¢me bantlarla sivama bezenmistir. Bantlar arasinda kalan bosluklara
aletle 6rgui ve hagvari bantlar, yildizlarmn icine kiigliik kareler, 6rgt bant ve
noktalar yapilmustir (Resim 5).

7 Karatay, Topkapt Sarayt Miizesi Kiitiiphanesi Arapca Yazmalar Katalogu 1. Cilt, A.134; Tanndi,
“Topkap1 Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi'nde Orta cag islam Ciltleri”, s.108, r. 17, Banu Mabhir,
“Topkap1 Saray: Kiittiphanesi'nin Kur’an Koleksiyonu”, Tlrkiyemiz, 22/67 (1992), s.20.

8 Karatay, Topkap1 Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Arapca Yazmalar Katalogu 1. Cilt, A.195; Tammndi,
“Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi'nde Orta cag Islam Ciltleri”, 5.107, r.16.
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Resim 5. Kur’an cliziintin arka dis kapagi, 1310 civari, TSK, E.H. 245 (Atbas, 2019, fig.7).

Ic kapaklar blok kalipla yapilmis sarmal iri rumilerle stislenmistir. Sayfada
Ucl altinla ikisi siyahla olmak Uzere beg satir halinde muhakkak hatla
yazilmus olup 55 yapraktir. 1a yapraginda Sultan 1l1l. Osman’in vakif mahri
basilidir. 1b-2a yapraklar: levha seklinde tezhiplidir. Icleri palmet ve sarmal
rumi  motifleriyle doldurulmus, birbirini kesen ge¢me bantlarin
olusturdugu geometrik motifli bir tasarima sahiptir. Bu tasarimi sirasiyla,
altin zincirekli ve sarmal rumi ve palmetli bir bordur cevreler.

Cildi 6zgln, bir diger Kur'an ctzi Abdullah b. Ebul-Kasim tarafindan
istinsah edilmis olup tarihsizdir (E.H.247). Eserin kahverengi deri dis
kapaklari, tiggen ve yarim dairelerin alternatif siralanmasiyla olusan semse
ve Ucgen kosebentlidir. Semse, kosebent ve borduridn ici kicuk hag
bicimleriyle doldurulmustur. Arka dis kapagin borduriine, bas ve etek
yonunde yer alan dortgenlerin icine kalipla, mucellidin ad: *“amel-i
Abdurrahman” yazilmistir (Resim 6).
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Resim 6. Kur’an cliziinun arka dis kapag:, micellid: Abdurrahman,
1310 civari, TSK, E.H. 247 (Atbas, 2019, fig.8).

Ic kapaklara yapilan onarimda sade deri gecirilmis olup miklep iginde i¢
kapaklarin 6zglin bezemesi olan kalipla yapilmis sarmal rumiler goraltr.?
Mdacellid Abdurrahman, XIV. ytzyil baslarinda Bagdat ve Musul'da,
dénemin Unlt muzehhibi Muhammed b. Aybek b. Abdullah ve dénemin
UnlG hattatt Ahmed el-Suhreverdi’yle calisarak, tezhibi, hatti1 ve cildiyle
[Thanl: dénemi kitap sanatinin usta eserlerini hazirlamistir. Clizin 1la
yapragma, Sultan I. Selim’in (1512-20) hazine muhri olarak bilinen ve
Uzerinde “Sultan Selim Sah” ve cepecevre “Tevekkuli ala haliki” yazili
yuvarlak hazine muhru basilmis ve “Harem’den ¢ikmistir” notu yazilmistir.10
Muhur kitabmn hazineye girdigini “Harem’den ¢ikmistir” notu ise kitabin

10

Karatay, Topkapt Sarayt Miizesi Kiitiiphanesi Arapca Yazmalar Katalogu 1. Cilt, A.198; Tanindi,
“Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi'nde Orta cag {slam Ciltleri”, s.108, r.18.

Hazineye giren tiim kitaplara basilan bu miihiir, Sultan’in vasiyeti tizerine, padisah hazinesinin
miihiirlenerek kapanmasinda ve icinde degerli esya bulunan sandik ve torbalarin
miihiirlenmesinde Topkap1 Saray1 miize olana kadar kullanilmistr.
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Harem’e gotiiriilmiis oldugunu gosterir. 54 yapraklik ctiz, siyah muhakkak
hatla sayfada bes satir halinde yazilmistir. 1b-2a yapraklarindaki levha
tezhibi, altin ve lacivert rengin hakim oldugu icleri rumi ve palmetlerle
doldurulmus, ge¢me bantlarin olusturdugu geometrik bir tasarima
sahiptir. Bu tasarimu sirasiyla, altin zincirekli ve sarmal rumi ve palmetli bir
bordur cevreler. Bu gruba giren bir diger ctiz ise Resididdin’in hazinesi
icin, muhtemelen Tebriz’de, 1315'te, hattat Abdullah b. Ebulkasim b.
Abdullah el-Tuvi er-Rudravari tarafindan istinsah edilmistir (E.H.248). Bu
Kuran'm diger clzleri ginimuze ulagsmamistir. Olceyti’'nun éliminden
16 ay once yazilmus olan eser, vezir olarak Residiiddin’in en gti¢ll oldugu
zamana rastlamaktadir. Mizehhibi bilinmeyen eserin, sekiz kollu yildizlar
ve hag bicimleriyle yapilan tezhip tasariminin benzeri [Thanli dénemi cini
panolarinda da gorulur (Resim 7).

i
3
v

Resim 7. Kur’an cizi, hattat: Abdullah b. Ebulkasim b. Abdullah el Tuvi er-Rudravari, Tebriz (?)
1315, TSK, E.H. 248, y. 1b-2a (Atbas, 2019, fig.9).

Bu ctiz Ilhanli dénemi Kur’anlarinin hat ve tezhip sanatinda ulastigr Gstln
seviyeyi yansittig1 gibi, Rab-1 Residi’nin ve vezir Residuddin’in Islam dini
ve Kitap sanatlarmi ne denli himaye ettigini géstermesi acisindan da
onemlidir.1

1 Karatay, Topkap: Saray: Miizesi Kiitiiphanesi Arapca Yazmalar Katalogu 1. Cilt, A.137; Tanindi,
“Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi'nde Orta cag Islam Ciltleri”, s.108; Cengiz Han ve Mirasgilar,
Biiyiik Mogol Imparatorlugu, kat. no.T5; Taninds, “Basglangicindan Osmanlr’ya Tezhip Sanat1”, 5.250.
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Saray koleksiyonunda, XIII. ve XIV. yiizyilarda yasamis Unli hattatlarin
hazirladiklar: Kur’an ve clzlerinin, tezhip ve ciltleri, 1555-65 yillar1 arasinda
Osmanli sarayinda yenilenmistir. Uglincli grubu da bu eserler arasindaki
IThanl: el yazmalari olusturur. Yakat el-Mustasimi, Argan Kamili gibi anlt
hattatlarm istinsah ettigi bu eserlerin bir kisminin kenar sayfalar1 yenilenmis,
cetveller ¢ekilmis, sure baslari, ketebe sayfalar1 tezhiplenmistir. Cilt kapaklar:
dénemin Uslubunda deri ya da lake kapaklar ile yenilenmistir. ArgQn
Kamil’nin 1306-7 yilinda yazdigr Kur’an ctzindn, cildi ve tezhibi XVI.
ylizyillin ikinci yarisinda saray nakkashanelerinde yenilenmistir (E.H.222).
34x23cm olgulerindeki cildi kestane rengi deridir. Dilimli madalyon semse,
salbek, kosebent ve borduriin zemini saz Gslubunda bezenmis ve altinla
boyanmustir. 102 yaprak olup sayfada sullUsle bes satir halinde yazilmustir.
Serlevha tezhibi dikddrtgen formundadir (Resim 8). Sure aralarina yaprak ve
cicekli dallar yapilmus, Ust ve alttaki dikdortgen kartuslara altinla sure baglar:
yazilmis, lacivert zemin dal ve rumilerle doldurulmus, tasarim sayfa tstline
dogru uzayan lacivert renkte tiglarla sonlandirilmigtir.12

2 Karatay, Topkap: Saray: Miizesi Kiitiiphanesi Arapca Yazmalar Katalogu 1. Cilt, A.135; Zeren Taninds,
“13.-14. Ytizyillda Yazilmig Kur'an’larin Kanuni Déneminde Yenilenmesi”, Topkap: Saray: Miizesi
Yillik 1, Istanbul: Topkapi Saray1 Miizesi, 1986, s. 148.
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Yakat el-Mustasimi tarafindan yazilan ayni Ol¢tlerdeki Kur’an ctiziiniin de
cildi ve tezhibi saray nakkashanelerinde yenilenmistir (E.H.227). 1282-83
tarihli ctzin, bordo renkte deri dis kapaklar: dilimli madalyon semse,
salbek ve kosebentlidir. Zemini saz Uslubunda bezenmis ve altinla
boyanmustir (Resim 9). Aynu renkteki i¢ kapaklar ise yesil, lacivert, turuncu
renkte boyali zemine, altinla boyali oyma rumilerle bezenmistir. Sayfada
muhakkak hatla 5 satir halinde yazilmis olup 50 yapraktir. Serlevha tezhibi
dikdortgen formundadir. Sure aralari altinla boyanmis, sarmal dallar
Uzerinde siralanan renkli cicek ve yapraklarla bezenmistir. Ust ve alttaki
dikdortgen kartuslarin oval madalyonlar yapilmus, lacivert zemin sarmal
dal ve rumilerle doldurulmustur. Bu alanlar1 kusatan dilimli tGggenlerle
olusturulmus bordir sayfa kenarlarina uzayan lacivert renkte tiglarla
sonlanir. Sayfa kenarinda kalan bosluklara ise hatayi ve yaprakli sarmal
dallardan olusan halkar stisleme yapilmaistir.13

Resim 9. Kur’an czinun 6n dis kapagi, 1282-83, TSK, E.H. 227 (Atbas, 2019, fig.11).

13 Karatay, Topkapt Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Arapca Yazmalar Katalogu 1. Cilt, A.99; Taninds, “13.-14.
Yiizyilda Yazilmis Kur’an'larin Kanuni Déneminde Yenilenmesi”, s.149.
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EDEBIYAT, DIN VE TARIH KITAPLARI

[lhanli dénemine ait sanatl el yazmalarmin en anitsal drnekleri Kur’an ve
Kur’an clzlerinde karsimiza cikmakla birlikte, edebiyat, Islam dini, tarih
gibi konularda hazirlanmis bazi eserlerin 6zellikle ciltleri 6zenle
hazirlanmistir. Bunlardan biri, Bagdatli muellif Muhammed b. Seyfeddin
Aydemir’in (6.1291) kendi hattiyla 1306’da yazdig: G¢ ciltlik Antoloji’nin
ikinci cildidir (A.2301). 24.5x34.5cm ol¢ulerindeki cildi, erken Kur’an
ciltlerinde oldugu gibi yatay formdadir (Resim 10). Miklebli koyu
kahverengi deri cildin 6n ve arka kapaklarinda, merkezde, ortada daralan
oval bicimli, dilimli bir semse vardir. Semsenin i¢i kare, daire, gecme bant
ve noktalarla doldurulmustur. Salbekler de yine ge¢cme bant ve noktalarla
olusturulmustur. Bu dikdortgen alani kusatan cetveller koselerde i¢ bukey
dilimlidir. Bundan sonra gelen genis bordurln ve en distaki ince bordrin
ici de nokta ve bantlarla doldurulmustur.

Resim 10. Antoloji’nin arka dis kapak ve miklebi, 1306, TSK, A. 2301 (Atbas, 2019, fig.12).

Mikleb 6rgult bant ve noktalardan olusan baklava motifleri ile bezelidir.
Sertabin Uzerine ise iri sulus hatla kitabin adi yazilmistir. Cildin i¢
kapaklar1 kahverengi atlas zemin tzerine, koyu mavi renkte bulut, rozet
cicek, rumi ve kivrim dal motifli kumasla kaplanmistir (Resim 11). Bu
kumasin bir pargasi yine saray kuttphanesindeki, 1481’de Sultan II.
Mehmed i¢in kopya edilen mantikla ilgili eserin i¢ kapaklarinda
kullanilmistir (A.3438). Bu kumasin Bursa’da dokunmus olabilecegi ya da
I[I. Mehmed doéneminde Cin’den geldiginin distintilmesi, Antoloji’nin
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Saray’da onarim gecirdigini diistindiirmektedir.14 Ayrica Antoloji’nin ilk ve
son yapraklarma basili Sultan Il. Bayezid (1481-1512) mihrtnden, kitabin
en ge¢ bu donemde Saray hazinesine girmis oldugu anlasilmaktadir.15
Kitabin ilk yapragindaki Sultan IIl. Ahmed’in vakif muhri ise, kitabin IlI.
Ahmed (1703-30) doneminde, Saray’in Kitap hazinesinden cikarilarak,
Sultan’m kurdugu kutiphaneye vakfedildigini gostermektedir.

Resim 11. Antoloji'nin i¢ kapagr, 1306, TSK, A. 2301 (Atbas, 2019, fig.13).

Muhaddis, mufessir ve Safil fakihi Ferrd’el-Begavi’'nin (6.1122), guvenilir
hadis kaynaklarindan derledigi hadisleri iceren Meséabihu’s-siinne adh
kitab1 Ubeydullah b. Abbas tarafindan istinsah edilmistir. 1287 tarihli kitap,
geometrik tasarimin hakim oldugu ciltlerin erken tarihli bir 6rnegidir
(A.285).16 25.5x18cm Olgulerindeki kahverengi deri dis kapaklar: birbirini
kesen bantlarin olusturdugu geometrik bir tasarima sahiptir (Resim 12).
Oniki kollu yildizlarm i¢indeki dilimli madalyonlar altinla konturlanmustir.
Bu tasarimu sirasiyla rumili ve zencirekli bir bordtir kusatir. Kitap sayfada
nesih hatla yirmi bir satir halinde yazilmis olup 304 yapraktr.

14 Zira, Saray kiitiiphanesinde Sultan II. Mehmed déneminde hazirlanan bir grup eserin cilt kapaklar:
da kumasla kaplanmistir. Kitaplari dis kapaklarina [talyan kadifesi gecirilmis, i¢c kapaklar ise
Bursa’da dokunmus Osmanli kumaslari ile kaplanmustir. Bu uygulama sadece Sultan II. Mehmed
donemine ait kitaplara degil, bu Antoloji'lde de gordugiimiiz gibi ge¢misin kitaplarmma da
yapilmustir. Kitaplarda kullamilan kumaslar, bu eserler icin 6zel tiretilmemis, baska amaclarla
kullanulan mevcut kumaslardan kalan parcalar kitaplarda degerlendirilmistir.

5 Fehmi Edhem Karatay, Topkap: Saray: Miizesi Kiitiiphanesi Arapga Yazmalar Katalogu 3. Cilt, Istanbul:
Topkap1 Saray1 Miizesi, 1966, A.8516; Tanindi, “Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi'nde Orta cag
Islam Ciltleri”, s.110-111, r.20-21; Onbin Yillik Iran Medeniyeti Ikibin Yillik Ortak Miras, kat. no. 157.

6 Fehmi Edhem Karatay, Topkap: Saray: Miizesi Kiitiiphanesi Arapea Yazmalar Katalogu 2. Cilt, Istanbul:
Topkap Saray1 Miizesi, 1966, A.2679.
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Resim 12. Hadis kitabinin 6n dis kapagi, Mesabthu’s-stinne, 1287, TSK, A. 285 (Atbas, 2019, fig.14).

ISLAM RESMINDE ASYA RESiIM SANATININ DEVAMI:
ILHANLI RESIM SANATININ ORNEKLERI

[lhanli dénemi kitap resmi acisindan da ilging ve énemli el yazmalarmin
hazirlandig1 bir donemdir. Saray koleksiyonundaki bu doneme ait g el
yazma kitaptan ikisi, Ilhanli hiikiimdar1 Gazan Han’in emriyle vezir
Resideddin’in baskanhigindaki komisyonca hazirlanan genel bir dinya
tarihi olan Cami’U’t-Tevarith nitishas1 (H.1653,17 H.165418); digeri ise bir
Garsaspndme nushasidir (H.674). Ayrica H.2153 numarali saray albumunde
yer alan bazi resimler de Cam’i’Gt-Tevarih’in Mogol Hanlar tarihi ile ilgili
glnumuze ulasmamus bir cildine aittir.

17 Eserle ilgili bilgi icin bkz. Mohamad Reza Ghiasian, “Images of the Peoples of the World
Encountered by the Mongols in the Jami ‘al-tawarikh”, Iran: Journal of the British Institute of Persian
Studies, 57/1 (2019), s. 71-82; Mohamad Reza Ghiasian, Lives of the Prophets, The Illustrations to Hafiz-
i Abru’s “Assembly of Chronicles”, Leiden: Brill, 2019, s.62-74.

8 Eserle ilgili bilgi igin bkz. Giiner Inal, “Some Miniatures of the Jami'al-Tav Arikh in Istanbul,
Topkapi Museum, Hazine Library No. 1654, Ars Orientalis vol.5, (1963), 5.163-175.; Ghiasian, Lives
of the Prophets, s.35-39.
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Doénemin en 6nemli ve Unik resimleri ise, Safevi Sultan1 Sah Tahmasp’in
kardesi Behram Mirza icin hazirlanan albimde (H.2154) yer alan
Miracname resimleridir. Orta Dogu’da modern tarih anlayisina yakin bir
tarih yazdirma gelenegi, {lhanli saraymnin korumasinda baglar. Biyik
Selcuklular, Harzemsahlar ya da Gazneliler gibi Turk kokenli yoneticilerin
tersine Mogollar, muhtemelen oldukca ge¢ Musliman olmalar1 nedeniyle,
franl1 bir gecmisi mesrulastirmak yerine kendi gegmislerini yuceltmeyi
secmis, bunu da yonettikleri Ulkede hakim olan diller aracihigiyla, yani
Farsca ve Arapca’yla yaymay1 amaglamistir. IIk dinya tarihi olan
“Tarihlerin Toplulugu” anlamimna gelen ve Cami’U't-Tevérih adli bu eser
[Thanl hiikiimdar1 Gazan Han’in emriyle Gnlii vezir Residiiddin tarafindan
yazilmaya baglanmis, Gazan Han'm o6lumuyle yerine gegen Olceyti
Hudabende zamaninda tamamlanmistir. Gazan Han tarafindan bir Mogol
tarihi olarak dustintlen eser, daha sonradan genel bir dinya tarihine
dontismiistir. Kitapta Hz. Adem’den baslayarak Kur'an oncesi
peygamberler, [slam ©6ncesi Pers krallari, Hz. Muhammed’in hayati,
[slam'in yayilmasi ve Mogol fetihlerine kadarki islam hanedanlar: tarihi,
Orta Asya’daki Tirklerin, Cinlilerin, Hintlilerin, Israil soyundan gelenlerin
ve Avrupa’'nin tarihi de anlatilmistir.

Eserin hazirlanmas i¢in Gazan Han’in emriyle 1298 yilindan sonra Tebriz
yakinlarinda Rab-1 Residi adi verilen bir mahalle kurulmus, basina
Hemedanli bir bilim adami ve doénemin veziri olan Resididdin
getirilmistir. Burast kisa zamanda donemin aydmlarinmn, bilim
adamlarmnin, sanatcilarmin ve 6grencilerin toplandigr bir kultir merkezi
haline gelmis ve Resideddin’in yonetimi altinda bu UnlG dinya tarihi
yazilmaya baslanmistir. Cami’U't-Tevarih icin cesitli kitaplar kaynak olarak
kullanilmis, ayrica Residiiddin verilen bilgilerin dogrulugunu Tebriz
kadilarma da onaylatmistir. Kurdugu vakfin geliriyle her yil bir Farsga, bir
de Arapca niishanmn hazirlanmasmi ve Ilhanli yénetiminin  énemli
merkezlerine gonderilmesini glivence altma almistir.

Cami’i’t-Tevarih isimli bu dinya tarihinin resimli niishalarinin sadece bazi
parcalar1 gunumuze ulasabilmistir. Bunlardan biri de Saray
kuttphanesindeki H.1653 numarali ntshadir. Fars¢a yazilmis olup 435
yapraktir, sayfada nesih hatla 35 satir halinde yazilmistir. Eserde yer alan
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iki farkli doneme ait istinsah tarihinden biri ilk yazilis tarihini igerir ve 1-10
Ekim 1314 tarihinde Katib al-Hafiz tarafindan yazildig: belirtilir. Diger iki
kayit ise 18 Kasim 1425 ve Haziran 1426 tarihlerini igerir ve bu bolimlerin
Hafiz Ebru tarafindan yazildig: belirtilir. Timuri Sultan1 Sah Ruh’un (1405-
47) emriyle Timuri saray tarihgisi Hafiz Ebru eserin eksiklerini tamamlamis
ve Sah Ruh devrine kadar da uzatmistir. Dolayisiyla eserin sonradan
eklenen kisimlarmin resimleri Timuri digerleri ise ilhanl tslubundadir.
Kitabin Gazneli Devleti’nin tarihini iceren béliminde yer alan, Sultan
Mahmud’u ile ogullar1 Muhammed ve Mesud ve sarayindaki gorevliler ile
gosteren resim (Resim 13), Dogu Asya etkisini gugcll bir bicimde yansitan
6zgun resimlerdendir.1®

Resim 13. Sultan Mahmud, ogullar: Muhammed ve Mesud ile sarayinda, Cami’('t-Tevarih, 1314,
TSK, H. 1653, y. 301a (Atbas, 2019, fig.15).

19 Gtiner Inal, Tiirk Minyatiir Sanat (Baslangicindan Osmanhilara Kadar), Ankara: Tark Tarih Kurumu
Yaynlari, 1975, s.108-143; Filiz Cagman ve Zeren Tanindi, “Osmanli-Safevi Hi@kileri (1578-1612)
Cercevesinde Topkap: Saray1 Miizesi Resimli El Yazmalarina Bakis”, Aslanapa Armagani, haz.,
Ara Altun, Zeki Sonmez ve Selguk Miilayim, Istanbul: Baglam Yaymcilik, 1996, s.49-52; Turks A
Journey of a Thousand Years, 600-1600, The Royal Academy Exhibition Catalogue, London, 2005, cat.
Nn0.34; Onbin Yallik Iran Medeniyeti Ikibin Yillik Ortak Miras, kat. no.159.
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H.2153 numarali saray albimuinde yer alan bazi resimler de Cami’'u’t-
Tevarih’in Mogol Hanlar1 tarihi ile ilgili, ginimiize ulasmamus bir cildine
aittir. Muhtemelen Residuddin’in Cami’U’t-Tevarih adli eserinin Mogol
tarihini anlatan bolimu igin hazirlanmis olan bu tlr resimler, ¢ift sayfalik
kompozisyonlar halinde diizenlenmistir. Mogol hanlar1 i¢gin gosterisli tahta
¢ikma torenleri duizenlenir, bu torenlerde Hanin yaninda esi Hatun, hanin
erkek kardesleri ve ogullarinin yani sira hanedanin diger kadinlar1 da
yerini alirdi. Ayrica térende Ust ritbeli gorevliler ve saray erkdnindan bazi
kisilerde bulunurdu. Albimdeki resimlerden biri Mogol Sarayindaki bir
toreni canlandirmaktadir (H.2153, 148b; Resim 14).

Bt : i b’

Resim 14. Saray’da t6ren, Tebriz (?) XIV. yiizyl ilk ceyregi, Saray Alblimd,
TSK, H. 2153, y. 148b (Atbas, 2019, fig.16).

Han ve hatunun tahti, sahnenin sol Ust kosesindedir. Sag Ustte, hatunun
tarafinda hanedan mensubu diger kadinlar yerde, 6n tarafa dogruysa
sarayl erkekler basit sandalyelerde oturmaktadir. On plandaki masanin
tzerinde icki kaplari, etrafinda da sarayli gorevliler yer alir. Dogu Asya
resim teknigi etkisindeki bu 6rnek, Cami’t’'t-Tevarih resimlerinin ¢cogunda
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oldugu gibi, fircayla yapilmis ¢izginin ifade gliciine dayali bir tisluptadir.
Zemin boyanmamistir. “Kalem-i siyahi” teknigi ile c¢izilen resimde

kirmizi, mavi, uguk haki ve siyah murekkep kullanmistir. Albtimdeki bir
diger resim, Cin sanatmm guUcli etkilerinin hissedildigi sonbahar
manzarasidir (Resim 15).

S e T e 5
Resim 15. Sonbahar manzarasi, Saray Albim, Tebriz (?) XIV. yiizyil ilk ceyregi,
TSK, H. 2153, y. 68a (Atbas, 2019, fig.17).

Bozkir kenarimi olusturan daglarin eteklerindeki agaclik alan sonbahar
renklerindedir. Mavi, yesil ve kirmizi tonlarmin hékim oldugu manzarada,
agaclarin arasina sonradan “kar-: Mani” yazilarak resim, Maniheizmin
kurucusu olan ve dinini resimlerle anlatarak yaymaya calismakla tnli
Mani’ye atfedilmistir. Mani’ye yapilan bu gonderme, resmin gecmiste de
¢ok begenildigini ve hayranlik uyandirdigini gosterir.

Doénemin en 6nemli ve unik resimleri ise, Safevi Sultan1 Sah Tahmasp’in
(1524-76) kardesi Behram Mirza i¢in hazirlanan albimde (H.2154) yer alan
Miracname resimleridir. Behram Mirza’'nin donemin Unli nakkas ve hattati
Dust Muhammed’e 1smarladigy, icinde gecmisin ve devrinin Gnli hattat ve
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ressamlarmin eserlerinin bulundugu bu albiime sanatc, Islam resim sanati
icin belge niteligi tasiyan, nakkas ve hattatlar hakkinda bilgi veren 1544
tarihli bir 6ns6z yazmustir. Dust Muhammed &nsoziinde Ilhanh
hiikiimdarlarindan Ebu Said (1317-35) doneminde yasamis olan Unli
ressam Ahmed Musa’dan “Resmin ylzinden peceyi indirdi ve o devirde moda
olan resmi icad etti.” diye bahseder ve bir Mirdcname resimledigini belirtir.
Sanat¢min bu albim igindeki sekiz sayfada bulunan mirac resimlerinden
bagka eseri giinimuze ulasmamistir. AlbUmuin, 1568’de Sah Tahmasp’in
Osmanli Sultan1 II. Selim’in (1566-74) culusu igin elgilerle gonderdigi
hediyeler arasinda Istanbul’a gelmis olabilecegi diistintilmektedir.

Hz. Muhammed’in hayatindaki en mucizevi anlardan biri Recep aymin 27.
gecesinde gerceklesmistir. Mekke’ye gelen Hz. Cebrail, Hz. Muhammed’i
uykusundan uyandirarak Kudts’e dogru bir gece yolculuguna cikacagimni
(isra) ve goge yukselerek (mirac) peygamberleri ve melekleri gérmesinin,
Allah ile konusmasinin, Cennet ile Cehennem’i ziyaret etmesinin vaktinin
geldigini bildirir. Isra-mirdc kurgusu, Islam tarihinin baslangicindan
itibaren dini ve biyografik literattirtin 6nemli bir parcasi: olmustur. Mirac
hikayesine temel olan Kur’an ayetlerinin basinda Isra Suresi’nin ilk ayeti
gelmektedir: “Isaretlerimizden bir kismin1 géstermek tizere kulunu bir gece
Mescid-i Haram’dan cevresini mubarek kildigimiz Mescid-i Aksa’ya
gottren O (Allah) yucedir” (Kur’an 17: 1). Necm Suresi’nin bazi ayetlerinde
ise (Kur’an 53: 4-18) anlati, Hz. Muhammed’in zamanin ve mekanin Ust
sinirmi belirleyen bir agacin isaretledigi ¢cok yuUksek bir ufka varisindan
bahsederek tamamlanir. Hz. Peygamber’in mirac hikayesinin temel égeleri,
diger birka¢ kisa ayet ile Kur'an dis1 kaynaklarda bulunan biyografik
ayrintilarin Isra ve Necm surelerindeki ifadelere eklenmesiyle tamamlanur.

Yazili metinlerde ve s6zlU anlatilarda kimi farkliliklar olmakla birlikte,
Mirac hikayesinin ana kurgusu X. ytzyillda belirlenmistir. Hz.
Muhammed’in mirdcinin hikayesi biyografik, tarihsel, siirsel ve muziksel
kompozisyonlar halinde gunumuze kadar gelmistir. Cesitli dillerde
yazilan ¢ok sayida Miracname bu hikayeye verilen 6nemi ve hikayenin
popiilerligini gdstermektedir. Islam resim sanatinda XIV. yiizyildan
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itibaren Hz. Muhammed’in miraci, resimli dinya tarihleri ve biyografik
eserlerin yam sira siir mecmualarinda, Kelile ve Dimne gibi fabllarda,
Farsca ask ve kahramanlik hikayelerinde ve falnamelerde de gorilmeye
baglamistir. Daha da Onemlisi bagimsiz ve tamamuyla resimlerle
donatilmig Mirdcnamelerin Uretilmeye baslanmasi da yine bu tarihlere
rastlar. Mirdcin basli basina bir konu olarak ve bir 6gretim araci
niteliginde kullanilmas: da ilhanli hilkiimdar1 Ebu Said igin yapilmus
oldugu dustiniilen ilk resimli Miracname ile baslar.

Behram Mirza albumuinden gunimuize ulasan sekiz sayfa Uzerinde
bulunan dokuz resimden hicbiri orijinal mirdac metnini icermez. Aksine bazi
resimlerde, resimleri Ahmed Musa’ya atfeden Safevi donemine ait ifadeler
ve eklemeler vardir. Hz. Muhammed’in horoz-melek ile karsilasmasini
tasvir eden resmin2 st kismindaki atif ile Hz. Muhammed’in Kudis’te
diger peygamberlerin arasinda otururken kap se¢me smavindan
gecirilmesinin tasvir edildigi resmin 2t Gst tarafindaki parca sonradan
eklenmistir. Ahmed Musa'nin bu resimleri XIV. ytizyilin tim estetik ve
resim degerlerini yansitan benzersiz érneklerdir. Resimlerde Uzak Dogu ve
Orta Asya etkilerinin yani sira, ilhanhlar déneminde Iran’a tiiccar ve
misyonerlerle gelen bat1 sanat1 etkilerinden de s6z edilmektedir.22

Abu’l Hasan Ali b. Ahmed el-Asadi at-Tusi tarafindan hukimdar Abu
Dulaf i¢in XI. ytizyillda kaleme alman Garsaspname adli eser, Firdevsi
Sehnamesi’nin kahramani RUstem’in  bUyuUk dedesinin dedesi, Sistan
hiikiimdar1 Garsasp’in yasamini Ve maceralarini igeren Farsga ve manzum
bir eserdir. Garsaspname’nin  bilinen tek resimli niishas1 Saray

2 Resim igin bkz. Atbas, “ Artistic Ilkhanid Manuscripts in the Topkapi Palace Library”, .47, fig.18.

2 Resim igin bkz. Atbas, “Artistic Ilkhanid Manuscripts in the Topkap1 Palace Library”, s.47, fig.19.

2 Son yillarda Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde bulunan (Ayasofya 3441), icinde Arapca dualarin da
oldugu, flhanli dénemine ait 1286 tarihli Farsca bir Miracndme metni incelenmis, metin resimli
Mirdcname ile karsilastirilmis ve yeni goriisler ileri strtlmistiir. fran’da biyik dini
dalgalanmalarm oldugu donemlerde yazilan eserde Siinni cemaatinin Islam toplumuna
hiikmetmesinin mesrulugu fikrini savunan somut ifadelerin yer aldig1; metindeki Arapca dualarm,
bazi resimlere ellerin gogiis hizasinda kavusturulmas: ve iki elin birden havaya kaldirilmas1 gibi
hareketlerin tasviri olarak yansidigy; bu ilk resimli Miracndme’nin babast Olceytiinun Siiligi
se¢cmesinden sonra actkca Stinniligi kucaklayan Ebu Said’'in yakin cevresinde bulunan ve Farsca
konusan bir kitle i¢in hazirlanmis resimli bir Stinni dua kilavuzu islevi gordugii ileri stirtilmiistiir.
Bkz. Christiane Jacquelin Gruber, “The Prophet Muhammad’s Ascension (Micraj) in Islamic Art
and Literature, ca.1300-1600", Doktora Tezi, University of Pennsylvania, 2005.
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koleksiyonunda olup el-Hac Hasan Rukneddin tarafindan muhtemelen
Tebriz’de 1354 yilinda kopya edilmistir (H.674). 91 yaprak olan eserin
cildi 6zguin olmayip mukavva kaplidir. GUntiimize ulasmis en geg tarihli
Ilhanl1 resimlerini iceren eserin bircok bos kalmis resim yerinden
tamamlanamadig1 anlasilmaktadir. Eserin 27a sayfasindaki resimde, dere
kenarinda, yerde, kirmiz1 bir 6rtl tzerinde oturan Garsasp sol taraftaki
agacin dallarma konmus, yesil renkteki dort iri papagan seyrederken
betimlenmistir (Resim 16). Figurlerin ve doganin betimlenisindeki
gerceklik flhanl1 devri resim Gislubunu yansitmaktadir.?

f e 3 '.:_-'s;:'-;j 7|}“‘:.v'f W\'ﬁ»’*’gf
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Resim 16. Papaganlar: seyreden Garsasp, Garsaspname, Tebriz 1354,
TSK, H. 674, y. 27a (Atbas, 2019, fig.20).

% Filiz Cagman ve Zeren Tanindi, Topkapt Sarayr Miizesi Islam Minyatiirleri, Istanbul: Terciman
Yayinlari, 1979, s.14; Cengiz Han ve Mirascilari, Biiyiik Mogol fmpamtorlugu, kat. T8; Onbin Yillik Iran
Medeniyeti Ikibin Yillik Ortak Miras, Kat. no.160.
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SONUG

[lhanli sarayinda Gazan Han'in kultir ve sanat alanlarinda baglattig1
calismalarmn Olceytii tarafindan surdirilmesi ve vezir Residiiddin’in
kurulan bilim ve sanat merkezlerinde yurattlen yogun tretim faaliyetlerinin
baginda bulunmasi, XIV. yiizy1l ilk geyreginin iThanl dénemi kitap sanatlar1
agisindan oldukgca verimli bir dénem olmasii saglamistir. Ozellikle 1302-16
yillar1 arasinda Bagdat, Tebriz, Sultaniye, Musul ve Hemedan’da hazirlanan
blyik boyutlu Kur’an ctzleri, hat, cilt ve tezhip sanati acisindan yuUksek
seviyenin Urdnleridir. D6nemin Unli hattatt Ahmed bin Sdhreverdi,
muzehhip Muhammed bin Aybek bin Abdullah ve mucellid Abdurrahman
bu eserlerin hazirlanmasinda 6n plana c¢ikan sanatgilardir. Bu nlU
sanatcilari, 6nemli hamiler icin hazirladiklar: eserler ganimet ya da hediye
yoluyla Saray’in kitap hazinesine girmistir. Koleksiyondaki [Thanl: dénemine
ait Kur’an ctizlerinin g¢ogu Ilhanh hiikiimdar1 Olceytii Hiidabende ve nlii
vezir Residiiddin’in himayesinde, vakfedilmek Uzere, yukarida adi gegen
dénemin UnlU hattat, mizehhip ve mucellidleri tarafindan hazirlanmastir.
Kur’an ve Kur’an cuzlerinin o6zellikle buyik boyutlu olanlar1 oldukga
yipranmis, bir kisminin cilt, tezhip ve hatlar1 Osmanli Sarayi’nda
yenilenmistir. Bu hususlar eserlerin ¢ok begenildigini, sUrekli bakilip
incelendiklerini, yipranmus yerlerinin yenilendigini, kKimine dénemin zevkine
uygun ilavelerin yapildigini, eserlerin Saray’m kitap hazinesinde ve
nakkashanelerinde hep guncelliklerini korudugunu géstermektedir. Resimli
kitaplar ve Saray albiimlerinde yer alan resimler ise Ilhanli déneminin ve
Saray koleksiyonunun en Unik eserlerindendir.

Sonug olarak Saray kitiiphanesindeki sanatli Tlhanli el yazmalari, titiz ve
ince iscilikleri, hatlari, resimleri, btiyUk boyutlari, cilt ve tezhip tasarimlar:
ile donemin kitap sanatlarinin ulastii yiksek seviyeyi gostermesi
agisindan son derece 6nemli bir koleksiyon olup, mimaride de anitsallig1 ve
yogun bezemeyi ilke edinen Ilhanli ruhunun yansidigi énemli eserlerdir.
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OlcaytQ, 323, 334

Onan Nehri, 32

Onon, 25, 26

Or Han, 26

Ordos, 3,4

ordu, 6, 10, 16, 17, 37, 96, 125, 157, 164,
289

Orkun, 26, 30, 33, 41

Orta Anadolu, 53

Orta Asya, 3, 10, 14, 17, 20, 22, 23, 29, 46,
47, 48, 50, 51, 84, 85, 95, 105, 106, 127,



Dizin

134, 139, 156, 159, 160, 236, 251, 252,
260, 280, 281, 289, 290, 305, 357, 362

Orta cag, 44, 57,79, 132, 172, 214, 223, 241,
303, 314, 315, 318, 334, 335, 337, 345,
346, 348, 350, 351, 355, 366

Orta Dogu, 2, 46, 47, 49, 278, 280, 293, 318,
320, 336, 337, 357

Ortagag, 47, 139, 152, 197

Ortaklik, 53, 54, 228

Ortogh, 165

Osman Gazi, 82, 140, 147, 154, 158, 170,
250, 260, 334, 337

Osmanl, 17, 70, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 88,
92, 97, 106, 107, 108, 109, 113, 117, 121,
123, 124, 125, 127, 128, 129, 130, 150,
151, 164, 196, 236, 241, 251, 260, 264,
267, 268, 273, 300, 306, 315, 316, 323,
324, 335, 338, 340, 344, 345, 351, 352,
355, 358, 361, 364, 365, 366

Os, 36

Otrar, 36, 46, 50

Opyrat, 31, 102

Ogedey, 7,12, 13, 38, 53, 55, 56, 65, 66, 70,
71,72,73

Ogedey Kagan, 12, 13, 65, 71, 72, 73

Ogelen-eke, 27

okiz, 50, 51, 160

Olceytii Hidabende, 142
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